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iW  elír  figyelmet  gerjesztett  The  ódul 
egész  Európa  előtt ,  tudva  vagyon.  Mi 
Ijéejen  tárgya  »  és  érdeme  ?  azokuak , 
kik  az  Etédetit  olvasták,  Uem  szükség 
mondanom;  kik  pedig  véle  általam  is- 
niérkedqiek-meg ,  magok  legyenek  fe-^ 
lőle  Ítéletet.  Miképpen  nints  ember » 
ki  mindennek  tessék;  úgy  nem  lehet 
várni  9  hogy  e^  Munka  általlyában  min^ 
denkitől  jóváhagyást  nyerjen.  Elég 
lészen  ^  ha  a'  tsendes  elúiével,  és  tésis- 
te -hajtás  nélkül  fontolónak  tetszeni 
fog,  a*  mit  reménylhetni.  — *  Tudom, 
hogy  az  akaratnak  szabad  pállyát  kell 
engedni;  de  ellenben  botsanat  részem* 
re  3  ha  az  akarátosság'  itéld-székének 
szavára  nem  hallgatok« 

Fordítváfi  e' Munkát,  emberi,  ha«^ 
2afiúi ,  egyházi  kötelességemet  tellye- 
iitettem.  Mert  ki  a'  religióuak  ugye 
mellett  fárad,  hív  Polgár  is  az  egyszers^ 
mind.     Montesquieu  mondgya  Baylt 
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ellen:  9, A'  Keresztény  mennél  szive^ 
sebben  hajlik  a'  religiőhoz,  annál  hí-« 
^vebben  szolgál  hazájának.  ^^  —  Ingyen 
sem  vala  szándékom  a'  régi  tűzet  ham- 
va alul  felélesztenem.  Kik  ezt  tselek<- 
szik  9  talán  lelkekisméretét  nem  Tá- 
dolhatni ;  de  erányzások  alig  ha  javall- 
hatő.  Közelebb  kell  a'  vétketlenűl 
idegenkedő  szíveket  egymáshoz  ve-- 
zetni ,  nem  pedig  az  engesztelhetetlen^ 
ségnek  szövétneket  gyújtogatni* 

Nem  ok  nélkül  vigyáztak  árrá  a^ 
régibb  Nemzetek,  hogy  a'  religió  ne 
tsak  legszentebb »  hanem  változalJan  is 
legyen.  —  Tsak  akarom,  hogy  ezt  kiki 
józanúL  értse.  —  Mellyik  Magyar  nem 
tudgya  a'  Sajői  Ütközetnek  9  a'  Hazát 
vég  elmerítéssel  fenyegető^  és.legsaj- 
nosább  károkat  szultt  veszedelmeit , 
következéseit?    Még  is  illy,  majdnem 

fiéldátlan  romlás  után  mi  hamar  felé-- 
edt  Magyar  Ország ,  mi  nagy,  hataU 
mas,  erős^  tündöVlÖ  lett  egész  Eurö- 
pában!  melly  soká  tartó  Védfala  a' 
Kereszténységnek!  De  ekkor  még  egy 
vala  religiója^  's  ez  által  egy  s^^íve, 
és   lelke.       Ellenben    mi  jót    szültek 

Ha- 


Hazánkban*  a*  religiói  meghasonlá- 
sok?  A'  MohdtBÍ  szerentsétlea  hartz 
nem  volt  károsabb  Magjár  Ország- 
nak 9  mint  a'  Cannai  Hőmának ;  s 
még  is  Róma  ezután  nagyobb  fény- 
ben ragyogott;  a'  Magyar  pedig  an- 
nyi ^  mintha  egy  tsapással  sí$^a  szál- 
lott volna,  mert  leégett  épületének  fa- 
lait Önnön  maga  döntögette;  vagy  a' 
mint  mondgyuk ,  az  ágot  lábai  alatt 
vagdalta*  —  lm'  bová  tévedhet  egy 
egész  Nemzet  a'  vélekedésekben  való 
válogatásnak  viszketege  által !  A^  sza^ 
badságnak  neszével  kellett  religióját 
felbontatni;  mert  tsak  így  lehetett  az 
egygyezo   akaratot    többfelé    hajtani. 


Tudgyuk,  hogy  ez  a'képzeltt,  és 
tegetett  s^abadsáff  mire  nyesett  utat 
Atyáink  idétt!  Heájok  jött  a'  bödulás^ 
melly  által  néhányan  boldogulták,  kni- 
vei  meg  gyarapodtak,  mivel  jószágo- 
kat foglaltak;  de  a^  Nemzet  örökös 
kárát  vallotta;  mert:  Conbordia ,par^ 
vde  res  crescunt,  discordia  matcimae 
dilabuntur.  —  De  húzj^onk  takaró  fár 
tyolt  a^  szomorú  üdőkre ! 
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Egy  derák  német  író  —  L.  Linzer 
M*  Schr.  4-  Jahrg.  11.  B.  i.  Heft.  pag. 
}58.  azt  mondgya  maga  hazájáról:  ,,Mi- 
vei  Kómet  Ország  a'  békókat  szeren- 
tsésen  elszaggatta,  és  újra  szabadon 
leheli  *9  nints  egyebet  «mit  kívánnunk: 
mint  hogy  mind  azt  elhárítsuk ,  valami 
Német  Ország*  népei  között  a*  bizodaU 
matlanságot  költsönösen  táplálta,  ^s 
részszerínt  még  most  is  táplállya.  Hogy 
pedig  a'  religiói  megoszlás  ide  tarto- 
zik, hogy  ez.  a*  szíveket  is  megszaggat- 
tya;  hogy  az  egymás  ellen  törésnek 
termékeny  szere ;  és  mind  a'  Státusnak, 
mind  az  eggyes  Polgároknak  nyugo- 
dalmokat  veszedelembe  ejti;  erről  nem 
lehet  kételkedni.  —  A'  tapasztalás  vi- 
lágosan szemeink  elejbe  terjeszti,  bogy 
éppen  a'  Reformátzió  olta  Német  Or- 
szágnak interesséje  úgy  megbontako^ 
zott,  úey  meghasonlott,  hogy  mi  e;p 
iidőtől  fogva  megszűntünk  egy  lélek, 
és  egy  test  lennL  **  —  Jút  eszembe  , 
Q^vastam  egy  más  német  írónak  pa- 
naszszát,  hogy  ,,a'  religiói  különbözés 
még  a'  nyelvbe  is  különösködést  ho- 
zott-be. "  —  Ezek  mennyiben  iga- 
zak mi  reánk  nézve,  kiki  tudgya. 

Azon<^ 


vn 

Azonban,  ki  merje  állítani,  bogy 
egy  könyv  ezt  az  óhajtott,  ezt  a'  bóí-- 
dogftó  eggjességet  talpra  tegye?  £n- 
ojitmf  sem  Ígérünk  náki.  De  ismét: 
ki  yizsgálta-ki  az  örök  Gondviselésnek 
feneketlen  titkait?  ki  nem  tndgya^  bogy 
sok  nagy,  és  bámulásra  méltó  dolgok- 
nak tsekélj  volt  eredetek?  hogy  sok , 
és  nagy  végbeviteleket  kisded ,  erőt- 
leneknek látszó,  semmit  nem  jelentő  - 
okok  indítottak-meg ,  sőt  eszközlöttek 
is  ?  Sokszor  már  á'  víldg^  erőtlenit  vd- 
lasztotta  az  Isten  ^  ^osy  megszégye^ 
níttse  az  erőseket^  és  a  világnak  nen^ 
telenit^  és  az  elvetettit  választotta  az; 
Isten  s  és  azokat  s  d  mik  nintsenek^ 
hogyr  elrontaná  azokat^  «'  mik  van^ 
nak,  1.  jffbr.  I.  27.  28. 

£rjük-e  mf'azt,  a*  mit  oUy  forrón 
kívánunk ,  bogy  a'  religióban  eggyek 
legyünk,  vagy  érik-e  unokáink?  nem 
könnyű  '  megmondani.  Ez  á'  munka 
sokkal  temérdekebb,  bogy  sem  emberi 
igyekezés  által  végbe  mehessen.  Illy 
roppant  épület  emberi  kezek  által 
ugyan ,  de  tsak  Isteni  erőnek ,  és  se- 
gítségnek hozzá-járulásával  állbat-fel. 
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Itt  igazán  azt  Jcell  mondani ,  a*  mit 
QgykQF  Sz.  jRqí/ Appstol  mondott:  J^ 
píántaltarp,^  jípollo  öntözte ^  de  az 
Jstenaáta  e^  nevehed^é&t,  i.  Kor.VH,  6^ 

A'  Szjen^pnek  nyájas ,  és  szelíd  be-* 
szádét  5    seiipl  meg   nem  keméayítet- 
.tem,     IglLZ^  bogy  néin^lly  oUy  kitéte- 
lek ibrduinak  itt  elő,    niellyek.  a'  viU 
loAgás'  fizézadgyéra  nem  vidám  fényt, 
vetnek;   's  némelly   mostani  fülekben 
kedvetlenül  hangzanak ;   de  ezeket  a^ 
derék  tárgynak  tsonkulása  nélkül  ki* 
4&agy]ji  nem  lehetett.    —    Igaz ,  bogy 
itt  az  új  JPkUozophUmu^  éles  vágáso-* 
ykat  S29enved;  de  hát  nem  ezt  érdem-i' 
4i*^  ?    H(L  *o  nékik  szabad  volt  a'  leg-* 
szentebb  igazságokon  keresztül  kósúl 
nyargalődzniok  ^  nem  lészen-e  nékünk 
megengedve  vélek  szembe  szállanunk, 
és  a'  gonoszul  nyomdozött  ügyet  pár- 
tul fognüink  ?  A'  mit   a'  Genevai  Coa- 
sistőriumnak:    tiszteletre   m^tö    tagjai 
1754*     jHembertuBk   irtanak  ^    isá  i& 
ezeknek    (zinte    azojit    mondhattyuk, 
„  BetsüUyük  mi  a'  Philosophiát /%  így 
szőUottak  a'  derék  Prédikátorok ,  ,,  ^s 
magunk   is  nagy  gonddal  forgattyúk 

azt. 


IX 


azt ,  de  nem  ama'  rakontzátlan ,  és  te^ 
kérvén jes  Pliílosoplűát,  melljben  mo$t 
oWy  sok  kitaapkodást ,  és  mosdatlan- 
ságot tapasztalni;  hanem  azt  a'  velős 
Pililosophiát ,  mellj  a'  hitet  meg  nem 
erőtleníti,  sÖt  még  a'  leghöltsebbet 
is  istenfélő  életre  serkenti.  ^'  --^  ffísto-^ 
rüche  und  kritische  Nachrichten  von 
dem  Lehen  Schriften  des  H,  v.  Koltai-* 
re  etc.  Tom.  IL  Pag,  172* 

Könnyű  lett  volna  az  Eredetinek  ti-r 
tulusát  magyarul  kitennem ;  de  helyes 
okok  bírtak  arra, 9}io^y  TheoduT  Gast^ 
mahl^át  szorosan  ne  Jordíttsam»  hanem 
inkább  TTieoduC  Estvéinék.  nevezzem. 
—  Ennek  felette  szándékom  volt  a' 
Dialógusnak  szakaszait  alkalmasabban 
felosztani;  de  a*  beszélgetésnek  egy-* 
másba -akasztása  szoros  lévén ,  ííl  kap« 
tsot  felbontani  nem  akartam ,  ne  hogy 
evvel  az  Eredetit  tsak  valamennyire  ^s 
megsértsem.  A'  hoszszabb  franczia, 
és  német  citátumokat 9  úgy  gondolom, 
kár  nélkül  kihagyhattam ,  annyival  in<- 
kább ,  mivel  a^  helyekre  adott  utasítást 

híven  Teljegyzettem. 

« 

Ma- 


X 

Magam  is  terek  hozzá  némellj  Jegy-* 
zeteket,  melljek  nem  amiyira  ennen 
okoskodásomat  foglallyák  magokban » 
mint  részszerínt  régi,  rászszerínt  leg- 
újjabb  könyvekből,  ^s  folyó  írásokbői 
|kíszemzett  bizonyságokat  állítalak* 
elő.  Ezeket  én  a'  Szerzőnek  jegyze** 
teitől  ^,  betűvel  választottam*meg. 

E'  Könyvnek  belsőbb  ismeretére 
nem  keveset  tesz  a'  Szerzőnek  szemé- 
lyét ismerni.  Én  ezt  megtudni  nagyon 
kívántam,  's  Hogy  ezen  vágyásom  ki- 
elégítve legyen ,  sokfelé  tevék  kérdé- 
seket ,  d^  mind  sikeretlenűl.  Már  min-^ 
den  reménységtől  megváltam ,  's  íme 
Nagytiszteletű  Lonovits  József  Úv^  6 

E^cell.  az  Egri  Érseknek »  a'  Magyar 
Anyaszentegyház*  eggyik  FŐtámaszá- 
nak  Cerimoniáríusa  oszlatá-el  a'  ho- 
mályt, ki,  —  a*  mit  köszönettel  em- 
lítek, —  September  2án  e'  képpen  ín 
liozzám  • 

„A'  fennforgó  Munka  e'  folyí  esz- 
tendőben PárisbaBffrancz  nyelvre  for- 
dítva illy  tzíin  alatt :  Entretiens  philo^ 
sophiquea  sur  la  réunion  de  divers  so^ 

cie^ 
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cietés  chrétieitness  ou  le  banquet  de, 
Theodule.  Le  Clerc  Kda 7 városnál 
kiadatván,  a' Francziákiiál<-is  nagy  ked<- 
vességet  nyert.  Ezen  Munkának  re^ 
censiója  a'  Pami  de  la  Religion  et  de 
Roi  Journalban  Nro.  36q.  1Ö78.  foglal- 
tatik a' német  Szerzőnek  e' következő 
rövid  életírásával: 


,,  Ezen  Munkának  Szerzője  Starck 
Jánog  Augustus^  a'  Theologián^k  's 
PhilosophiánakDocJtora,  és  a  Hessen« 
Darmstadti  Udvarnak  FŐprédikátora » 
született  Schwerinben  October'  z^én 
1741.  Minekutánna  magát  mint  Lite- 
rátor megkülönböztette  volna,  1770. 
Könígsbergbe  hivattatott,  hogy  a' Theo- 
logiát  tanítaná,  és  az  Udvarnál  pré-^ 
dikálna.  Itt  lyy^ban  Főprédikátor- 
nak ,  és  Superíntendensnek  neveztetett, 
de  a^  következő  esztendőben  e'  kettős 
hivatalt  letévén ,  lakását  Mittauba  tet^ 
te  által,  ly Síben  a'  Darmstadti  Udvar 
őtet  első  Prédikátornak,  és  a'  Consi- 
storium'^  Elölülőjének  nevezte-ki ;  de 
Starck  Úr  üdöfolytával  egyedül  az  el- 
sőbb hivatallyának  foglalatosságaira 
szorítá  magát;  sőt  leiúondván  aV társa- 
ság- 
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fágről)  Könyvei,  's  néhány  válogatott 
Baráti  elegek  voltának  az  ő  boldoesá«<- 
gára.     Szúmos  mnnkái  az  ő  fáraasá- 

;át ,  és  ismereteit  eléggé  bizony íttják. 

izeknek  feles  száma  a'  Literátúrához 
tartozván  3  a'  Jleligifát  ím  e'  következők 
illetik:  Geschíchte  des  ersten  Jfihi^ 
hundertes  der  chriatlichen  Kirche. 
Berlin  1779.  3.  Bde.  -^  Freymüthige 
Gedanken  und  Betrachtungen  über 
das  Christenthum^  Berlin  1780.  — ;• 
f^ersuch  einer  Geschichte  des.  Aria^ 
nismus.  Berlin  1783.  2.  Bde.  etc.  etc. 
Triumph  der  JPhilosophie  im  iQten 
Jahrkunderte  FrancfUrt.  i8o3.  3.  Bde. 
-/•  Végre;  Theoduls  Gastmahl.  — ' 
£zen  két  utóbb  nevezett  munkája,  leg- 
inkább pedig  az  utolsó  Német  Ország- 
ban,  valamint  nagy  mozgásokat  okozott, 
úgy  Starck  Úrnak  sok  ellensésekat 
szerzett.  *^~  Meghalt  %Si6ban,  Már** 
tzinsban.  ^^ 

Midőn  én  ezeket  olvasám ,  gondol-^ 
tajn  magamban :  melly  különös ,  melly 
tsodálatra  méltó  a'  mennyei  Gondvise- 
lésnek munkálod  ása !  íme,  a' honnan 
az  Anyaszentegyház  a'  legsérelmesebb, 

leg- 
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legártalmasabb  sebet  vette ,  onnan  tá- 
mad az  ő  legszívesebb,  és  hozzávető^f 
le^  nem  fbganatlan  orvoslása  is4 

Azok  a' Magyar  ágén  tiszta  íl^niiyél 
Mgjogó  Mecénások  5  kiknek  szárnyaik 
alatt  ez  a'  hasznos  könyv  napvilágot 
lát;  kiknek  ditsŐ  neyeik  itt  legméltób-* 
baa  állanának :  hallgatást  kívántak  ma-» 
gok  felől.  Ha  ennen  tetszésemet  kö^ 
vethetném :  Titeket  buzgó  Férjfiak  ! 
mint  a' hasznos  adakozásnak^  és  Ieg-> 
szentebb  áldozatnak  Példáit  megne-^ 
veznélek  ^  és  néktek  a'  Haza'  nevében 
hálát  mondanék ;  de  így  szót  fogadnom, 
kötelességem.  MegvaHoda ,  ezen  tilal- 
matokkal egy  édes  víg  asz  tálastól  fósz-* 
tottatok-meg.  Legyen  ez  bár  így:  de 
aztmég^is  meg  nem  tilthattyátok,  hogy 
midőn  Ti  9  és  én  már  nem  leszünk^  Ne-* 
Feiteket  ,  és  hazafiúi  érdemeiteket  , 
utánnam  hagyott  írásaim,  a'  későbbi 
világnak  ne  hirdessék.  írtam  Pázmándi 
{Magányomban.  A*  szent  SzÖz'  szülés^- 
sének  18  iSofi/í  esztendejében. 

Horvát  András» 

Téti  Plébános. 
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szedek. 


jíz  elsóy  és  második  Kiadáshoz. 

Ixz  egyházi,  és  világi  történetek  fe- 
les számú  bizonyságokat ,  és  példákat 
mútatnak-elő  minden  üdőkorDŐl  ^  és 
Országbői  arra,  hogy  a'  szíveknek  min- 
dennemű meghasonlása ,  de  kivált  az, 
Bielly  a'  religiőnak  okából  szármáik, 
mina  magára  a*  religiőra ,  mind  az  Qr- 
Szagokra  nézve  melly  szomorú  követ- 
kezéseket-eresztett  légyen  maga  után. 
Hogy  a'  Német  Birodalom  az  ő  hajdani 
hatalmáról ,  és  méltóságáról  leszállít- 
va, majdnem  3oo.  esztendők  olta  mind 
alább  süllyed ;  és  hogy  e'  mostani  sze- 
rentsétlenségére  jutott,  talán  eredet- 
képpen, és  jelesben  ennek  köszönheti. 
Hogy  a'  religiói  szakadásokból  áradod 
és  mind  Franczia  Országnak  olly  hosz-« 
szán  tartó ,  mind  a'  mi  üdőnkre  nézve 
olly  szomorú  következések  megorvo- 
soltatnának,  nem  régiben  az  eggyes- 
ségre    különféle   javallások    tétettek » 
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knellyek  nem  tsakli'ranczia,  hanem  Né-> 
met  Országban  is  jóakarókra  találtak ; 
de  itt  némellyeket  hol  egy,  hol  más 
aggódásba  is  ejtetteK. 

Valljon  tétettek-e  ezek  a'  javallat 
Hol  9l  dologhoz  való  illendő  értéssel? 
erős  okon  épülnek-e  azon  aggódások? 
Nem  gátollják-e  ezt  az  eggyességet  a' 
mi  üdŐnkben  nagyobb  akadályok,  mint 
valaha  ez  előtt  r  vallyon  mind  ezek 
mellett  nem  könnyu-e  az ,  vagy  Végre 
nem  lészen-e  szükséges  ?  ezek  atok^  á' 
mikről  ez  a'  kisded  írás  néinelly  érté-* 
kezeseket  magábft  foglalj  inellyeket 
érettebb  fontolás  alá  venni,  talán  nem 
lészen  érdemetlen;  és  ez  okból  annak 
közrebotsátását  minden  töprenkedés 
nélkül  magamban  eltökéllettem.  Ne- 
kem, úgymint  a'  Kiadónak,  óhajtásom 
az ,  hogy  Olvasóim  minden  indulatos- 
ság, minden  részre-hajlás  nélkül,  és 
az  igazságnak  szeretetéből  forgassák, 
irizsgálly&,  ítéllyék,  eszekbe  juttat- 
ván, hogj  a'  mindnyájunknak  tfra,  a' 
mi  Közbep járónk,  és  Tanítómesterünk 
SL^téere  küldetett,  hogy  az  Isten  Jiait, 
kik  ei  valdní$k  BzéUedve  0  egybe^g/^üf-' 
tené.  Jdn.  XI.  62; 
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u£  hftrnuidik  Kiadáshoz* 

IVlidőn  az  bízatott  reám ,  hogy  ezen 
Könyvnek  jelenlévő  Kiadására  ügyel- 
lyek,  mellynek  jelességét,  ás  a  Pu- 
blicumtől  nyertt  helybenhagyását  elég- 
gé ajánllya  az  ^  hogy  három  esztendő 
közben  most  harmadszor  kerül  nyom- 
tatás alá;  az  úttal  közöltetett  velem 
a^  Szerzőnek  e^j  leveléből  ím  e'  ki-« 
vonás,  melly  itt  egyszersmind  Előbe- 
széd helyett  szolgálhat. 

5,  Tudffya  az  Ur ,  mi  vélekedéssel 
vagyok  a  .  Német.  Országi  recensiós 
portékák  felől,  miket  ugyan  azon  aján- 
dékokhoz kell  tudnunK  ,  melljek  a^ 
Külíodről  származtak  hozzánk;    mel- 

Ivpkkpl  Ici^rkpdnünk    *<  ni^kik  örülnünk 

semmi  okunk  sints.  *^  *). 

,9  Ezek 

"")  Ezt  még  a'  kUsebb  Károk  klJzé  lehet  flsámlálai. 
Többet  monANonnotn  SfAUkakiPhilogophhches 
Leaícon  der  Religtan)  Fordítója,  ki  így  b*nti»ki  pa- 
namát :  ,, A^ fiatal  {^bérnép,  a*  betyárok,  a^  begykék, 
módi  rnbákat,  veifeett  erk$lt9Öket»  és  idegen  blbákat 
boztak«>be  boszánk  Franczia,  Országból  •,  és  bolon* 
dokká  lettek.  Et  még  kevés.  Most  kezdik  a*  mér^ 
get  azon  ú^szAisá  PfaiIoso)Ans«>knak  d^glesztS 
írásaikból  szívni ,  kik  gúnyoló  tónuson  büntetle* 
nül  vakmerSködnek  a'  religiónak  legderekabb  igaz- 
ságit döntbpretni:  és*«MSt  seabadpn  gondolkozók- 
ká.  istentelenekké  lesznek.     Ezt  kell  minden  be- 

tsUl- 
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,,  Ezek  a'  tadománjos  ítélő- székek^ 
a'  mint  én  gondolom ,  nagyon  hason-^ 
IóIl  a'  közéj)-kornak  úgy  nevezett  szent 
Vebm  *")  ítéiő-székeikhez ,  mellyek-- 
nek  tagjait  senki  nem  ismerte;  mellyek 
n^melly  jók  mellett  az  akkori  üdőre 
nézve  9  sok  kárt  okoztak ,  és  tsak  az  & 
titkolódzások  által  kerülhették-el  a' 
mékö  büntetést;  mellynek  okáért  azt 
végre  erőszakkal  kellett  elnyomai.  '^ 

,,Magam  én  szemmel  látott  tanúja  va«  1 
gyök  annak,  hogy  egy  valaki  egyaerék, 
és  tttdös  Férjílú  előtt  mélyen  meghajtot- 
ta magát,  az  Ő  nagy  érdemeit,  és  tanult- 
tságát  magasztalta ,  és  —  ez  a'  valaki 
azon  derék  Férjíiúnak  láthatatlan  kU 

rá- 


tsUletesen  gondolkozó  HazáGünak  szivére  vennie.  '^ 
•—  Vorrtde  den  Uebersetzers.  —  Ez  a'  panaszunk 
lehet  sok  Magyar  Hazafiak  ellen ,  kik  nem  annyi- 
ra Franczia  Országból ,  mint  máshonnan  hordogat* 
tyák  közünkbe  az  ártalmas  mérget.  Sok  {nem 
mondom  mind)  kevés  tudományos  ismeretséggel, 
de  tetemes  erköltsi  romlottsággal  gyarapodva  tér 
viszsza  hazájába!  Tsak  ritka ,  hogy  igaz  ne  lé- 
gyen :  Qui  multum  peregrinantur  ,'  raro  saiu 
etificantur.  —  F* 
^^  IX.  y'ehm  vagy  Fehm;  fgy  hftták  Német  Or- 
szágban, fSképpen  Vestfáliábaa  azt  a'  kártékony 
titkos.  itélSszéket,  melly  ottan  sokáig  garázdálko- 
dott »  's  végre  a'  felsSbb  hatalomnak  erejével  meg*^ 
F. 

h 
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rálója  volt,  kit  6  egy  tudományos  írás- 
ban leggyalázatosabb  módra  martzan- 
gólt.  —  Minemű  moralitás  ez!  gondo- 
lám magamban ,  ki  mindent  tudtam.  ^^ 


9,  Mindazáltal  a*  Recensenseknek 
ezen  láthatatlanságok  —  hihetőképpen 
a^  Literatúrában  mostan  uralkodó  tónus  ^ 
mellett  —  talán  szükséges.  Mert  melly 
idétlen  toll-híábprúkat  nem  látnánk  tá- 
madni! A^  legnyomorulttabb  Könyv- 
faragó is ,  — •  pedig  illyenek  e'  mi ,  az 
Crásnak  viszketegébe  merültt  üdőnkben 
sokan  is  vágynak;  • —  mondom  a'  leg- 
nyomorulttabb Könyvfaragó  is  szereti 
saját  szölöttét ,  és  még  tagadbatatla;i 
fattyat  is  nyalogattya ,  mert  az  ő  teste, 
I  és  vére ;  's  a'  legtudósabb,  leggyöke- 
resebb elméjű  Recensensnek ,  —  kik 
nélkül  a'  különb-különb  recensiói  in- 
tézetekben  bizonnjal  nem  szükölkö- 
dünk, —  nehezen  botsáttya-meg,  hogy- 
ha néki  az  igazat  megtalálta  mondani. 
.  Egyébbaránt  nem  űzö^m  fózöm,  valljon 
9  cJ  Re.ligió,  Státus,  Erköltsiség ,  és  a'  Li- 
te rátura  nem  volnának- e  nyertesek,  ha 
az  az  ajánlás  ,  mellyet  ly^bben  Bion  vl 
Franczia  Conventnek  tett.  Német  Or- 
szágban elfogadtatnék,  hogy'  mind  a' 

Re- 
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Recensense^JMk ,  mind  az  íróknak  ne-  ^ 
Tétlensége  n^^szünnyék ,  és  kiki,  nem 
áloTlzisan,    hanem  nyitott  homlokkal 
álljon  a'  Publicum  elejbe.  " 

,,  Nékem  éppen  semmi  okom  sints 
^^''■^ »  ^^S7  TheoduÜ  Estvéinek  recen- 
sióival  meg  ne  elégedgyem.  Abban  leg^ 
alább  megadták  igazát ,  hogy  benne  a' 
Szerzőnek  értelmességet,  szelíd  gon-- 
dolkozását ,  és  tónusát  megismerték. 
Hanémelly  Protestáns  Felderítőtsk  ék- 
nek tetszeni  nem  talált,  liogy  az  új  Re*- 
formátoroknak  principiumait,  ezeknek 
következéseivel  eggyetemben  a*  világ- 
nak szemei  elejbe  rsűna :  lehet-e  tőlök 
rosz^  néven  venni?  Első  szempillantat-* 
tal  mindenkor  kedvetlen  a'  maga  meg- 
tsalattatását  látni,  és  azt,  hogy  az  imá- 
dott Istenaszszony  -~  felleg  vala.  ^^ 

„  Nem  különben :  hogyha  az  itt  ol- 
talom alá  vett  régi  Katholicismus  né- 
mellyeknek  szájok'  ízén  nem  talál  len- 
ni, luk  e^  részben  örömest  a'  katholika 
Anyaszentegyházban  is  hasonló  tsillo^ 
gást  szeretnének  ]>é(gézni ,  minéműt  a* 
Protestántismusban  szendéinek,  azt  én 
ezeknek  sem  magyarázom  balra.  Mert 
hiszen  a^  mi  itt  vagyon  mondva,  az  ő 
tzéllyokkal,  áz  ő  hírre  vágyásokkal,  és  \ 
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<  lia  Papok  9  az  ó  nőHván^okkal  ellen- 
kezik. ''  w 

\ ,,  Az  Úr,  édes  Barátom  $ust  tertyrf, 
hogy  a*  Feldernek  Literdtiítiti  üjsdgd^ 
banjun.  1811.  megjelenít  sérelmes,  úgy 
nevezett  recensiót  felváltsam?  Isten 
mentsen  i  Én  az  e'  féle  esetekben  min* 
denkor  azt  gondolom  :  ^z  urának  áll^ 
vagy-  esiks  Bom.XIV.  4-  Ennek  kívüle 
már  ugyan  azon  Literatúrai  Újságban 
1812.  meg  vagyon  tzáfolva.  De  ha  ez 
nem  történt  volna  is,  sokkal  többre  be- 
tsülöm  magamat,  mint  sem  hogy  egy 
ismeretlennel  kikössek,  a'  ki  felől  na- 

Íjyon  kétséges ,  tudgya-e  vallyon ,  mik 
egyenek  a  JSelldrminusi^  és  Bárd-- 
niusi  principiumok ,  és  vallyon  az  Ő 
esze  oda  ért-e,  hogy  illy  nagyFérjfiak- 
nak  munkáikra  vizsgáló  szemeket  vet- 
hessen? —  7%^o<w/elértetzéllyát,  és 
mind  inkább  elfogja  érni  a'  Protestán- 
soknál úgy,  mint  a' Katholikusoknál, 
hogy:   az  Úr  Krisztus  ditsÖíttessék.^^ 

Ezen  világ'  színe  előtt  tett  kinyilat- 
koztatáshoz a'  Kiadónak  sints  egyebet 
mást  függesztenie  azon  óhajtáson  ki- 
vűl,  hogy  ez  a'  tzéL  az  igazi  Christiá- 
nismusnak  fó  tzéllya  el  legyen  érve. 


jL-igj  Tála  a'  legszebb  estvéi  közül  ennek,  a* 
nsLgy^  éfi  néhány  e$-ztendokkeI  ezelőtt  még 
éppen  nem  gyanítható  változásokkal  bővel- 
kedő, ^s  talán  még  nagyobbakat  kebelében 
titkoló  esztendőnek,  (1809.)  midőn  én,  és 
Edvárd  barátom ,  baráttya  fiatal  koromnak, 
's  szives  megosztója  őrömimnek,  és  gyötrel- 
mimnek ,  n^^ellyek  napjaimat  hol  kiderítet- 
ték, hol  szomorúsággal  bevonták,  a'  hazaföl- 
di folyónak  partyán  kényünkre  sétalgatánk. 

Sokat  beszéllettünk  a'  felöl ,  a'  minek 
természetesen  legközelebbről  kelle  szivün- 
kön fekve nie  ;  vagy  a'  mire  bennünket  az  \ 
üdonek.  zajos  folyása »  ha  bár  eszünkből  ki 
akarnánk  is  vetni ,  mindenha  viszsza  veze- 
tett volna :  a^  mi  üdonknek  Ínségeiről ,  é» 
azon  nagy  változásokról,  mellyeket  megél* 
tünk,  's   arról,  a'  mi  ezeket  reánk  hozta. 

A'  resultátum  az  vala,  hogy  azok  közül, 
kik  e'  borzasztó,  és  nagy  alkotmány  körül 
dolgoztának,  vagy  kik  annak  építésére  fát, 
és  köveket  egybe  hordottanak,  tsak  eggyet- 
len  egy  sem  vélte  volna,  hogy  belőle  az  le*  *^ 

gyen,  a'  mi  lett.  Melly  tsodálatos  dologi 
monda  Edvárd ^  hogy  minden  ellenkezőkép- 
pen ütött  ki ,  mint  sem  a'  hogy  találgatánk. 
Hogy  minden  előre  való  számolás  szerint  mit 

•     A  ki- 


kívántunk  légyen,  tudgyuk;  a'  multt  szá- 
zadnak utolsó  tizenhat  esztendeitol  fogva 
megjelentt  írások  rámutatnak.  A'  mi  lett , 
azt  is  tudgyuk,  és  magában  foglallya  ama' 
nagy  tanúságot  ,  hogy  nem  kell  minden 
álomképet,  minden  projectumot  v^ióvá  ten- 
ni igyekeznünk ;  mert  az  ember  nem  tudgya 
a'  jövendőt,  és  mivel  a'  gyakran  valóságos 
aprólék  dolgoktól  függő  lehetséges  jövendők 
(futura  contingentia)  nintsenek  hatalmában. 
(Vettem  észre,  hogy  az  én  barátom,  mi- 
d5n  annak,  a'  mit  a'  Philosophusok ,  és  Vi- 

•  lágfutók  projectáltak ,  's  a'  mi  ebből   leve , 

•  viszont  fejtegetésébe  ereszkedék ,  megrázkó- 
dott. Nem  azért,  mintha  amaz  ábrázolások, 
mellyeknek  éppen  más  következések  lett, 
néki  tetszettének  volna ;  hanem  mivel  ezen 
kimenetel,  és  a'  dolgoknak  egész  jelenvaló 
állapottya  néki  nem  vala  ínnyé  szerint ,  's 
éft  azon  voltam ,  hogy  a'  beszédet  más  tár- 
|ryakra  terellyem. 

Keresztül  kósúl  tsevegtünk,  Elmerülénk 
a'  jövendöléseíKe ,  a'  titkos  Jelenéstol  kezd- 
ve egész  a'  mi  üdönkig.  A'  miket  Müller 
János  ezelőtt  három  száz  esztendővel  a' híres 
i/ÖÖdik  esztendőről;  GrenUch  Jrfnoj  a' Fran- 
czia  Királyi  orszá^^lásnak  felfordulásáról ; 
Lehnini  Hermann  a'  Brandenburgi  Háznak 
▼iszontagságiról ;  Holzhausser  Bertalan  ,  a' 
német  birodalomnak  szerentsétlenségeirol , 
és  azokról,  a'  mik  erre  következni  fogná- 
nak , 


fiak,  jovendöltenek,  ezeken  mind  által  men- 
tünk; 's    szinte    Bengelnek   az    Apocalypsis' 
i7dik   részére  tett  nevezetes  magyarázattyá- 
ba,  és  az   üdonek  általa  yaló  meghatározá- 
ba  is  belé  botsátkoztuuk ,  a'  mint  ez  az  egy- 
néhány  esztendőkkel  ezelőtt  megjelentt  pró-  l 
Jeta- Látásokban  találtatik.     Mert  midŐn  az 
embernek   a'   jelenvaló     kedve   szerént    nin- 
tsen,  nem  marad  egyébb  hátra,  mint  hogy 
rHgy  az  elmulttakra  viszsza  tekintsen,  vagy 
hogy  szemeit  a'  jövendőre  vesse,  's  így  vagy 
magát    az     elköltött    jóknak    emlékezetével 
gyönyörködtesse,  vagy  a'  következhető  job- 
baknak reménységével  vigasztal! y a., 

Ezen  beszélgetés  közben  egy  sürú  gallyú 
tölgyhöz  érkezénk,  mellynek  az  útra  boruló 
ágai  az  általkelő  utazót  híves  árnyékjok  alá 
pihenésre  hívni  látszattanak.     Itten  megtele- 
pedtünk, mintha  már  ezel5tt  e'  felöl  végez* 
tünk  volna,   's  nézénk,  miképp  pirította  az  ' 
alkonyodó  nap  egy  előttünk  fekvő  régi  szik- , 
lavárnak  omladékait  lassankéYit  hanyatló  su- 
garaival,    íme    kedves    Barátom  !    mondék, 
ez  a'  mi  üdönknek  képe !  Nints  semmi  állan- 
dó az   ég  alatt.     A'  nap    felkel ,  és   ismét  le- 
nyugszik, és  a'  nappalra  é)  következik.     Az 
enyészetet    tárnádat    követi ,    és   az    éjjet  a' 
feljövő  nap  nyomja  hátra.     Hol  vannak  most 
azok ,  kik.  hajdan  ama  várban  lakoztanak  ? 
Hol  az    o    lovasjaik,  tsatlósaik,   udvari  Pap- 
jaik ,  laixtveroik  ?  Mind  ezek  nintsenek  töb- 
^       '    -^  A  2  bé! 


bé!  A'  mik  belőle  megvannak,  tsak  dülc- 
dékei  a' régi,  és  rettentő  erős  várnak, melly- 
rol  azt  lehetett  hinni,  hogy  tsak  a'  világ'  vé- 
gével pusztulhat  -  el ;  és  ihol  most  a'  derék 
vitézek  helyett,  kik  egykor  benne  meg  szál- 

'  lottak,  nyestek,  és   gerények   futkároznak, 

j  baglyok ,  és  hollók  huhogatnak.  így  váltya- 
fel  eggyik  a'  másikat.  Mit  bánkodgyunk 
tehát  azokon,  mik  a'  mi  üdonkben  történ- 
nek ?  Hiszen  nints  semmi  újság  ;  semmi 
nints ,  a'  mi  már  ezelőtt ,  és  ugyan  gyakorta 
nem  történt  volna;  semmi' nints,  a'  mi  a' 
földi  dolgoknak  mivoltához ,  's  természeté- 
hez szabva  ne  lenne.  A'  mi  nekünk  viszsza 
tetszhetik,  ha  közelrül  vizsgállyuk,  egyedül 

\  az  lehet,  hogy  az  illy  gyászos  fordulat  a'  mi 
élttünkben ,  és  nem  egynéhány  esztendővel 
előbb  vagy  utóbb  történt.  Tsak  az  Isten  , 
és  a'  Religió  nintsenek  ezen  változások  alá 
ejtve;  és  ezek  még  akkor  is  fenn  lesznek, 
mid5n  a'  világnak  minden  biradalmai  már 
régen  semmivé  lettek,  's  belolök  még  sok- 
kal kevesebb  marad  fenn,  mint  eme'  régi 
várból. 

Ez  utolsó  szavakra  Eduárd  merSn  rám 
fiiggeszté  szemeit,  és  közbe  szólla:  hiszed  te, 
monda,  hogy  a'  Religió  sints  emé'  változá- 
sok alá  vetve  ?  Én  ezt  nem  hihetem.  Em- 
beri kezekre  lévén  bízva,  természetesen   a' 

I  Nemzetek'  sorsával  Öszszefonódik,  's  szint- 
úgy vélek  eg^yütt  változásokat  szenved,  vé* 
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lekeggyutt  megdűl,  's  elsülljred,  és  annak,  , 
a    minek   ugye   miatt    hajdan  a'  német  vér 
.patakkal    omlott  ,    talán    kevés    üdo   malva  \ 
nyomdoka  sem  marad  fenn. 

Attól  nem  tartok,  édee  Barátom!  felelem 
néki.  Az  igazság  tsak  egy,  és  ez  elrontha.  i 
tatlan.  Igen  is,  ajs  emberekkel,  kiknek  ja- 
Tokra  adatott,  és  ezeknek  különféle  hely- 
beztetésekkel,  és  körülállásaikkal,  e^gyütt 
külsejére  nézve  némelly  változások  alá  eshe- 
tik;  de  5  maga  azokkal  egj^yütt  me^  nem 
dűlhet ,  el  nem  süllyedhet*  Ö  az  emberi  lé- 
leknek  sajáttya,  mellyhez  semmi  halandó  ha- 
talom nem  fér.  Igen  helyesen,  feleié  Eduárd, 
azokra  nézve,  kik  azt  bírják,  és  megtartyák, 
vagyis  inkább  megtartani  akarják.  De  a' 
mi  Böltseink  már  is  az  6  exegesisseik ,  és 
philosophiájok  által,  némellyeknek  kezeik- 
ből kifatsarták.  Mo?t  jo  egy  más  üdösza- 
kasz,  mellyben  tőlünk  más  utón,  és  módon 
utikel  ,  és  mi  három  száz  esztendőknél  is 
viszszább  vetődünk.  Éppen  nem  veszed-e 
eszedbe  a'  javallott  religióbéli  eggyeztetést^ 
mellyhez  nagy  készületek  tétetnek,  mellyrol 
oUy  sokat  írnak,  's  mell ynek  végre  hajtása- 
ra  a'  mostani  mindenható  kéz  is  (Büonaparte. 
iSog)  megkéretett? 

JBz-e  az,  a'  mitől  te  félsz?  viszonozám.  . 
Ah,  ez  még  távul  vagyon!  De  teszem,  hogy 
beteli yesednék,  ez  is  inkább  annak  bizonyítá- 
sára szolgálna,  a'  mit  mondék. — Ezt  meg  nem 
foghatom,  felele  Eduárd.  Ep- 


Éppeíi  tovább  akarám  beszédemet  foly- 
tatni, és  barátomat  aggódásiból^  kimenteni , 
midőn  Theodult  felénk  igyekezni  látánk  y 
ki  bennimket  már  távúiról  észre  véve.  íme , 
Így  szóll  Edvárd^  ez  fag  téged  a'  felöl  lég- 
jobban  meggyőzni,  hogy  az  én  aggódásim 
nem  ok  nélkül  valók. 

Theodul  honn  keresett  bennünket ,  's 
tudtára  esvén,  hogy  hová  mentünk  légyen, 
utánnunk  jött,  hogy  meghívjon  az  estet  nála 
töltenünk.  A'  meghívást  elfogadtuk,  's  mi- 
dőn hozzá  belépénk,  már  ott  találánk  egy 
pár  jó  barátinkat ,  kik  reánk  várakoztanak. 
•  Kevés  vártatra  eljött  Odilo  is, ezelőtt  Sz.  Apol- 
linári  Apát  9  ki  éppen  most  érkezek  viszsza 
Franczia  országból ,  's  Theodul  magához  hU 
ván  bennünket  ,  főképpen  oda  erányzott  , 
hogy  véle  megismérkedtessen.  'S  mi  való* 
ban  6  benne  egy  szép  eszű,  szelíd,  kegyes 
szivu  ,  és  a'  Religió  mellett  buzgó  férjiiat  ta- 
pasztaltunk, 's  volt  okunk  barátunknak  mit 
köszönnünk,  hogy  ezen  betses  ismeretségre 
alkalmatosságot  szerzett. 

A'  beszélgetésben  tsak  hamar  az  Európai 
Státusoknak  mp^tani  nagy  változásai  fordul- 
tak el5  ;  és  mivel  kinek  kinek  szive  ezzel 
volt  tele ,  természet  szerint  szája  is  ezzel  bő- 
velkedett, és  mindenik,  a'  mint  a'  dolgot  te- 
kintette, vagy  a'  mint  szive  érzett,  a'  jöven- 
dők felöl  való  aggódását,  vagy  reménységét 
emlegette.     A'  mi  üdonkbéli  Indiíferentismus 

okoz- 


okozza^  ^ogy  as  e'  féle  öszszeszóllakozások  i 
a  religiót     legritkábban   érdeklik  ;    és  vala- 
mint  a'    ICirályok,   és   Fejedelmek  a'  béke-* 
kóléí.ekbeii 5  a'  religiót,  és  annak  védelmét, 
úgy,   mixit    ezelőtt,  tekintetbe  nem  veszik; 
így  a'  privátus   ember  is ,  a'  Státusnak  nagy 
Tallózásaiban ,    általlyában    keveset  törődik 
vele ,  akár  miféle  fordulásokat  kelljen  is  bár 
á*   religiónak    szenvednie.      Azonban    észre 
sem  vevénk,  midoa  a'  mi  beszélgetésünk  er- 
re is  rátért,  a'  mire  mind  a'  Concordátumon 
való  munkálódás,  (löog.)  mind  a'  nem  rég' 
Franczia  országban  kijött  írások  alkalmatos- 
ságot adtának,  mellyekben  a'  mostani  Fran- 
ozia  Császár  kérve  kéretik,  hogy  minden  kü- 
.lönböz5    religiói  felekezeteknek   egybe    for- 
rasztása végett  a'  külső  Isteni  szolgálatban^ 
és    egy    Egybázi  •  fo  alatt ,    maga  tekintetét 
közbe  vesse. 

Stetteni  Huldrich  az  Apáthoz  fordulván 
térdé:  mit  szóU  ezekhez  az  Úr,  Apát  Uram? 
Vallyon  nem  hiszi-e  az  Úr ,  hogy  politikai 
tekintetben  jó  lenne  minden  felekezeteket 
egy  kalap  alá  hozni? 

Sm !  nagy  kalapnak  kellene  annak  len-r 
nie,  felele  az  Apát;  és  én  mint  Pap,  's  ennek 
felette  szerzetes  ember,  nem  igen  vagyok  jár- 
tas a'  politikában. 

Jól    vagyon  ,    monda   Huldrich  ,   de   azt 
mégis  megengedi  az  Úr ,  hogy  a'  religiónak ,    ^ 
és    Státusnak    egymáshoz    koltsönös    közök 
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vagyon.  „Az  Egyházoknak  eggy esítések" , 
mondgya  Beaufort  Úr,  ,,szükséges,  Kogy  az 
„  országló  széknek  erőt ,  és  tartóságot  ad- 
,,  gyón,  és  az  Országnak  boldogságát  hátorsá- 
„  gossá  tegye.  Ebből  természetesen  szárma- 
5,  zik  egy  Nemzeti  religió,  melly  egyedül  te- 
„  jremthet  nemzeti  virtust,  és  nemzeti  erköl- 
„  tsöt."     Nem  igaz-e  ez  ? 

Ha  a'  religió'  egységének,  felele  az  Apát, 
a'  hitben  való  megeggyezést  veszszük  talp«» 
kövéül,  a'  mennyire  tsekély  eszemmel  a'  do* 
logba  belátok,  mind  religiói,  és  erköltsi  , 
mind  politikai  tekintetből  bizonnyal  felette 
fontos.  A^  Kormányszék  bátorságot  nyer 
alattavalóínak  principiumai  által,  a'  mint  ezt 
^gy  új  író  ínár  megjegyzé. 

Huldrich.  Beaufort  is  ebben  az  érté* 
lemben  vagyon,  's  azért  mondgya:  5,vagy 
5>egy,  vagy  semmi  religiÓ/* 

Ez  ugyan  egy  kevese  kemény  mondás , 
feleié  az  Apát.  Kristus  Urunk  azt  rnondgya: 
Hadgyátok  mind  a'  kettőt  felnőni  az  arátá- 
sig.  Máté  XIII.  3o.  Volt-e  egyébarán  t  - 
Beaufort  Urnák  eszében  ,  midőn  projeetu- 
main  dolgozott,  a'  hitnek  eggyessége,  melly 
nélkül  sem  az  elváltt  felekezeteknek  va,lósá« 
gos  öszsze  -  éggyeztetések  nem  lehetséges, 
\  sem  azt ,  a'  mit  felőle  igér ,  lábra  nem  állít* 
tya?  ez  ismét  más  kérdés. 

Huldrich.  Az  Úr  tehát  nem  baráttya  a' 
javallott  religiói  eggyeztetésnek  ? 

Nem 


Ö 

Nem  Tcszi  az  Ur.  ro&£ds  néven,  monda 
az  Apát ,  hogy  éa  a'  religiói  eggyeztetést 
szívemből  óhajtom,  mert  szeretem  religió- 
mat,  és  azt  igaznak  tartom.  Ugyan  ez  okból 
xiern  lehet  amaz  írókat  is  vétkesíteni ,  hogy  \ 
e  béli  kívánságokat  kifakasztyák.  A'  mit  < 
a'  Revolútziónak  folytában  a'  Phílosophusok', 
és  több  Hugonottok'  részéről  tapasztaltak, 
annak  a^  relígíót  ,  elottök  még  beteescbbé 
tennie,  és  bennek  azt  a'  kívánást  kellett  vala 
gerjesztenie ,  hogy  vajha  a'  boldogtalan  Sza- 
kadások, mellyek  olly  sok  szerentsétlenséget 
szültenek,  egy  közönséges  eggyesülés  által 
véget  érnének !  Még-is  nékem  sem  amaz  írá- 
sok; a'  bennek  foglaltt  felkérések  pedig  ép- 
pen nem  tetszenek. 

Mért  nem?  viszonzá  Edvárd^  kinek  szí- 
ve már  sétálás  közben  véle  eltelt;  mért  nem 
tetszenek  az  Urnák  ezek  az  írások?  holott 
ezek  már  Német  Országban  nagy  figyelmet 
gerjesztettek,  és  különféle  intésekre,  ^s  útmu- 
tasásokra  adtak  alkalmatosságot. 

Odilo.  Én  azt  tartom,  hogy  ezek  az 
írók,  sem  a'  Katholicismust ,  sem  a'  Prote- 
stantismnst  nem  ismerték ;  így  pedig  nem 
készülhetnek  helyes ,  és  tzélra  vezető  javal- 
lások. 

Edvárd.  Hogy  ne  ?  Én  úgy  tartom , 
hogy  mind  a'  két  félnek  legalább  a'  magáét 
voltaképpen  kell  ismernie,  mivel  különben 
atíg  ha  bátorkodtak  volna  ^^agokat  békétok'* 
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képpen  közbe- vetni,  és  ezen  kivúl  as  eggyec 
^tetést  könnyü-szerunek  tartani. 

'Odito.  Hogy  sem  az  eredeti  Protestan- 
tismnst,  sem  a'  Katholicismust  nem  ismerik, 
sok  helyeikből  világos ,  mellyekbSl  én  tsak 
azt  említeni ,  hogy  ok  a'  Papoknak  meghá- 
V  zasitásával ,  a'  íiilbe  való  gyónásnak  elrontá- 
sával, a'  Pápa^  befolyásának  kirekesztésével 
az  eggyesülésnek  minden  akadállyait  elbá- 
'rítottaknak  lenni  vélik. 

Eduárd.  Ha  megengedem  is,  hogy  nem 
minden,  de  legalább  ezekkel  három  fontos 
akadályok  elhárítatnának.  'S  valóban  már 
némelly  házasulható  katolik.  Papok  a' nőtlen- 
ségnek  eltöröltetését  fennyen,  és  nyilván 
emlegetik. 

OdUo,  Helyesen  mondgya  az  Ür,  hogy 
házasulhatok  y  's  még  más  epithetumokat  is 
bizvást  adhatnánk  nékik  ,  mellyeket  mind- 
azáltal szeretet  kedviért  elmeHozök.  De  tud- 
gya  az  Ur,  hogy  e' háromról  a'  reformátzió- 
kiak  kezdetén  szó  sem  volt. 

Edvárd.  Sok  ha  nem.  Igen  is  nem  ab- 
ban az  értelemben,  mintha  a'  reformátziót 
ezek  okozták  volna ;  de  még  is  tadva  való , 
hogy  minden  a'  reformátzióhpz  szító  Papok 
megházasodtak. 

Odilo.  Igaz ;  és  Erasmus ,  holott  a'  sa- 
tyrizálásra  kedve  jött,  már  akkor  azt  mon- 
dotta,  hogy  ez  a'  nagy  tragyédia,  komédiái 
kimenetellel,  végződik  ,   mivel     végre    mind 

meg- 
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megházasodnak.     Erasm.  Roterod.  Ep.  L.  19. 
Ep.  7.  et  41.     •  ^  ^ 

Edvárd.     A'  mi  pedig  a'  fülbevaló '  gyó- 
nást  iiJeti  ,    annyi  bizonyos^  bogy  eltol  a* 
Lutiieristák  hamar    bútsut   vettek ,    noha  á* 
nuÉg^án  való  gyónást  —  privatheicht  —  soká  » 
megtartották.     A'   Pápa   ellen    pedig   melly 
hathatósan  kifakadoz  Luther,  minden  írásai-  / 
ban  feltalálhatni.  *) 
OdL 

*)  Nem  mindenkor  tselekedte  ezt  Luther;  sSt  né- 
ha illo  alázatosság:g;aI  mély  tiszteletet  mutatott 
eránta.     A*  többek  közül  tsak  e^  helyét  jegy- 
zem-ki  erre.     Opp,    Luth.  lat.  Vittemb,   Tom. 
a.fol.    1.    1Ő62.    „Azonban   soha  szívem  a'  te 
„  Szentségedtol  —  a  tua  Beatitudine  —  annyira 
„  élnem  idegenedett,  hogy  néked ^  és  a*  te  Szé- 
„  kedhek   minden   jókat  teliyes  erőmből    ne  kí- 
9,  vántam ,  és  az  IstentSl  zokogó  könyörgések-^ 
„  kel  ne   kértem  volna.  -^  Lelkemismérete  sze- . 
9^  r/nt  vallom,  hogy  valahol  személyedről  emlé- 
fy  keznem  kellett,  mindenker  ditsőségedre  szól- 
„  lottam  felőled    Ha  pedig  különben  történt  vol- 
,9  na,  én  magam  semmiképpen  helyén  nem  hagy- 
9,  nám  ,  és  ezen  vakmerőségemet ,  és  istentelen  • 
„  ségemet  viszsza  tagadnám.     Neveztelek  téged  \ 
3,  BabyloniTíanielnek ,  's  a'  te  jeles  ártatlanáá- 
„  godat  a^  te  motskolód  Sylvester  ellen  dereka- 
„  san    oltalmaztam.      Tvdniillik  ,    híresebb  ,    és 
„  méltóságosabb   az  egész  fold'  szinén    életed' 
,,  feddhetetlenségének   híre,  hogysem  azt'akár- 
„  mi  nagy  nevű  ember  megtámadhatná/* 

Ellenben  már  Tom,  2.  edit,  cit.foL  5o.  otet 
hitlennek    tyrannusnak  ,  elszakadtnak^  igazság- 
talan ,  vakmerő ,  kegyetlenkedő   bírónak  ;   eret- 
jjekn.ek  ,  antikrisztusnak  ,  sz.  írás-rontónak ,  ká- 
romlónak^  kevélynek ,  az  Isten'  Anyaszéntegy 
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Odilo.  Én  azt  rélcm,  hogy  ebben  az  Úr 
1  botlik.  A'  fülbe  való  gyónás  nem  olly  har 
mar  töröltetett-el  a*  Lutheristáknál ,  mint  as 
Ür  gondollya.  Inkább  maga  Luther,  mei^» 
nyíre  az  6  írásaiból  emlékezem,  igenis  mel- 
lette volt.  Sot  munkáiban  egy  helytt  a'  né- 
ki tulajdon  energiával  azt  mondgya,  hogy 
kész  inkább  a'  Pápának  tyrannusságát  u)ra 
eltűrni ,  mint  a^  gyónásnak  eltöröltetéséré 
ráállani.     £z  pedig  nagy  mondás  vala  tőle. 

Itt  Huldrich  közbe  szóU ;  ez  ugyan  lehe- 
tetlen, monda  6,  mert  az  Augustai  Vallás- 
ban, és  Luthernek  Katekizmusában  világo- 
san van  mondva ,  hogy  nem  szükséges  a^  Pré* 
dikátor  előtt  minden  gonosz  tételeinket,  és 
büneii^ket  megvallanunk.  Érthetni  ebből, 
hogy  a^  fülbe  való  gyónás  megvettetik,  és 
elrontatik. 

Odilo.  Ha  azokat  a'  helyeket,  raellye- 
kct  az  Úr  felhoz,  magokat  megtekinthetnénk, 
gondolom.,  ráaklidnánk,  hogy  az  Úr  valami 
fontosat  kihagyott. 

Erről  könnyű  tennem,  monda  Theoduly 
és  azonnal  elohozá  az  Augustai  VaUástételt^ 
és  Luthernek  munkáit^  's  még  más  egyebe- 
ket, 

háza'  megvctojének »  hazugnak  ^s  a'  t.  mondgya. 
Cf.  Examen  Reformationis  Lutheri  a  Fran* 
ciseo  Fór  18  Otrokocsi.  Tyrnaviae.  A.  1696. 
pp,  3ii.  343.  Semmivel  sem  jobbak,  a'  miket 
fol.  88.  gi.  92.  mond.  Tsak  azt  kell  tsodálni, 
honnan  vehetett  annyi,  és  olly  motskoló  cpithe- 
tumokat.  F. 
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ket,  raellyeknek  gondolta,  hogy  a'  megeredt 
beszédnek  folytában  hasznokat  vennék. 

lm  lássa  az  Úr,  monda  Odilo  az  Aiigu- 
stai  Vaüásnah  'Kldik  tzikkelyét.  „A'  gyó- 
,,  násról  tanittyuk ,  hogy  az.  Ecclesiában  ma- 
jy  gáno%  feloldoztatást  —  privátam  absolutio- 
yy  nem  —  szükséges  nyerni,  és  azt  nem  kell 
„  elmulasztani  ;  noha  nem  kívántatik,  hogy 
^y  -kiki  a^  gyónásban  minden  gonosz  tetteft 
9,  eJő-számlálIya,  minthogy  az  lehetetlen  a' 
,y  lö.  Zsolt.  i3.  V*  szerint:  a'  vétkeket  ki 
„   érti?'' 

EbboI  világosan  látni  való ,  hogy  ámbár 
a^  gyónásban  mind  azon  bűnöket,  mellyeket 
nem  tudunk,  vagy  mellyekre  nem  emléke- 
zünk ,  előszámlálnunk  nem  szükség ,  mint- 
hogy ezt  lehetetlen  is  tenni ;  de  tsak  ugyan 
megkivánnya  azokat  megvallanunk,  mellyek 
eszünkbe  jutnak.  *)  Ebben  a'  dologban  Lu- 
ther azt  tartya,  a'  mit  akármelly  igaz  Ka- 
tholíkus;  mert  még  egy  Katholikus  Pap  sem 
kívánta ,  hogy  az  o  gyónója  azokról  a'  vét- 
kekről is  vádoUya  magát , .  mellyekrol  nem 
emlékezik. 

Hűld- 

*)  Szinte  ezt  tanították  a*  Magyar  Lutberisták 
még  i65dik  esztendőben  is.  Lethenyei  István, 
Csepregi  Prédikátor ,  és  Scnior  a*  Calvinistae 
magyar  harmoniaianae  -  mtg  #  hamisitásm 
nevezetS  könyvében  ,  Csepreg.  i633.  Farkas 
Imre  által,  a'  Kidik  lapon  a'  gyónásról  így  ír; 
„Az  bBnncc  meg*vallása  ,  ( avagy  az  gyónás ) 
„  felöl ,  így  tanémgc ,  hogy  kiváltképpW  való^ 


Huldrich.^    Igaz ,  hogy  ez  úgy  vagyon  ^ 

a   mint  az  ür  mondgya,  de    ez   talán    I^u- 

ífter- 

99  ava^y  e|y  magjában  való  személyre  nézS  óldo^ 
>9  zat  meg-tartasséc  az  Ecclesiában.  Noha  az 
99  gyónásban  szükséges  ne  légyen  (egyenkint) 
99  a'  minden  biinöknec  elö«számlálása.  iVlert  le* 
99  hetetlen,  amaz  Scltár  szerint:  Az  biinbket  ki 
99  tudgya."  Továbbá  fejtegetvén  c'  tzikkelyt , 
c'  képpen  ír  :  „Ennec  az  Ariiculuscac  két  része 
5>  vagyon,  i.  Vagyon  szó  az  bünöknec  magán 
9j  való  meg'gyónásárúl ,  melt\ct  javalt,  és 
99  hasznosnac  itélt  az  Augustana  Confessio.  2. 
9,  Az  minden-féle  vétkeknec  czickeienként  való 
9,  elo-számlálása  nem  szUkségesnec  tartatic,  ez 
99  okbúi  :  mert  lehetetlen  az  szent  Dávidnak 
99  Sóltára  szerint:  az  vétkeket  kicsoda  tudhat- 
99  tya?.PsaI.  19.  v.  i3.  Ezt  az  bünöknec  ma- 
99  gán-való  meg-gyónását  avagy  meg-vallását, 
99  az  mi  keresztyén  Ecclesiáinc  (az  mellyekben 
99  az  szokásul  bé-vétetett)  *nem  valami  Isteni 
99  tiszteletnec  ,  érdemnec  ,  és  kéntelen  szük- 
99  ségnec  vélekedése  alat  szoktác  gyakorlanyi , 
9,  hanem  más  sokféle  hasznos  dolgokért,  ügy- 
9,  mint  :  1.  Mert  használ  embernek  az  maga 
99  meg-próbálásánac  áhítatos  föl-görjesztésére , 
99  mellyet  szent  Pál  az  Úr  Vacsorájával  való 
99  élésben  kivánnya  hogy  meg-légyen.  2.  Hogy 
99  ezzel  az  alkalmatossággal  az  tudatlanbac  ok- 
99  tattassanac  és  tanéttassanac  az  hütnec  tudó- 
ja mánnyában.  3.  Hogy  az  éktelenül  élö  embe- 
„  rec,  az  itéletnec  félelmével,  mely  az  méltat- 
9,  lanül  élőkre  jün  ,  az  igaz  meg-térülésre  sör- 
,9  kengettessenec.  4.  És  végre ,  mivel  hogy  ez 
,9  az  bünöknec  magán  való  meg-óldozása ,  tel- 
„  lyes  kész  vigasztalással  ,  melly  óldozatban 
,9  kinec-kinec  magához  kaptsoltatic  az  Evan- 
,,  geliomnac  igéreti ,  és  ö-néki  mondatic :  Biz- 
9,  zái  meg-bocsáttatnac  néked  az  te  bűneid.  El- 
it vette  az  Úr  az  te  bűneidet/' 
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ti^mek  korábbi)  és  mág  a'  Katholicisinns* 
bó\  hozzá  ragadt  véleKedései  közül  való, 
mellyel  utóbb  elhagyott  ? 

Odilü.  Alig  ha.  Tudgyuk,  hogy  i6/^6han 
xnegba/t,  és  még  ebben  az  esztendőben  így 
ír  az  6  kis  Katekismusában :  „Az  Isten  előtt 
„  nuhden  bűneinkről  kell  magunkat  vádol- 
„  nunk,  még  azokról  is,  mellyek  eszünk- 
jy  ben  meg  nem  fordulnak.  De  a'  Gyóntató 
>,  elott  tsak  azokat  tartozunk  megvallani, 
5,  mellyeket  tudunk,  és  szívünkben  érezünk. 
,9  Holott  illik  állapotodat  a'  tiz  Parantsolat 
n  szerint  megtekintened  :  ha  atya  ,  anya , 
99  fiá,  leány,  úr,  aszszony,  szolga  vagy-é? 
f,  Voltál-e  engedetlen,  hívtelen,  rest?  Meg- 
„  bántottál-e  valakit  szóval ,  tselekedettel  ? 
59  Loptál- e  ?  Elmulasztottad-e  ,  a'  mit  tenned 
„  kellett  ?  elvesztegetted-e  ,,  a'  mi  gondod 
„  alá  volt  bízóvá?  ártottál-e  valakinek ?''  — 
Tekíntse-meg  az  Úr  tüstént  utánna  az  általa 

sza- 

Uf^yan  5,  a*    Sz.  írásbeli  Hit  ágainak  ro' 

vid  <>szve  szedésében.  Csépre^.    i635.    a'  141'^ 

lapon    taníttya:  ^^azt  a'  gyónást   ítélem    szüksé* 

„  gesnec  lenni ,  mely  vagy  eszköz  nélkül  Istcn- 

„  nec  tétette ,  a'  minémíit  Dávid  tött  Ps   82.  5. 

,,  Avagy  eszköz  által ,   és  eztet  vagy   közönsé.- 

3,  ges  helyen   az  egész   Gyülekezet  el8t,  avagy 

,,  csak  magában  az  annya  szent-Egyháznac  szol- 

5*  K^i^  c'^^  9  kinek  vagy  közönségesen ,  minden 

„  buncJkrSl  ,   avagy   nevezet    szerint    egy   vagy 

„  két   bünröl  való  gyónás  tétetic  's  a'  t."  —  A' 

figyelmes  olvasó  szedgye  itt  öszsze  a'  kézzel  fog** 

(  ható  kettSzéseket.  F. 
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szabott  gyónás-módgyát ,  melly  pontosan  be- 
széli ott,  melly  apródonként  kirakja,  hogy 
a'  Szolgának,  Szolgálónak  megkell  vallania, 
ha  hívtelenűl  szolgált ,  ha  engedetlen  volt  y 
há  átkozódott,  ha  az  Urát  haragra  ingerelte, 
's  a'  t.  Továbbá :  az  Urnák ,  aszszonynak  kell 
magát  vádolnia ,  ha  gyermekeit  az  isteni 
félelemben  nevelte-e  9  nem  adott-e  roszsz  pél- 
dát? nem  károsította-e  szomszédgyát?  nem 
rágolmazott  e  ?  nem  árult-e  megvesztegetett 
portékát?  's  a'  t.  ,  ^ 

Huldrich.  Az  Úr  igazán  szóll.  Ezen  fel- 
hozott helyek  szerint  meg  kell  ismerni ,  hogy 
a'  Protestantismusban ,  úgy,  mint  az  Luther- 
nek kezéből  származott,  az  úgy  nevezett  fül* 
be  való  gyónás  megtartatott,  és  hogy  Luther 
szerint  azt  meg-is  kellett  tartani. 

Odilo.  Hozhatnék  én  még  fel  az  o  mun- 
káiból igen  nevezetes  helyeket ,  mellyekbol 

I  az  Úr  átlátná ,  melly  igen  betsuli ,  és  sarkal- 
lya  o,  a'  bűnöknek  leg-kissebb  ágaira  ki- 
ereszkedo  meggyónását ;  's  még  azt-is ,  hogy 
6  a'  Penitentziát  a'  Szentségek  közé  szám- 
lállya  :  ha  az  Úrnak  előbbi  mondása  nem 
tartóztatna,  hogy  ez  talán  az  o  korábbi,  és 

'  utóbb  általa  viszszavett  tanításai  közül  való 
légyen.  Azért  tsalc  olly  mondásai  körül 
tartózkodom,  mellyek  életének  utolsó  esz- 
tendeire  esnek. 

Huldrich.  Luther  a' penitentziát  a' Szent- 
ségek közé  számlálná?  mondgya  az  Úr. 

Orfi- 


^7 

Odilo.  Tekintse  •  meg  ^z  Úr ,  mit  mond 
e'  felöl  az  i53i.  eaztend6ben  nyomtatott 
Apológiájában  az  Augustai  Vallástételnek , 
meWy  i55oban  a^  Symbolicus  könyvek  közé 
számláltatott.  „Ezek  tehát  az  igazi  Szentse- 
99  gek^  ( Sacramentamok )  mondgya  ott;  a* 
^y  keresztség,  az  Úr'  vatsorája,  és  az  oldo^ 
,9  zat,  (absolutio)  mert  ezekről  vagyon  az 
,^  Istentol  parantsolatank  ,  és  ezek  mellé 
99  ▼agynak  az  Isteni  malasztoknak  ígéretei 
„  kötve."  —  Még  életének  utolsó  esztendejé- 
ben is  írja  Luther  a*  Lovániumi  (Löwen) 
Theologusok  ellen:  ,>Iiogy  a*  penitentzia  a* 
^  feloldozó  hatalommal  ,  vagy  a*  megoldó 
99  kultsokkal  eggyütt  Sacramentom  légyen, 
„  őrömest  béveszszük,  mivelhogy  véle  va- 
19  g7^°  ^2  Ígéret ,  és  botsánatot  szerez  a*  ^ 
5,  Krisztus'  érdeméből/*  *) 
JSrf. 

^  Méltó  megtekinteni ,  mit  mond  errSI  Lethenyei 
István  a'  Csepregi  Katekizmusban.  1.  169.  9,Jól 
„  lehet  az  Augustana   Confessionae   Apológiája 

az  oldozatot-is  a'  Sacran\entomoc  közibe  szám- 
9,  lállya ;  de  nem  tulaydon-képpen  szólván ,  ha- 
„  nem  csac  a'  tulaydon-képpen  ,  mondatot  több 
„  Sacramentomoknac  hasonlatosságáért.  Ez  ha- 
„  sonlóság  ebben  áll  ,  mivel,  hogy  az  óidozat 
„  szintén  mint   az  tbb  igazán   mondatot  Sacra- 

mentomoc  1.  az  Istentől  parantsoltatot^  a.  a* 

kegy0emnec  igéretit  minden   hivökkel  közli ; 

és  3.  mert  némely  helyekén  külső  ceremónia* 
99  bél  áll  ,  tudni-illic ,  a'  kezeknec  reátevésé- 
j«  böl**«— így  tehát  az  oldozai   Sacramentom  is , 

B 
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Eduárd.     Ez  valóban  különös. 

Odilo.  A*  Szentségek^  szániára  nézve 
Luther,  soha  sem  eggyezett  magával.  Most 
hármat  vallott,  majd  ismét  kettőt,  a'  Ke- 
resztségét t.  i.  és  az  Úr*  vatsoráját;  majd  is- 
mét a^Bérmálást,  és  az  Utolsó- kenete#  is  hoz- 
zá ^vette.  Máskor  ismét  a'  Házasságot  is , 
állatván ,  hogy  az  felbonthatatlan.  L.  opp. 
lat.  Vittenh.  Tom.  VIL  foL  S/S.  ibid.Jol.  64. 
Tom.  V.  fol.  27.    Tom.íV.  fol.  562. 

Huldrich.  Az  ellen,  mit  az  ür  a'  gyó- 
násról  felhordott,  megvallom,  nints  mit  szól- 
lyak;  de  gondolom,  nem  olly  könnyű  lészen 
az  Úrnak  azt  eloszlatnia,  mi   a'  Pápát  illeti. 

Odilo.  Ezt  az  Úrnak  ingyen  megenge- 
dem, és  ellene  Luthernek  utóbbi  üdéjéből, 
's  munkáiból  semmit  nem  mutathatok.  Kez- 
detben a'  Római  Széket  mód  nélkül  betsül- 
te ,  's  eránta  engedelmességet  mutaltott.  Ol- 
vassa az  Úr  azon  levelének  berekesztését, 
mellyet  X.  Leo  Pápának  iSiÖban  irt;  az  o 
protestátióját  Kajetán  Kardinál  ellen ;  az  o 
írását,  mellyet  Prierias  ellen -intézett.  Es 
ámbár  felette  heves  természetű  volt,  mégis 
az  Anyaszentegyház*,  és  az  Apostoli  Szék' 

vég- 

nem  is.  Vagy  talán  tsafc  fél  Sacrunentom?  Az 
bizonyos ,  hogy  a'  ki  Sacramentovnak  tartya  , 
nem  vett  sem  Luther,  sem  az  Apológia  ellen. 
^^ Tehát  a*  vétség  azokban  vagyon,  a*  kik  megve- 
tik ,  mert"  a*  Sacramentomoknak  fogyatására 
eggyes  embereknek  okoskodás^  nem  elégsé^ 
ges.    F. 


régzései  eránt  mindenkor  mély  tisztelettel 
riseltetett,  úgy,  hogy  ezeknek  Ítéletén  meg- 
állani^  vagy  elesni  magát  késznek  vallaná. 
I>e  legottan ,  hogy  magát  a'  Pápa  néki  elle- 
ne  szegezte  ,  ekkor  már  indulatosságának 
caboláját  annyira  megeresztette ,  hogy  nem  j , 
tsak  motskolásokkal ,  és  gyalázásokkal  fa- 
kadna ki  ellene  ,  a'  mit  minden  az  üdőbéli 
józanabb  lelkii  emberek  benne  ótsárlottak, 
hanem  otet  Antikrisztusnak,  és  az  írásban 
jegyzett    Babyioni  kurvának   kiáltá-ki.  i 

Eduárd.  Az  indalatosságnak  efféle  ki- 
fakadásait  a'  mi  tidSnkben  minden  betsüle- 
tesen  gondolkozó  Protestánsok  megvetik ; 
's  azt  is  minden  tudgya ,  valaki  a'  Bibliá- 
nak hisz ,  hogy  a'  Pápa  az  Antikrisztus  nem 
lehet  ,  minthogy  Sz.  János  azt  mondgya : 
„kitsoda  hazug,  hanem  az,  a'  ki  tagadgya 
9,  JézQSt  Krisztusnak  lenni  ?  Ez  az  Antikrisz- 
„  tus,  a'  ki  tagadgya  az  Atyát,  és  a'  Fiút*' 
L  Lev.  11.  39.  És  ismét:  „Sok  hitetők  jöt- 
„  tek  e'  világra,  a'  kik  nem  vallyák,  hogy 
„  a*  Jézus  Krisztus  testben  jött  volna  ,  ez 
„  hitető,  és  Antikrisztus."  11.  Lev.  7. —  Azt 
tehát,  hogy  mit  tartott  légyen  maga  Luther 
q'  dolog  felól ,  most  hadgynk  abban. 

Odilo.     Jól    vagyon ,    minthogy    az    Úr 

maga* így  akarja.     Tehát  én  még  tsupán  tsak 

egy  más   Vezérét   hozom  fel  a'  reformátzió- 

nak,  Liuthernek  meghitt  baráttyát,  ki  nál4- 

nil  szeli<l«bb^n  gondolkozott. 

B  fl  Hűld- 
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HuldricK     És  azY 

Odilo.  Nem  más  ,  mint  Melancíithon. 
Az  Ur  okvetetlen&l  tudgya ,  miképpen  kifa- 
kadott  Luther  a'  Smalkaldi  artikulusoknak 
készítésekor  a'  Pápa  ellen,  holott  otet  Anti* 
krisztusnak  hítta*  Ugyan  Melanchthon  is 
aláírta  ezeket  az  artíkulasokat ,  de  hozzá 
függeszté:  „Mi  a'  Pápát  illeti,  az  én  véleke* 
y^  désem  az,  hogy  békesség'  okáért,  's  kői- 
„  zönségesen  azoknak  megnyugtatásokra  9 
,,  kik  már  alatta  vágynak,  vagy  jövendo- 
„  ben  leendenek ,  ha  az  Evangéliomot  bé 
„  akarná  venni ,  a'  Püspökök  felett  való  fel* 
„  sobbséget  megengedhettyük,  mellyel  már 
„  úgy  is  emberi  törvények  szerint  bír/^ 
j  HuLdrich.     Ez  furtsa!  Tsaknem  azt  kel- 

lene hinnünk,  hogy  Melanchthon  ezen  sza- 
vaival: ha  az  Evangéliomot  bé  akarná  ven* 
nij  azt  kívánta  légyen,  hogy  a*  Pápa  a*  né- 
ki engedendő  felsőbbségnek  kedviért  Luthe- 
ristává  légyen. 

OdiXo.  Azt  ugyan  nem !  Melatichthon 
tudós  férjfiú  volt,  és  ezt  eszében  nem  for- 
gathatta. 

•Huldrich.  Valóban  8 ,  és  Camerarius 
valamennyi  ReFormátorok  között  legtudó- 
'sabbak  voltának. 

Odilo.     Hall y a   bár  az    Ur  ,   mit   mond 

eggyik  levelében,  ha  Luther  uttyában  nem. 

állott  volna ,  hogy  vélekedését  szabadon  ki- 

i  fakaszsza.    „A*  Pápának  fellebb valóságát ,  é& 
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„  á'  Püspökök^  tekintetét  nem  lehet  piír  alá 
jj  veim,  's  ezt  a*  tekintetet  mind  a'  Pápa  i 
mind  a'  Püspökök  bízvást  megtaiMliiittyák) 
mert  szükséges,  hogy  az  Anyaszentegyház- 
ban  elöljárók  legyenek,  kik  rexidet  szab- 
janak, és  azokra )  kik  az  egyházi  szolga* 
„  latra  hivattak.  'S  a'  Papok  tanítására  vi« 
99  gyászának,  és  az  Anyaszentegyháztól  ho* 
„  zott  Ítéletet  végre  hajteák.  £s  így,  ha 
,,  Püspökök .  ném  volnának  ,  kellene  okét 
„  rendelni.  A*  Pápának  monarchiája  is  na- 
19  gyón  hasznos  volna  a*  tudomány'  eggyes* 
^  ségének  a'  különféle  nemzetek  között  való 
„  fenntartására.  A'  Pápának  fohatalmán  te- 
„  hát  könnyű  volna  megalkudnunk,  ha  egy- 
„  szer  a'  többi  pontokra  nézve  a'  dolgot  elin- 
„  tézhetnénk,  és  megállíthatnánk.^^  Melanch- 
thon  resp.  an  Bel. 

Huldrich.  Eh!  ez  talán  valamellyik  lé* 
veiébe  ,  Isten  tudgya,  hogyan  oda  szökött 
mondás  lehet. 

Odilo.  Botsás80n*meg  az  Úr,  több  illyen* 
nel  is «  szolgálhatok.  T/ieo;3uZu^hoz  írá  :  „A 
„  Romai  Pápának  méltóságát,  és  az  egész 
„  Anyaszentegyháznak  elintéztetését  tisztel- 
„  lyuk ,  's  bötsüllyúk.^'  Hasonló  értelem- 
ben írt  az  Augustai  Püspökhöz :  „Akarom , 
>r  hogy  felSIem ,  és  sok  egyebek  felol  meg- 
9,  gyözodgyél  az  eránt,  hogy  mi  a'  Püspö- 
„  kök^  hatalmát  tsorbítás  nélkül  fenn*ma« 
„  radni  kívánnyuk,  mivel  úgy  tartyuk,  hogy 

^  ez 


/ 
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„  ez  az  Anyaszentegyháznak  nagyon  tt<]vös* 
„.séges/*  Ismét  egy  leveléből,  mellyet   Car^ 
lovitzhoz  irt,  láthatni,  hogy  az  egész  aliQLOr 
rig  fenn  álló  egyházi  alkotmánynak  megma- 
rasztását,  mellyet  o  Folitia  ecclesiasticának 
neyez,  's  mellyhez    az  általa   úgy    nevezett 
igazgatásnak  gráditsait  —  gradus  guhernatio- 
nis,  —  úgymint  az  egyházi  Fofj  a'  Püspök 
köket ,    Presbytereket ,    Diaconusokat    érti , 
kívántán    kivánnya ,    mert    egyébbként    az 
Anyaszentegyház  veszedelemben  forogna.  És 
ugyan  értelmes  Protestánsok  kezdik  is  már 
a*     Kathol.     Anyaszentegyház'    hierarchiájá- 
nak tetemes  érdemeit  megismerni ,  és  érez* 
ni ,  's  hogy  a^  Protestantismusnak  a'  vég  ve- 
szedelemtől való  megmentésére  nints  egyébb 
mód  hátra,  mintha  abba  ismét  Érsekek,  és 
Püspökök  vétetnek  fel ;  a'  mint  ezt  az  Úr  a' 
Lipsiában   iSogben  ime'  tzím  alatt:  Journal 
für    die   protestantische   Kirche  ,    imd   dereit 
Geistlichkeit  kijött  könyvnek  adik  füzetében 
olvashattya.     Valami    ezen  napi  jegyzésbe^ 
vagyon  mondva:  szinte  arra  erányoz»amaz 
írásnak  tudós  Szerzője  is:  Das  heilige  Ahend* 
mahl ,   eine  dogmengeschichtliche     üntersu^ 
chung^  holott  a'  102.  lapon  arra  az  óhajtásra 
fakad,  hogy,  minekutánna  a' Protestánsok- , 
nál  a'  Consistoriumi  alkat  már  tsaknem  vég- 
képpen elbomlott,  vajha  nálok  is,  mint  Anglia* 
ban  ,  Svécziában  ,   és  Dániában  a'  Püspöki 
igazgatás  újra  bevétetnék !  És  azt  jegyzi  meg, 

hogy 
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lö%Y  Leibnítz  Pruszsziában  az  eggyeztetés- 
nek  próbájakor  már  iriiben  ezt  ajánlotta 
légben.  ^)  De  én  tsak  Melanchthonról  akar- 
tam szóllani ,  's  az  o  vélekedését  a*  Pápáról , 
és  az  egyházi  hierarchiáról  előadni. 

H'ddrich.  MegYallom  ,  Melanehthontót 
illy  nyilatkoztatást  nem  vártam  volna.  Ó 
tehát  a^  Pápát  nem  tartotta  A^^tikrisztusnak » 
mint  baráttya  Luther ;  mert  nevetséges  lett 
voina  az  egyházi  fo  hatalmat  az  Antikrisz- 
tDsra  bízni. 

Odilo.  Nehezen.  —  Valamint  már  mon- 
dám ,  hogy  okos,  és. a'  dologba  belátó  Pro- 
testánsok általlátták  a'  mi  hierarchiánknak 
hasznos  volttát,  és  Ecclesiájokba  Ersekeket, 
és  Püspököket  óhajtanak  viszsza,  úgy  szinte  \ 

a' 


*)  Közel  jár  ebhez  Kirchhaff"^  tudós  ProfesUns 
Theologus  9  ki  é*  képpen  f^ti  ki  gondolkozását : 
,,Az  Ecclesia'  helyre  állításának  eggyetlen,  és 
hibázhatatlan  eszköze  egy  szabad  Zsinati  al- 
kat ,  (  Synodalverfassung )  úgy ,  hogy  a)  az 
egyházi  kormány  a'  Státus'  kormánnyának 
alája  ne  vettessék,  hanem  melléje  szerkez- 
tessék,  b)  hogy  a'  Zsinat  tsupán  Papokból 
állyon,  c)  hogy  a'  Zsinatok  magok  szerint 
munkálkodhassanak,  's  nékik  a'  tzélnak  elé* 
,,  résére  szükséges  eszközök  nyújtassanak;  az 
,,  az  :  kénszerít5  jus  az  egyházi  ügyekben ,  és 
„  egyházi  fenyíték  mind  az  eggycs  Papokra, 
„  mind  a'  Kösségeknek  tagjaira  nézve,  a'  világi 
,,  tisztségnek  belé  avatkozása  nélkül.*'  £,.  £/- 
teratur  Zeitung für  katholische  Reldgiomieh'^. 
rer  N.  a.  Landshut  1818.  — F. 
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a*  Reformátusok  közdtt  is  találtatnak ,  kik 
a'  mi  Ecclesiánkk^   igazságosan  bánnak. 

Huldrich.  A*  Reformátusok  között- e? 
azt  ugyan  alig  hihetem ,  hogy  a'  Reformátu- 
sok között  tsak  egy  is  kedvezzen  a*  Pápának. 

Odilo.  Igen  is  ^  hogy  yan.  A*  jámbor  , 
és  igen  betsüitt  Tlgurumi  (Ztirch)  Tohler ,  a' 
mostani  üdonek  különféle  keseredetteihez 
intézett  megszóUitásában.  *— ^m-ecfe  an  man^ 
cherléy  Betrübte  der  jetzigen  Zeit ,  i8o8. 
5.  32.  —  írja :  „A'  Pápaság  —  das  Papsthum  — 
9,  a*  szomorú  Századokban  akárhogy',  még 
,,  is  legjobb  r^Hgiója  volt  az  akkorbéli  üdo- 
yy  nek;  a*  nélkül  ,  tsak  egy  közönséges,  és 
„  tiszteletre  méltó  religió  sem  maradt  volna 
„  a*  világon;  még  ez  az  elmulhatlanúl  szük- 
,,  séges  is  elenyészett  volna,  's  mi  magunk 
„  is,  a'  mennyiben  az  Ecclesiát  te^zszük, 
„  már  őseinkben  meghaltunk,  vagy  inkább- 
yj  soha  életre  nem  jöttünk  voína.^^  A*  jám- 
bor Tobler  tehát  nem  tartotta  a*  Pápát  Anti- 
krisztusnak, holott  az  Ecclésiárúl,  mellynek 
o  Feje ,  illy  jeles  ítéletet  tészen. 

Huldrich.     Ez  előttem  igen  különös. 

Odilo.  Én  előttem  pedig  nem;  mert  az 
ember  az  elo  Ítéletekről  lassanként  viszsza- 
tér.  Mutathatnék  én  mé^  az  Úrnak  erre  egy 
két  bizonyságot  mind  a*  Protestánsok,  mind 
a'  Reformátusok  közül ,  kik  az  Urat  még 
jobban  érdeklenék ,  mint  ToMemek  val- 
lástétele. 

Hűld' 
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Buldrich.     Kérem  as  Urat,  tessék  okét 
elohoTSii. 

Odilo.  A*  nagy  LeibnitZj  tereiéinek  i  so 
részében,  Lips.  1733.  55.1.  igy  ír:  „Mint- 
„  hegy  az  Isten  ,  Istene  a'  rendnek ;  és  a* 
jf  közönséges ,  és  Apostoli  Anyaszentegyház- 
,9  nak  teste,  mellyet  egy  közönséges  híerar* 
„  cUai  igazgatás  egybe  kaptsol,  isteni  ha- 
,9  talomból  való  :  következik,  hogy  abban 
,9  a'  legfőbb  lelki  tisztviseloség,  (magistratus) 
,9  melly  igazságos  határok  között  tartózko- 
„  dik,  ugyanazon  hatalomból  való  légyen, 
9,  a'  rendszabásnak  jussával ,  és  mind  azok- 
„  nak  végbevitelére  kiterjedő  erővel ,  a*  mi- 
„  ket  tiszte  szerint  tellyesítenie  kéli,  felriv 
),  háztatva  lévén/^ 

Buldrich.  lUy  nyilatkoztatást  Leibnitz- 
tfrl  nem  vártam  volna.  De  a'  .Réformátur 
sokra  nézve  bizonnyal  tsalatkozik  az  Úr. 

Odilo.  Az  Anglus  Coxvel,  az  5  i564ben 
nyomtatott  Examinatio  Doctrinae  contra 
actionem  causae  innocentium  nevű  könyvé- 
ben írja :  „A'  szakadásoknak,  és  viszszavoná- 
,)  sokiiak  távoztatására  szükséges  eggyet  a' 
99  többinek  elejbe  tenni  —  Ez  akkor,  (az 
M  Apostolok  idétt)  legjobb  eszköz  volt  az 
99  elso  Anyaszentegyházban,  midőn  még  az 
,9  isteni  malaszt  nagyobb,  és  gyakorabb  va- 
99  la,  mint  most  láttyuk,  hogy  közöltetnék. 
99  Sot  magok  a'  tizenkét  Apostolok  is  ne- 
9,  hezen    eggyeztek   volna  egymáé    között , 

99  ha 
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ff  ha   eg7   a*   töbHnek   elejbe   nem   tétetett 
„  volna.*' 

Huldrich.  Ez  valóban  sokat  mond,  és 
többet,  mint  gondoltam  volna.  De  az.  is  meg* 
lehet,  hogy  CoweV  idejekor  némelJy  a*  Pá- 
pa^^hak  üdéjéből  való  előítélet  eggyiknek 
is,  másiknak  is   az  agyában  megrögzött. 

Odilo.  Tehát  raá^  nyilatkoztatást  ho- 
»>k  elo,  mellyrol  ezt  nem  lehet  mondani. 
Emlékezik  az  Ur  arra^  bogy  a'  Reformátu- 
sok Franczia  országban  i775ben^  a*  polgári 

S  tekintetben  vfiló  eggyenlítésért ,  és  hogy  há* 
sasságaik  törvény  szerint  valókká  tétesse- 
nek,  esedeztek.  Az  ez  eránt  eresztett,  's 
kézrÖ],  kézre  forgó  írásban  egyebek  köztt 
így  szóllnak:  „Nem  tagadhatni,  hogy  midőn 
^,  as  6 ,  (Katholikusok)  és  a'  mi  Ecelesiánk 

l„  köztt  gyakran  parallelát  húgunk,  a'  fo  do- 
„  log ,  minden  bétsúszott  viszszaélések  mel- 
„  lett  is  az  o  részekre  hajol.  Ok  minden  bi- 
„  zonnyal  mi  előttünk  voltak,  mivel  egész 
„  az  Apostolok'  koráig  viszsza  mehetnek; 
yy  mi  ellenben  még  három  száz  esztendőt 
„  sem  számlálunk 9  miolta  vagyank,  nűnt- 
„  hogy  az  o,  és  a'  mi  eleink  még  i5i8ban 
ugyan  azon  egy  Misére  gyűltek  öszsze^ 
eggyütt  üUték  a'  húsvéti  ünnepet,  és  vé- 
„  lekedéseinkben  is  tökélletesen  eggyeztek. 
„  A'  mi  több,  a  hagyománynak  (traditío) 
^  lántzát  ,  mellynek  első  szemét  a'  romai 
»  Ecdesiában  Péter,  és   Pál   tevék,  a   mi 

„  üdonk- 


» 


'^ 
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„  udSnkfoen  ok  folytatták  úgy  annyira  j 
„  hogy  ha  Irenéus ,  Gergely ,  Cyrillus ,  -«í /^a- 
násius,  yígóston^  és  Chrysöstomus  ma  a' 
világra  yiszsza  j önének,  azt  a'  gyülekeze* 
„  tet^  mellynek  tagjai  yalának,  égyedui  a' 
,9  romai  Ecclesiában  ismernék  •  meg/'  Mit 
kellessék  ebből  érteni,  nem  szükség  magya- 
ráznom.  — 

Edvdrd ,  ki  eddig  mind  ezekre  iigyel- 
mezre  halgatott,  itt  megszóUamlék,  és  azt 
monda  : 

Azokból  ugyan,  miket  az  Úr  eddig  fel* 
hordott 9  által  látom,  hogy  valakik  az  em* 
lített  okoknak  elhárításával  a'  religióbéli 
eggyeztet esnek  akadállyait  elhárítottaknak 
lenni  gondollyák,  a'  Protestantisn^ust,  vagy 
is  inkább  az  o  Alkotóik'  gondolkozábának 
mödgyát  ezen  dolog  felöl  éppenséggel  nem 
ismerték.  De  az  Úr  azt  is  állítá,  hogy  a* 
Katholícísmust  szintúgy  nem  ismerték  volna. 

Odilo.     Ez  igen  is  úgy   vagyon.     És   én 
felette  tsodálom,   hogy    oUy   emberek,  kik 
sem  az  eggyiket ,  sem  a*  másikat  nem  isme* 
rik,  úgy  neki  türoznek,  's  magokat  közben-  ) 
)árökká   teszik. 

Edvárd.     Vallyon ,  oUy  igeUr  fontosak-e 
ezek  az  okok,  mellyek   az    én  gondolatom 
szer/nt  tsnpán  az  egyházi  gondviseléshez  (di«  \ 
sciplinaria)  tartoznak,  hogy  azokat  el  nem 
lehetne  hárítani? 

Odi^ 


Odilo.  Ak  Úr  tsalatkozik,  ha  azt  réíi^ 
hogy  ezek  tsupán  egyházi  gondriselést  illető 
dolgok. 

Eduárd.  En  ezeket  nem  tartom  oUy 
annyira  fontosoknak ,  hogy  a'  religiónak 
hasznáért  vagy  eggyikben,  vagy'  másikban 
Talamelly  változtatást  tenni  nem  lehetne ; 
főképpen  mivel  meg  nem  matatható,  hogy 
isteni  Szerzésből  valók  volnának  ;  a'  mibe 
én  most  nem  akarok  botsátkozni. 

Odilo.  Én  sem;  mert  így  meszsze  ta- 
lálnánk menni ;  's  mind  a'  két  részről  annyit 

^  öszsze  írtak  már,  hogy  mindkettőnknek  éle- 
te alig  ha  elég  volna  mind  azoknak  az  írá- 

»  soknak  által  olvasására.  Mi  tehát  err51  tsak 
úgy  szóllyunk ,  a'  mint  helyesen  oktatott 
Katholikusok  róla  gondolkoznak. 

Edvárd.  És  ezek  nem  tartyák  a*  fülbe 
való  gyónást  tsupán  egyházi  gondviseléshez 
tartozónak  ? 

Odilo.  Erről  az  Úr,  a^  mint  már  hal- 
lotta ,  éppen  Luther  szerint  gondolkozik. 
Minden  gondolkozni  tudó ,  's  jól  oktatott 
Katholikus  bizonyosnak  hiszi,  hogy  isteni 
származású ,  's  hogy  a'  sz.  írásban  gyökerez- 
tetik, mellyhez  képest  nem  lehet  rajta  sza* 
bad  tetszés  szerint  változatni.  Ezt  tartya 
a*  Tridentomi  Gyülekezethek  parantsolat* 
tyára  ki  eresztett  Katekizmus  is. 


Ed- 


n 
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Edvárd.     E'  szerint  tebát  Beaufort^  ki 
^y ónásnak  eltörletését  javallottá ,  nem  jól 


tanulta  Id  a*  maga  Katekizmusát. 

Odilo.     Nékem  is  úgy  tetszik.     De  azou 
kiTÜl  is,  a*   mit   errpl   minden  jól  oktatott 
Katiiolikus  hisz ,  a'  gyónás  mind  a'  religió- 
nak,  mind  a'  jó  erköltsöknek  igen  nagy  ja- 
vára   Tagyonj    's  van  okom  hinnem,   hogy 
miolta  az  úgy  nevezett  fúlbe  való  gyónást, 
melly  mellett    még   Luther  is   annyira  buz- 
gott ,   előbb    magános    gyónássá ,    azután  a^ 
Reformátusok'  módgya    szerint   való    készük 
letté  tsinálták ,  magok  a*  Protestánsok  elég- 
gé tapasztalták  légyen,  hogy  az  a'  kaptso- 
lat,  melly  hajdan  aV Lelki  Pásztorokat  az  o 
hiv«ikkel  olly  igen  szorosan  öszsze-foglalta,  ^ 
a*    religiónak  ,    és  jó    erköltsöknek   kárára 
Tnind   inkább,  és  inkább  megtágult;   és   a*  ' 
Kktholiknsok  erre  a'  sorsra  jutni  bizonnyal 
nem    kívánnak.     Ha    a'   mi   Eeclesiánknak 
imez   intézete  az  eggyesülésnek  akadállyára 

^*S70í^>^gy  igenis,  hogy  végre  nem  mehet.  *) 

Ed. 


*)  Hallyiik  Kirchhojf  Protestáns  Theolog:usnak 
okoskodását  a'  gydnásról :  „Nem  vagyunk  min- 
,,  denttudók  ,  mint  az  Isten ,  hogy  a'  szívekbe 
,,  láthatnánk,  és' még  is  ezt  tehetnünk  kell.  — « 
jy  Juthátunk-e  más  utón  erre  a'  minden ttudásra, 
,^  mint  a'  fíilbe  való  gyónás  által  ?  Mennyivel 
^  jobban  lehet  a'  bűnösének  lelki  ismeretére  ti<- 
^,  pfntani,  ha  az  o  belsejét  tellyesen  átláttyuk  ? 
„  Sot  merem  nüondani ,  hogy  tsak  ez  áhal  liiiet 
,9  a'  Pap  az  9  a'  minek  lennie  kell:  tanátsadójaf 
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Edvárd.     Evvel  a*  dologgal ,  melljret  már 
ágy  is  kiki  alkalmatlannak  knni  tapasztal , 


a 


,9  vigasztalója,  intSje,  oltalmazója  az  o  gyónó 
,y  hívének  minden  lelki  dolgokban  ,  és  tsak  ez 
5y  által  állhat  helyre  az  az  ő  tekintete «  béíblyá- 
(9,  sa,  hatósága  az  ő  egész  kiterjedésében,  melly 
P9  b'tet ,  mint  az  Istennek  helytartóját  e'  földön 
„  illeti." 

>,A'  fiilbe  való  gyónásnak  behozása  a'  Ke* 
,,  reszténységnek  ellenére  is    ellenzőkre  fog   ta- 
,,  lálni.     Jól  tudpm,  hogy  jeles  Tanítók  hatal- 
„  masan  víjják.     De  olvassuk  bár  az  ő  okaikat, 
9,  és  könnyen  rá  fogunk  akadni,   hogy  ezek  a' 
/  „  FérjBak  a'  felderítésnek  üdéjéből ,  és  II.  Fri- 
„driknek   korából  keltek-ki;  és  tsak  az    Isten' 
„  kevés  választott  bajnokinak  adatott ,  hogy  a' 
gy  magok'  üdéjének  Korán  feliül  emel ked gyének. ^^ 
„Ez  az  ügy  nevezett  tolerantziának ,  íelki , 
,,  és  lelkiismereti  szabadságnak  üdőkora,  melly* 
ft  „  ben  boldogtalan  törSdetlenséggel ,  a'  léleküd- 
„  vösségre     nem    nézvén  ,    egész    i vadékokat  , 
,,  cum  approbatíone  nyomtatott   eretnekségek* 
„  kel  megmérgesítettek ,  legfőbb  tsúttsát  elérte 
„  az  Antikrisztussal /^     L,   Literatur  -^  Zeitung 
fUr  katholiscke  Religionslehrer,  Nr.  3.  Lands- 
hut.  1818.  43.  /. 

Még  buzgóbb  szívömléssel  szóll  a'  ZSdik 
lapon  Nro.  3.  „Láttam,  tSgy  mond.  Papokat, 
„  az  Urnák  valóságos  felkentteit,  — a'  gyónta- 
„  tó  székben  ,  mint  az  Istennek  helytartóit , 
„  szíves  akarattal ,  és  kegyességgel  kötni ,  és 
,,  oldani;  láttam  a*  sziveket  megtörodni,  és  fe- 
j,  lemelkedni.  Láttam ,  miképpen  a'  gyónók  a* 
,,  hathatós  intésre  felbuzdultak  ,  mennyei  vi- 
,,  gasztalástól  megerősödtek  ,  megszabadulván 
„  bűneiktől  ,  vagy  bízván  ,  hogv  ^megfognak 
„  szabadulni.  Láttam  ,  melly  kiderültt  artzá- 
„  val  léptek  viszsza  a*   gyóntató  helyrSl;  Uen- 
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«^  Protestánsok*  réssérol  sok  nehézségek  ál» 
lanak  szemköztt. 

Odilo.     Minden    bizonnyal.     És    azok  j 
Xiknek  sok    olly    gyónni  yalójok  vagyon , 
melly  miatt  magokat  szégyenlik ,  kétség  ki- 
wül  igenis   alkalmatlannak    fpgnák  a*  gyó- 
nást találni ,  és  nem  bírnák  rá  -magokat. 

Huldrich.  Nékem  áitallyában  úgy  lát- 
szik, bogy  «'  gyónásnak  egész  állapottya^ 
meHynek  ellene  már  a*  Lntheristák.  közül  a* 
jámbor  Schade  olly  igen  tüzesen  kikel,  azon 
dolgokhoz  tartozik,  mellyeket  a'  Romai  Ec- 
desia  a'  Kereszténységbe  a'  Pogányoktól  vett 
által;  kik,  a'  mint  tudva  van,  némelly  ál- 
dozásaik elott  fülbe  való  gyónást  tenni  tar- 
toztanak. 

Odilo.  Inkább  azt  kellene  gondolóra 
Tenni  ,  hogy  a'  természetben  kell  gyökerez- 
tetve lennie ;  mert  jut  eszembe ,  hogy  Ho- 
ratio  della  Pennd-nak  Tibeti  Missio  apostO' 
licá'jában  olvastam,  hogy  az  úgy  nevezett 
fülbe  való  gyónás  a'  Tibetieknél  is  divatban  < 

va- 

„  des  zokogással ,  kitcirltítt  könyhullással ,  nyu-  ^ 
„  godt   lélekismérettel    esdeklettek   áldásért    a' 
„  szent  Atyi^kra,  kiknek  ezeket  köszönték.    Va* 
„  lóban  isteni ,  és  szívger jesztS  tekintet !  —  Vi-  • 
„  lágosan  előttem  forg:ott ,  hogy  sok  jó  volt  a' 
„  K.  Anyaszentegyházban  ,  a*   mit  Luther  hir- 
5,  telenkedvé  megvetett    s'   a'  t."     Melly   gyö- 
^  nyörS  ,  melly  jól  találtt  festés  ez !  De  tsak  azok 
'  érezhetik  ezt    a'  titkon  munkáló  szívömledést » ' 
kik  egy  buzgó  nyáj   között   ezen  Apostoli  tiszt- 
ben fáradnak>  —«  F. 
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Tagyon  ^  's  hogf  5k  sokat  tartanak  rá.    Hon- 
nan, vették  ok  ezt  ? 

Huldrich.     Való ,  hogy  ez   különös  ;  de 
azonban  — 

Odilo.  De  mért^  kellett  volna  a*  Pogá« 
nyoktól  költsönöznünk  ?  Nem  találni-e  már 
az  ó  Testamentomban ,  hogy  a*  banöket,  a' 
Pap  előtt  meg  kellett  yallani  ?  Nem  mond- 
gya-e  az  írás  MaU  IIL  6.  hogy,  a'  kik  János' 
keresztségének  felvételéhez  járultak,  bűnei- 
ket megvallottak ',  a^  mit  tudds  Protestáns 
irás«magy arázok  is  úgy  értettek,  hogy  ez  oU^ 
gyónás  volt,  mellyben  kiki,  a*  mint  magáit 
bűnösnek  ismerte ,  bűneiről  eggyenként  val- 
lást tett.  De  mit  mond  az  Úr  hozzá,  ha  én 
a'  leg  újjabb  úgy  nevezett  Philosophasoknak 
kettejét  szóUatom ,  kik  a'  (lilbe  vidó  gyónás- 
ról  kedvezolég  emlékeznek? 

Huldrich.     Lehetetlen ! 

Odilo.  Els5  ezek  közül  RaynaL  Az  o 
ismeretes  Histoire  Philoaophique  könyvében 
Tom.  3.  p.  s5o.  mondgya:  ^^A'  Jesuiták  az 
^,  /ncáAnak  példájok  szerint  egy  isteni  kor- 
,,  mányzást  (theocratia)  állítottak- fel ;  de 
„  a'  religiónak  kiváltképpen  való  haszná- 
ra, melly  az  o  talpkövét  teszi,  tudni  illik 
99  a'  gyónásnak  gyakorlásával,  melly  vég 
„  nélkül  hasznos  ,  valamig  annak  Szerzői 
„  véle  viszsza  nem  élnek.  —  A'  Theocratia 
„  ndnden  igasgató  formák  között  legjobb 
„  volna  !    mellyben  egy  gyóntató  itélo-szé- 

„  ket 
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,)  kei  kellene  feláUítani ,  ha  azt  mindenkor 
„  )ólelkű  emberek ,  és  józan  princípiumok 
^  szerint,  igazgatnák.^^ 

Huldrich.     Igen  igen  !    ez    egy   pbiloso- 
phns  Papnak  ítélete )  de  a'  klbSl,  —  botsa- 
nat  hog7  így  szóltok,  —  tsak  agyán  kitűzik ( 
a^  Pap.     'S  vallyon  ki  légyen  a'  másik  ? 

OdUo.  A'  Philosophasok'  Pátriárkája 
Voltaire j  kiről  nem  mondhatni,  hogy  belőle 
a'  Pap  kitűznék.  Ez,  az  Annales  de  V  Ent"  \ 
pire  könyvében  Tom.  L  p.  41.  így  ír:  „A' 
„  Aomai  Ecclasiának  ellenségi  ,  kik  oUy 
„  egy  hasznom  szerzemény  ellen  kikeltek, 
„  millyen  a'  fülbe  való  gyónás ,  úgy  látszik  9 
„  ama'  legderekabb  zabolát  tördelték  -  el , 
„  mellyet  az  embereknek  titkos  vétkeikre 
„  vetni  lehet.  Annak  fontos  volttát  már  a* 
„  régi  világnak  böltseiis  vették  észre/^  Mit 
mond  az  Ur  ehhez?  ,    ^ 

Huldrichi     Valóban  különös. 

Odilo.  De  én  tsak  arról,  akarék  szól-  ^ 
lani,  hogy  az  úgy  nevezett  fülbe  való  gyó- 
nás a'  KatholikusoknáL  nem  olly  valami,  a* 
mit  Bzabad  tetszésből  elrontani  lehetne.  Va- 
lamennyire az  egyházi  történetek  terjednek) 
mindenütt  ennek  nyomaiba  akadunk.  Még 
most  is ,  nem  tsak  hogy  a'  görög  Eűclésiá- 
ban  fenn  Yagyon ,  de  a'  Abp^soluiál  is ,  kik 
mind  a'  deák ,  mind  a'  görög  Anyaszentegy* 
házát  egyaránt  gyűlölik.  —  L.  Nouveausp 
Memoiree  des  Missions.     Tom.  IL  68. 

C  Ed' 
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Eduárd.  De  a'  Pápán&k  befolyása  ,  és 
tekintete  fel6I,  hihető,  nem  fog  az  Úr  oUy 
szorosan  gondolkozni,  és  úgy  ítélni,  hogy 
ebben  az  tidok'  és  környülállásokhoz  képest , 
változtatásokat  tenni  ne  lehetne  ?  Hiszen  az 
egyházi  történetekből  tudgyuk ,  hogy  a^  Pá* 
pák  azon  tekintetre,  és  fShatalomra,  melly- 
ben  őket  utóbb  láttyuk, kitsiny énként  emel- 
kedtek-fel.  • 

Odilo.  Erre  az  egyházi  történetek  alig 
ha  olly  kedvezők  volnának,  mint  az  Úr  véli 
De  vegyük  azt  is  számba,  melly  tsekély  ere- 
detből gyarapodott,  és  nevelkedett  nagygyá 
a^  keresztény  Anyaszentegyház. 

Edvárd.  De  azt  sem  tagadhattya  az  Úr, 
hogy  a'  Pápák  sokszor  irtóztatóképpen  vis2> 
sza- éltek  hatalmok^al  ,  és  sok  ro^zsznak 
okai  voltak. 

Odilo.  De  az  Úr  is  tudbattya  a'  histó^ 
riából,  hogy  sok  jót  szereztek;  's  egyálta- 
lán fogva  kérem  az  urat,  bizonyíttsameg, 
hogy  a'  viszsza-élés  a'  törvényes  élést  elron- 
tya.  Azt  Sem  szükség  az  Úr  elejbe  raknom , 
hogy  igazgató-f5,  és  bizonyos  hitelű  (authen- 
tieus)  törvény-magyarázó  nélkül  egy  emberi 
társáig  sem  állhat  fenn,  Er^  Roijai/oc  itmú . 
Egy  legyen  az  uralkodó  y  mondák  a*  Görö- 
gök/ Ezt  kell  tartani  az  egyházi  társaság 
körül  js ;  's  hogy  az  Urak'  Eeclédiája  a^  mi- 
att, mivel  egyfBigazgató  nélkül  szűkölkö- 
dik, Is  kiki  szabadon  hiheti,  a'  mi  néki  tet- 
szik, 
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ssik,  az  írást  úgy  értbeti,  a*  mint  akarja; 
miképpen  ereszkedett  légjren  lassanként  rom- 
lásának mélységébe ,  az  Úr  jobban  tudgya , 
mint  én  elbeszéllhetnénl. 

Kdvárd.  Meglehet,  hogy  ez  az  egyházi 
Főnek  nem  léte  a'  Protestantismusban  né- 
xnelly  helytelenségeket  okozott;  mindazáltal 
a'  mennyire  én  tndom,  még  senki  sem  pa- 
naszolkodott  arról ,  hogy  nékünk  Lutherista 
Pápánk  nints  ',  sot  inkább  ez  mindenkit  fel- 
háborított Yolna. 

Odilo.  Az  Úr  tsjlatkozik.  A'  nagy 
Puffiendorf,  noha  buzgó  Protestáns,  de  mo^ 
narchia  romani  Ponttficis  neyu  könyvében 
megmatatta  ,  hogy  a'  Protestánsok  között 
támadó  religióbéli  tzivakodások  abból  kelet- 
keztek ,  miyel  ^em  volt  igazgató  fejek;  's 
hogy  az  Ecclésiának  yézérlésére  sem  az  ari- 
stocratica,  sem  a^  democratioa,  hanem  egye- 
dül a'  monarchica  forma  alkalnjatos.  A'  mit 
erről  Leibnitz  mondott,  már  előbb  hallotta 
az  Ur. 

Eduárd.  Hadgyuk  ezt  abban.  Én  tsak 
azt  kérdezem:  úgy  gondolkozik-e  a'  Katho- 
likus  e^  dologról ,  mint  a'  gy ónásról  ? 

Odilo.  ■'  Ez  a^  rendszabás  nem  Sacramen- 
tom,  miképpen  a'  penitentzia,  mellyet  ma- 
ga Luther  is  annak  vallott.  De  minden  he- 
lyesen oktatott  Katholikas  a'legrégiebb  szent 
Atyák^  tanítása  szerint  bizonnyal  tudgya  > 
hogy    Krisztiis  Urunk  az  5  Anyasztnlegyhá^ 

C  a  zá- 
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zának  monarchiái  *)  igazgató  formát  adott, 
's  e*  végből  szent  Pétert  az  Apostolok'  feje- 
delmévé,  's  maga  helyett   az  Anyaszentegy- 

I  háznak  fejévé  tette ,  's  hogy  ez  az  elsőség  , 
(primátus)  és  ez  a'  hatalom  minden  romai 
Püspökökre ,  kik  o  utánna  rend  szerint  kö- 
vetkeztek, által  szállott,  's  hogy  ennél  fogra 
a*  romai  Püspök ,  mint  sz.  Péternek  egyenes 
köTetkez5je ,  a'  katholica  Ecclesiának  feje  y 
és  Jézus  Krisztusnak,  az  o  Anyaszentegyhá- 
zában látható  helytytója  légyen. 

Huldrich  itt  közbe  szólla:  Péternek  első- 
sége, monda   5,  és  romai    Püspöksége   nem 
igen  derekas  talpon  áll ,  's  nem  is  könnyen 
elvethető  kétségek  támasztattak  már  ellene. 
Minden  lőtt    dolgok  ,   (faeta  historica) 

/  mosolygva  mopdá  Odiloj  üdo-haladtával  va- 
lamit azt  vesztenek;  de  mit  mondana  az  Úr 
ahhqz ,  ha  valaki  kétségbe  hozná ,  hogy  Lu- 
ther Vittenbergben  ,  Zvinglius  Tigurumban  , 
Kálvin  Genevában  éltek ,  's  tanítottak  ?  Nerri 
nevetne  erre  az  Ur?  Szinte  ezt  mondhattyuk, 
midőn  Péter'  elsőségét,  és  romai  Püspöksé- 
gét, az  egész  keresztény  régiséggel,  Papidé' 
nak,  és  Irenéusnhk  üdejektol  számlálván, 
kik  mindketten  a'  második  században  élté- 
nek. 


*)  Az  Anyaszentegyház'  igazgatásának  formája  tu- 
lajdonképpen egy  világi  igazgatásnak  (brmájához 
sem  hasonlítható;  mivel  ^ggyikkel  sem  eggyea 
tökélleteáen :  mindazáltal  a'  monarchico-aristo* 
craticához  legközelebb  jár.     F.  » 
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uek ,  'fi  kik  közál  az  ejso  szem  János  Evan- 
gélistának tanítvánnyá  volt,  *)  bizonyíttyuk. 
Még  magoknak  a'  Protestánsoknak  némelly 
derék  Tudósaik  is  megtzáfolták  ezeket  a' 
pörlekedésnek  hevében  támasztott  kétsé- 
geket. 

Huldrich.  .  Mind  a'  mellett ,  hogy  az  ür 
Papiúsraj  és  Irenéusra,  utasít,  nagyon  bizony, 
talán  marad  Péternek  romai  Püspöksége, 
elsősége ,  és  az  Ecclesiának  rábízott  kor- 
mányzása,  mellyek  ellen  legtudósabb  Férj- 
íiak,  és  ugyan  erősen  keltekkí.  Erre  nézve 
a^  mennyire  én  tudom,  a'  Protestánsok  kö- 
zött tsak  egy  sints ,  a'^  ki  ezt  az  állatást  még 
hinné. 

Odilo.     Ebben  az  Úr  igen  tsalatkozik. 

Huldrich.     IVÜképpen  ? 

Odilo.  A'  mi  sz.  Péternek  elsőségét  ille- 
ti, az  Ir&s  Mat.  XVL  19,  mint  én  gondolom, 
okvetetlenül  azon  fo  hatalmat  eros^íti,  mel- 
lyet  Krisztus  az  Anyaszentegyházban,  vagy 
is  az  új  religiói  gyülekezetben  ezen  Apostol- 
nak adott.  KX$r<,  a'  kultsok,  a'  mint  tud- 
va vagyon ,  jelei  voltak  a'  legfőbb  hatalom- 
nak, így  Éliakim  Isaiásnál  XXll.  aa.  a' 
kultsoknakv.  által  adásával  Josephus  szerint 
tTTtTfo^o^  tíJí;  BctűTikuaq^  az  Országnak  gondvi- 
selőjévé leve.  így  a'  Romaiaknál  szokás 
♦  .  volt 

♦)  Hihet5bb,  hogy  Pdpiáa  nem  János  Evangélistá- 
nak, hanem  bizonycM  Jáno»  Presbyternek  ta- 
nítvánnyá volt.    F. 
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Tolt  az  Aszszonjoknak  a'  ház'  kult&a2t  által 
)adni ,  az  elváláskor  pedig  elvenni.     ( Funke 
Reál  Schullexic.  in  CLAP^IS.)   Demsteméls, 
Rosini    Antiqiiitássaíra    irtt    jegyzései    szé^ 
rínt — Ant.  L.  V.  cap.  18.  BaqiKnu  rSv  'Ov^uuRu^ 
mennyeknek  országa^  itt,  mint  máshol  is  jei 
lenti  a'  Krisztus  által  felállítatott  új  religiójl 
gyülekezetet,  vagy  Anyaszentegyházat.  Ezen 
Anyaszentegyházban  elsővé ,  fo  gondviselővé 
teszi  Krisztus  Pétert  azon  bizonyságtételre , 
vagy  vallásra ,  mellyé t  Mat.  XVf.   1^ —  16. 
és  ugyan  a'  kultsoknak    általadásával.     Ad 
ugyan    Mat.  XVIII.    18.    a'   többi    Tanítva- 
nyoknak  is   a^    megoldásra  ,    és   megkötésre 
hatalmat,  de  nem  kultsokat,  é^  így  nem  té- 
vé okét,  mint  Pétert   Mat.   XVI.    19.  az  5 
Anyaszentegyházának  fejévé.  Ha  pedig  rnen- 
nyéknek    országa    nem    Anyaszentegyházat, 
hanem  más   világot  jelent ,  tehát  kérem    az 
Urat,  mondgya-meg  nékem  ,^  mi  okból  vágy- 
nak itt  a'  kultsok  említve  ?  's  mit  akart  ál- 
talok  Krisztus  Péternek  mondani,  vagy  ad- 
ni? Egyáltallyában  adgya    az   Úr  ennek   á* 
helynek  igazabb  magyarázattyát. 

Huldrich.  Ha  bár  az  Úrnak  magyarázá- 
sát helyén  hagynám  is ,  a*  mibe  most  nem 
akarok  mélyebben  ereszkedni  ;  de  mondgya- 
meg  az  Úr ,  kik  legyenek  azok  a'  Protestáns 
Tudósok,  kik  Péternek  Romában  való  tar- 
tózkodása 7  és  ott  viseltt  Püspöksége  ellen 
támasztott  ellenvetéseket  meetzáfolták  volna? 

Odi' 
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Odilo,  Basnage  azt  mondgya ,  Hogy  . 
egy  hagyománynak  (traditio)  sintsenek  an- 
nyi bizonysági,  mint  ennek;  és  hogy  Péter- 
nek Romába  raló  jövetelét  a'  nélkül  tagadni 
nem  leheti  begy  a*  históriának  egész  funda*' 
mentomát  meg  ne  ingassak,  's  hitelét  gya* 
núba  ne  vegyük.  Az  Anglus  Pearson  is  azt 
állíttya, —  ÍDisSé  I.  de  success.  primőr.  Ho* 
mae  Episcopgr.  C.  6.  7.  hogy  a*  Régiek  kő- 
zni senki  kétségbe  nem  hozza  >  hogy  Péter  / 
a'  Romai  Ecclésiát  fundálta ,  és  hogy  a'  Pá- 
pák  Péternek  következői  legyenek,  f^il* 
helm^  Viclef  Jánosnak  tanítója,  volt  az  elso» 
ki  ezt  kétessé  tévé;  de,  mivel  a'  közönséges 
megeggyezés  szerint  a'  romai  Püspöki  Szék 
szent  Péter'  székinek  tartatott ,  sem  Luther^ 
sem  Kálvin^  sem  a'  Magdeburgi  Centuriáto- 
rok  nem  merték  a'  históriának  illy  erSs  ta-* 
núbizonysága  ellen  szavokat  emelni.  De  ta* 
láttatnak  még  Basnagen  kivül ,  kit  i^Aént 
emléték ,  a'  Ifrotestansok  között  ^gyébb  hí- 
res Tudósok  is ,  kik  véle  egy  értelemben 
vannak. 

Hiddrich.     Vallyon  kik? 

Odilif.  PuffendorftóX  már  volt  szó.  Van- 
nak  tudós  Reformátusok  is,  kik  e'  felöl  szint* 
így  gondolkoztak  ,  és  ugyan  a*  katholika 
Ecclesiának  részére  kedvezoleg.^  \ 

HuldricK  De  ebben  az  Ur  bizonnyal 
tsalatkozik.  Hogy  tudós  Reformátusok  így 
gondolkoztak  volna,  nem  hihetem.     Mert  a* 

mit 
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mit  az  Úr  fellebb  Toblerhtl  említett,  nem 
ide  tartozik ,  hol  a'  romai  Püspöknek  ebö- 
ségéről  vagyon  szó* 

Odilo.  Reméllem  >  hogy  az  Úr  Gróthtst 
tsak  ngyan  a'  Tcudósok  közé  fogja  számlál- 
ni. Olvassa  az  Úr  az  o  életét,  mellyé t  &'i- 
rigny  írva  hagyott.  Olvassa  az  Úr  az  o  le- 
veiéit ,  's  rá  fog  találni ,  hogy  a'  romai  Ec* 
elesiának  ehoségérol ,  hierardüéjáról^  Püs- 
pökeinek köv étkezéséről^  's  arról,  hogy  Krisz- 
tas  ezt  az  Ecclésiát  világ'  végéig  oltalmaz- 
ni ,  megtartani  megigérte ,  hathatósan ,  és  a' 
keresztény  régiségnek  bizonyságán  epültt 
okokkal  emlékezik.      CoweV  mondásáról,  és 

\  9l    Franczia    Reformátusok^  kerülő  írásáról 
I775ben  már,  elÖbb  szóllottam. 

Edvúrd.  Ezt  se.  vizsgállynk  tehát  itten, 
mivel  a*  £5  dologtól  tova  vinne  bennünket. 
Elég  az  nekünk ,  a'  mit  az  Úr  imént  az  Ec- 
elésiának  folyton  való  vélekedése  szerint  az 
Anyaszentegyháznak  elintézéséről,  és  a'  Pá- 
páról mondott.  Ekképpen  tehát  nehéz  hin- 
ni, hogy  az  eggyességbol  valami  légyen. 

Odilo.  Úgy  vagyon*  *S  mind  ezt  az  Úr 
könnyen  elhiheti,  ha  azt  megolvasna,  a'  mi 
róla  a'  Tridentomi  gyülekezetnek  Katekiz- 
musában találtatik.  Miathogy  tehát  mi  azt 
tartyuk,  hogy  az  Anyaszentegyháznak  ez  az 

/  elintéztetése  Krisztus  Uronktói  való ,  lehetet- 
len, hogy  tőle  elállyunk. 

Ed" 
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Edvárd.  Dé  miképpen  lehetett  ^  togy 
kathoUlCQS  írók  a'  Pápa'  befolyásának  meg- 
semmisítését  úgy  javallottak,  mint  a'  religiói 
felekezetek'  egybe-engesztelésének  eszközét  ?  ) 

Odilo..  Ez  abból  vagyon,  a'  mint  már 
mondám  ,  mivel  saját  religiójokat  nem  is- 
mérték.     De  én  ezt  nem  igen  tsodálom. 

Edvárd.     Tehát  mit? 

Odilo.  Én  örömest  nem  hiszem,  hogy 
az  efféle  javallásokkal  a'  religiónak  felforga- 
tását vették  légyen  tzélba,  ámbár  nints  vi]á- 
gcsb  mint  az,  hogy  az  anarchiával  semmi 
társaság  nem  boldogulhat.  Tsak  azon  álmél- 
kodom, hogy.  általi yában  véve  már  magában 
illy  balgatag  javallassál  kínálkozni  mertek. 

Hnldricn.  Vallyon  ezen  javallásnál  fog. 
vji  mitsoda  ártalmára  lehetett  volna  a'  reli- 
giónak erányozni? 

Odilo.  Minthogy  az  Úrnak  úgy  tetszik, 
megmondom.  Mind  az ,  a'  mivel  szélttében  r 
boszszában,  utóbb  a'  Philosophismusnak  se- 
gítségével a'  religiót  megtámadták,  's  a'  mi 
a'  szent  Egyházaknak,  és  Klastromoknak 
elrontásával,  az  Isteni  tiszteleten -való  kia- 
dással ,  a'  Papoknak  meg  öldözésével  ,  és  * 
számkivettetésével  végződött,  a'  religiót  ki 
nem  irthatta. 

Edvárd.  .  Az  igaz ;  a'  religió  fennmaradt, 
sot  omladékiból  újra  fel  emelkedett.  ' 

Odilo.     Tehát  okosabb ,  és   az   arányra  * 
bizonyosabban  vezérlő  úton  kellene  elindal- 
nunk.  Hii/d- 
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fíuldrich.     És  ez  volna? 

Odilo.  Ha  af  egyházi  F5nek  az  Eccle- 
siához  való  közösségét  kirekegztyük ,  az 
eggyességnek  pontyát  azonnal  nxeg  semmi- 
síttyiik,  és  ez  által  a'  hierarehiát  gyökeré- 
ben megíngattyuk  úgy  9  hogy  semmiképpen 
fenn  nem  állhat.  Ha  egyszer  a^  hierarchia 
felbomlott ,  utánna  dűl  a'  religiá  úgy ,  hogy 
azt  semmi  meg  nem  mentheti. 

Hiddrich.  Nem  gondolnám,  hogy  erre 
lett  volna  a'  tzélozás. 

Odilo.  Én  is  azt  mondám ,  hogy  örö- 
mest nem  hiszem ,  és  tsak  ezen ,  a^  magában 
olly  igen  esztelen  plánumon  tsodálkozoW 

Edvdrd.     Vallyon  mi  okból  ? 

Odila,  Megmondom.  Az  eggyeztétésnek 
Projectátisai  tulajdon  religiójokat  annyira 
nem  ismerték,  hogy  vagy  azt  senfi  tudnák^ 
mit  tart  a'  kathol.  Anyaszentegyház  a'  Pá- 
pának méltóságáról  ;  vagy  talán  tudták 
ugyan,  de  nehogy  az  egész  kathol.  Anya- 
szente^^yházat  magok  ellen  gerjeszszék,  nem 
bátorkodtak  avval  a'  javallassál  világosan 
eloállani,  hogy  ez  után.  Pápa  ne  legyen.— 
Már  magában  melly  bohó  kettőzés :  hogy  a^ 
Püspökök  között  ugyan  az.  elsőséget  megtar- 
tsa ,  és  az  Anyaszentegyházban  .úgy  mint 
Fo  megmaradgy on ,  de  az  Anyastentegyház^ 
ba  való  befolyása  megszünnyön ;  az  az :  hoz- 
zá semmi  kö^íe  se  legyen  ! 

Ed' 
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Edvdrd.  Nem  tagadhatom,  licgy  az  Űr 
igazán  szóll.  Felette  képtelen  dolog /hogy 
a'^Pápa  az  Anyaszentegyháznak  Feje,  és  mind 
a'  hitre,  mind  a'  gondvÍ3elé3re  (diseiplina) 
^rto>zó  dolgokban  itélo  bíró  legyen,  a'  néU 
kúl^  hogy  mind  eggyikbe,  mind  a*  másikba 
Traló  befolyását  megtartsa.  *  Szeretném  tudni, 
mit  mondanának  a*  rai'Királlyáink',  és  Fe- 
jedelmeink, ha  egy  bohó  Republieánus  ki- 
Jielne,  éa  azt  mondaná.:  rmegismérünk  ugyan 
titeket  fejedelmeinknek,  úgy  mint  kiket  az 
Isten  a'  jó  rendnek  fenntartására  adott,  de 
úgy  ,^  hogy  az  .  órszági\4^,.  igazgatásához ,  és 
ennek  a'  jó  rendnek'  iennUurtásához  semmi 
közötak  íie'tegyeia-  -       -      ' 

pdilö.  Az  Úr  tehát  láttya,  miképpen 
gondolkoznak  a'  Katholikusok  a*'  Pápáról, 
és  annak  méltóságáról  )•  ós  hogy  azok  kik 
ennek  a'  méltóságnak  lerontását  ajánlyák, 
's  gyámolyíttyák,  nem  tsak  azt  mututtyák, 
melly  járatlanok  az  Anyaszentegyháznak  fun- 
damentomos  tanításában ,  de  magának  a'  jó« 
'T^an  okosságnak,  és  az  illeíid5ségn'fek  is  elle- 
ne dolgoznak. 

Edvdrd.  De  a'  Papok'  nStlenségét,  melly 
minden  bizonnyal  VII.  Gergelynek  találmán- 
nyá, és  tsupán  egyházi  fenyítéket  illető  do- 
log, el  kellene  törleni  Ez  éppen  természet 
ellen, va^ó  törvény-szabás;  és  én  azt  hiszem, 
hogy  ennek  eltörlésével  az  eggyesülésnek 
nagy    akadállyá   hárítatnék-el ,    's    ez    által 

mind 
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niiníl  a'  seligíó ,  mind  a'  Státus  sokat  nyer- 
ne, t) 

Odilo, 
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*)  Mennyire  küIonbQzik  ettől ,  a'  dolgot  cipészen 
más  szempontbiíSI  néz6  Kirchhoff^  ttidó^  Pi'otc^ 
stdnS'  Theologfis ;  ki  minekiitáhna  a^  pénitentztál^, 
testp^k  $iinxargatá9Át  k.  a'  ftíldieknek  megutáU** 
sát  a'  Papokban  .érdemek  azerí|i(  magasztalta 
volna,  így  folytattya  beszédét : '„lUy;  Apostoli 
„  életviseléshez,  a^  keresztényi  alázátosságonv 
„  az'ételben,  italban,  ruházatban  ,  táplálatbanv 
5.  házi  holmiakban  való  takarékosságon  kivüí 
megkfvántatik  a?,  a szszonysz vetésnek  kerülés- 
sé. Ez  igazán  szóllva  ,  a'  való  keresztény 
életnek  fundamentóma.  Merf ,  ki  a'  icst^ 
viszketegséfpének  helyt  ád ,  é%  magát  árra  tí 
veszedelemre  tcszi-ki  ,.hogy  a^. teremtményt 
inkább  szeresse  a •  .Teremtönél ;  ki  a*  házos 
élettol  elválaszthatlan  aggodalmakba,  á*táp- 
lálat'  keresésének  gondgyába  ,  maradékittelt 
„  formálásába  itier^ti  magát,  az.  la' . lelkiekben 
,,  nem  taláíhattya  többé  legföbb  ch-ümét  ,  és 
boldogságát,  holott  magát  legszorosabb  köte^ 
lekkel  b*  földiekhez  kaptsolta.  Éppen  az  attól 
^1  való  elbátsuzás,  a'  miben  a*  világ*  fia  lep- 
£Shh  boldogságát  hetyhezteti,  sserzi^meg  leg- 
bátorságosban ,  és  leghamarább  a'  sa^e^t  élet-^ 
nek  hírét ,  és  az  evvel  eggyütt  járó  tisztele- 
tet, ugyan  azért,  mivel  ez  nagy  viaskodás-* 
,,  ba  kcröl."  — 

„A'  mi  Üdvb*ÉltBnk  a'  fticségtelenséfret  nem 
„  parantsolta .  itgyan    kötelesség   gyanánt  ;   de 
y,  még  is   tőlünk  tiszta ,    é^  istenes  életviselést 
y,  kíván ,  és  egész  a'  más  világra  által  kel5  szí- 
vet, a'  minek  tsak  a*  felesé ?;telen  ,  és  minden 
kaptsolatoktól  fth)ldott  életben   lehet  állandó* 
helye.    Ezt  az  igazságot  a' Kríss^tus'  követői 
is  oUy  annyira  átláuák,   hogy  nem   kevesen 
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Odilo.  Az  Ur,  édes  Barátom  !  annyit 
egybe  (bg  ,  hogy  én  egy  felelettel  nem  tehe- 
tek eleget.  Ha  tehát  tetszik,  yegyük-fel 
egymás  ntán. 

Ed' 
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,,  ban  magokat  a*  házas  él«ttöl  önként  megtar- 
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tóztatnák ,  vagy  ha  már  feleségesek  voltak  , 
feleségeikkel  való  társalkodásról  lemondotta* 
nak;  's  ez  a'  szokás  már  a'  IVdik  században, 
,)  legalább  a'  Püspököknél  majdnem  közönsé* 
99  ges  volt.  Azért  éppen  nem  volt  szembe-ötlo^ 
hogy  már  akkor  a'  zsinatok  a*  Papok*  házas- 
ságát szorosabb  határok  közé  Vették.  És  ho* 
iott  VII.  Gergely  a'  Xldlk  században  a'  Pa- 
pokat kifogás  nélkül  nStlenségre  kötelezte  , 
,^  nem  egyebet  tett ,  minthogy  az  iidonek  közön- 
,,  séges  lelkét  meghatározott  törvény  által  mon- 
„  dotta .  ki." 

„Jól  tudom  a*  világ'  fiainak  ellenvetéseket , 
r»  högv  ez  annyi ,  mint  a'  természetnek  megtá- 
9,  madása,  és  az  Istentol  emberbe  oltott  ösz- 
„  tönnek  elnyomása ;  hogy  ebből  néma  bűnök  , 
y  és  mások*  feleségeinek  cltsábítása  származik. 
j,  -De  a'  világ'  fiai,  kiknek  minden  gyönyöríisé- 
„  gek  a'  földiek  körül  tartózkodik,  nem  ítélhet- 
„  neh  kölönben.  Mindazáltal  nevezzen  nékem 
„  valaki  egy  igazán  Apostoli  Szolgát,  ki  tiszti 
,)  társának  nStlenségét  megtámadta  volna.  Lu- 
n  therre ,  ha  bár  szerzSje  is  a'  mi  Ecclésiánk- 
n  nak  y  ebben  a'  pontban  keveset  hajthatni , 
„  mivel  S  a'  Pápa  ellen  való  indulatosságtól 
„  felgyulladva ,  tsak  azt  viselte  leginkább  sze- 
9,  mei  elStt,  hogy  annak  tekintetét  semmivé  te- 
„  gye.  És  valóban  ,  hogy  tsak  tzélját  érje , 
„  sok  ollyat  támadott  meg,  a'  mi  tellyességgel 
„  jó  volt  's  a*  f  L.  Liierat.  Zeit.  fúr  hath. 
Reli^ionMlthrer,  Landshut.  \8i8,N*  a.». 3.— f. 
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Edvárd.  Ez  már  valóban  különös,  és 
yáratlan  dolog. 

Odilo.  Hallya  bár  az  Úr  ,  miképpen 
említi  Sócratesj  és  Sozomehus.  A'  Nicéai 
gyülekezetben  az  eránt  tanakodtak  ,  hogy 
azok  a^  Papok,  kik  az  ordinatío  előtt  meg- 
házasodtak ,  feleségeiktol  tartózkodgyanak. 
Ez  ellen  vitt  Paphnutzius  ,  hozzá  vetvén  , 
hogy  nem  kellene  lUy  nehéz  igát  a'  Pap- 
ságra tenni  ,  minthogy  azt  nem  mindenek 
viselhetnék  -  el ;  's  hogy,  ki  törvényes  fele- 
ségével él,  az  is  tisztaságot  tart 

Edvárd.  Még  itt  semmit  sem  látok ,  a^ 
mi  a'  notlenség^t  támagatná. 

Odilo.  Még  nem  jöttünk  a'  végére.  Hal- 
lya  az  Úr  tovább.  ,>Elég,  —  hozzá  teszi 
„  Pajphnutzins ,  — -  ha  azok ,  kik  az  ordina- 
„  tio  előtt  feleséget  nem  vettek,  az  Anya- 
„  szentegyháznak  régi  hagyománnyá  szerint, 
„  az  után  is  nőtlenek  maradnak  ;  kik  pedig, 
„  mint  világiak,  törvény  szerint  megháza- 
„  socitak,  fele3égeiktol  el  ne  választassanak.^^ 

Huldrich.  Úgy  de  Socrates^  és  Sozome" 
nxis  az  Vdik  századból  való  íi^ók ,  és  így  az 
o  bizonyítások  e'  dologra  nézve  nem  sokat 
nyomhat. 

Odilo.  Annyit  nyom,  hogy  ha  Paphnu- 
tziusnak  szavait  béveszszük,  mikor  azt  mond- 
gy^a,  hogy  a**  Papságot  nem  kell  oUy  nehéz 
igával  terhelni,  s  világi  állapotty okban  vett 
felségeiktől    okét   elválasztani :   mért  erot- 
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lenítsük-meg  azt,  a" mit  Paphnutzius  ugyan 
ott  kíván 9  hogy,  fcik  az  ordínatio  előtt  nőt- 
lenek Yoltak,  az  Anyaszentegyháznak  régi 
hagyománnyá  szerint  az  után  se  házasod- 
gyanak  meg? 

Eduárd.  Megvallom ,  hogy  ez  ellen  sem- 
mit sem  lehet  támasztani  ,  mivel  ezekből 
megvilágosodik,  hogy  a*  Papok'  notlensége 
az  Anyaszentegyháznak  régi  üdéjéből  részi 
származását.  De  az  honnan  vagyon,  hogy 
ezt  VIL  Gejgely  Pápának  tulaj dom'ttyák  ? 
mit  tett  o  ím  e'  dologban? 

Odilo.  Azt ,  a'  mit  több  mászok  5  előtte 
tettének,  hogy  a'  hanyatlani  induht,  vagy 
a'  divatból  kiforgatott  egyházi  fenyítéket 
újra  lábra  állítani  igyekezett;  és  annak  a' 
buzgóságnak  ,  mellyet  ezen  munka  körűi 
megmutatott ,  sikeres  következése  is  lett. 
Mindazáltal  nem  szükség  erről  több  szót 
szaporítanunk;  elég,  hogy  a'  Papok'  notlen- 
sége olly  rendelés,  melly  az  Anyaszentegy« 
háznak  régi  hagyománnyán  épül. 

Edvárd.  De  vallyon  a'  Papok'  notlensé- 
ge nem  a'  Pogányságból  költsönözött  szertar- 
tásokhoz tartozó  lehet-e  ?  úgy  tetszik,  ha 
nem  vétek  ,  hogy  ezt  már^  Middleton  sze- 
mére vetette  a'  római  Ecclesiának? 

Odilo.  Hogy  a'  pogány  Görögök,  és  Ró- 
maiak nem  tsak  valamelly  üdéig  való  meg- 
tartóztatást  kívántak  azoktól,  kiknek  isteni 
szolgálatot  tenniek  kötelességek  volt ,  hanem 
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bizonyod,  személyeket  örökös  notlenségre  szo- 
rítottak, eléggé  tadva  vagyon.  Olvassa  bár 
az  Úr  FeUarhek  az  o  Catéchisme  Philoso" 
phique  nevfi  könyvében  Tom.  III.  p.  219.  a! 
világi  írókból  felhordott,  's  ide  szolgáló  he* 
lyeit.  Általlyában  megtalállya  ott  az  Úr  a' 
notlenség  ellen,  tett  vádaknak,  's  ellenveté- 
seknek velős  megtzáfolását.  De  mért  fellebb 
nem  mégyen  az  Úr  ? 

Eduárd.     Hogyhogy  ? 

Odilo.  Nékem  úgy  tetszik,  hogy  az  Úr 
a^  notlenséget  szintúgy  a^  Zsidóktól  is  szár> 
maztathatta  volna.  Áron^  nemzetiségének 
lajstromát  talállyiik  ugyan,  a'  sz.  írásban, 
de  Mojs^s'  két  fiaiét,  kiket  hivattatása  előtt 
nemzett ,  sehol  sem  talállyuk ,  valamint  Mo j- 
sesnek  második  házasságáról ,  és  az  ezen  há- 
zasságból született  gyermekekről  sem  talá- 
lunk valamelly  jegyzést.  Tudva  vagyon  , 
hogy  az  Essénusok  notlenségben  éltek.  De 
úgy  gondolom,  nem  kell  illy  meszsze  tapo- 
gatnunk. Midőn  a'  Tanítványok  azt  mon- 
danák: tehát  nem  hasznos  megházasodni,^ 
Jézus  tsak  így  felelt  nékik :  nem  mindnyá' 
jan  fogják^ meg  ez  igety  hanem  a*  kiknek 
adatott.  Mát.  XIX.  io«  Minémii  értelem- 
ben légyen  szent  Pál  a'  házasság,  és  nSt- 
lénség  felöl ,  világosan  megmondgya  I.  Kor. 
VII.  —  Sz.  János  mennyire  betsülte  légyen 
a*  szftzességet ,  láthatni  Jelenéseinek  XlV. 
R.  4*  ^*     Tehát    mért  ne    származtassuk  a* 
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notlenséget  innen  inkább,  mint  a'  Pogány- 
ságtól ? 

Edvárd.  De  azt  még  is  meg  kell  az  Úr- 
nak engednie,  hogy  ez  igen -is  természet 
ellen  való  törvény,  és  hogy  a'  notlenségnek 
eltörlésével  a'  religió,  és  Státus  sokat  nyer- 
nének. 

Odilo.  Megkell  vallanom,  hogy  ezt  az 
ellenvetést  nem  vártam  volna.  Mondgya-meg 
az  Úr,  édes  Barátom!  természet  ellen  való 
törvény-e  az  is,  liogy  a'  világi  Fejedelmek 
Katonáiknak  a' házasságot  megtiltyák,  vagy 
pedig  az  arra  való  engedelmet  megnehezí- 
tik? és  hogy  ,  mint  némelly  országokban 
szokás  ,  még  a'  polgári  rendből  valóknak 
seni  szabad  különben  házasságra  lépniek  , 
hatsak  bizonyos  értékkel  nem  bírnak,  vagy 
a'  házasság  által  hozzá  nem  jutnak? 

Edvárd.  Erre  a'  Státusnak  minden  bi- 
zonnyal fontos  okai  vannak.  E'  .feliül  úgy 
vélem:  a'  katonák,  és  polgári  rendből  va- 
lók arra  is  számat  tarthatnak  9  hogy  az  e* 
béli  rendszabásoknak  terhes  voltát  nem  an- 
nyira fogják  fájlalni  ,  mivel  a*  vesztejbéget 
más  utón  ki  tudgyák  pótolni. 

Odilo.  Ez  már  igazán  egyenes  szívbSl 
eredett^megvallás ;  de  a'  melly  a'  katholikus 
Papságnak  inkább  betsületére  válik,  mert 
nyilván  magában  foglallya,  hogy  5  a'  gon- 
doltt  fogyatkozásért  magának  más  nton  pó- 
tolást nem  szerezhet.     De  mondgya  meg  né- 
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kem  az  Úr,  kiknek  snlyosabb,  és  inkább 
természet  ellen  való  a*  notlenség  ?  azoknak-e, 
kikben  a^  világgal  való  egybe  forradás,  pél- 
dák y  és  ezer  egyébb  körül  állások  a'  termé- 
szeti ösztönt  üdéjén  felébresztik,  's  kik  na- 
ponként ujjabb  izgatások,  's  ingerlések  alá 
vágynak  vetve;  a v vagy  azoknak,  kiknél  ez 
az  ösztön ,  az  5  egész  életeknek  formál  tatá- 
sa szerint  jótévo  szunnyadásban  marasztatik,^ 
'5  kikben,  ha  bár  fel  ébred  is,  az  5  állapot- 
tyoknak  helyheztetése ,  és  foglalatosságaik 
által,  ismét  elfojtódik  ? 

Eduárd.  Okvetetlenül  amazoknak.  De 
az  Úr  még  is  megengedi ,  hogy  a^  notlenség- 
nek  eltörlésével  mind  a'  religió,  mind  a^  Sta- 
tus sokat  nyerne.  Luther  tehát,  úgy  tar- 
tom, igen  jól  tselekedett,  hogy  a*  notlensé- 
get  eltörlötte,  és  a'  Papokat  a'  házasságra 
felszabadította. 

Odilo.  Arról,  hogy  Luther  a' notlensé- 
get  voltaképpen  eltörlötte  volna,  semmit  az 
Ö  munkaiban  nem  találok.  Az  tsak  maga 
szerint  támadt.  Azon  katholikus  Papok  kö- 
zül, kik  Lulherhez  szegődtek,  hanem  tsa- 
latkozom,  első  volt,  ki  megházasodott  Bern^ 
kardi  Bertalan  y  Kembergi  Plébános  Saxóniá- 
ban.  Az  o  házassága  történt  iSsiben.  Tsak 
hamar  követték  az  o  példáját  mások  is ,  és 
isflSben,  Június'  ii-kén,maga  a'  Reformátor 
is;  a'  mit  még  sok  jó  baráti  is  ótsárlottak 
benne.     Midőn  Bucer,  ZvingUy   Oecolampa* 
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diusy  's  mások  többen  megházosodtanak,  e' 
képpen  íra  Erasmus :  „így  gyötrik  magokat ! 
,,  Végre  a^  reformátziónak  tzéllya  az  lát* 
,,  szik  lenni,  hogy  a^  Barátokból,  és  Apá* 
^  tzákból  házas  emberek  legyenek;  és  ez  a' 
„  nagy  tragyédia  úgy  fog  végződni,  mint  a' 
„  komédiában  történik,  hog^r  végtére  mind 
„  megházasodnak/^  —  De  az  Úr  ama^  nyere- 
ségről akara  seóllani,  melly  a*  Papok'  not* 
lenségének  eltörlésével  a'  religióra,  és  Stá* 
tusra  hárulna. 

Edvárd.  Tsak  azt  vegye  az  Úr  gondo* 
lóra,  mennyivel  gyarapodnék  a'  népesedés, 
ha  a'  Papok  mind  meg  házasodnának?^  mi 
nagy  nyereség  ez  a'  Státusra  nézve  ? 

Odilo.  En  ezt  a'  nagy  Státus-nyereséget 
sehol  fel -nem  találom,  hatsak  azt  nem  ér- 
tyük ,  hogy  általa  több  puskapor  -  táplálék 
teremne,  a'  mint  Faüstaff  Shakespeare^nél 
8l  katonákat  nevezi.  De  ha  erre  olly  nagy 
a'  gond  ,  mért  vágynak ,  a'  mint  már  fellebb 
emiitettem,  mind  a'  katonák',  mind  a'  pol- 
gári rendbéliek'  házasságaik  ellen  nehezítS 
gátok  vetve  ?  'S  jut  eszembe  ,  hogy  az  Aüge^ 
meiner  jínzeigerben  vom  Jahr  itiog.JVr.  17a. 
CoL  uö3.  mellyet  az  Úr  imént  említett,  oIva« 
stam,  hogy  néhol,  nemtsak  a'  Status' szolga* 
lattyán  lévőknek  házasságok  vagyon  szoros 
korlátok  közé  szorítva ,  vagy  éppen  megtilt- 
va; de  némelly  alsóbb  rendbeli,  és  munka 
után  élo   fiataloknak  sem  engedtetik  •  meg , 

har 
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hatsak  két,  ragy  három  szAz  forintnyi  érté- 
ket nem  mutathatnak  elo.  De  általi yában 
Bzóllván,  soha  sem  volt  a'  Papok'  notlensé- 
gének  eltörlése  idétlenebb&l  találva,  mint 
most   l^nne. 

Eduárd.    Mi  okból? 

Odilo.  Hiszen  tudva  vagyon  ,  hogy  a' 
Papság  a'  mostani  üdokben,  az  6  jövödel- 
mcit  tekintvén,  úgy  öszsze  vagyon  szoron- 
gatva ,  hogy  tsák  eggyes  ember  -  is  nagy 
üggyel  bajjal  tengődhetik;  's  még  ennek  fe- 
l^tte  feleségét ,  gyermekeit  is  tartsa  ? 

Edvárd.  Elég  fájdalmas,  ^ögy  ez  igaz! 
Nálunk  is  ritka  eset ,  hogy  valamelly  Pap 
jól  bírja  magát;  sot  már  közmondássá  vált, 
hogy  minden ,  a'  mit  magok  után  hagynak , 
könyvekből,  és  gyermekekből  áll. 

Odilo.  Tehát  mi  nagy  szerentséie  az  a' 
Státusnak,  ha  a'  notlenségnek  eltörlésével 
a'  Rongyfabrikák  meg  szaporodnak  ?  MaL 
thus ,  egy  tudós  Angoly  nem  régiben  egy  de- 
rék könyvet  írtilly  tzim  alatt:  Verauch  űber 
die  Bedingung  und  die  t*olgen  der  Volksver- 
méhrung^  mellyben  megmutattya,  hogy  a' 
népességnek  a'  tápláló  szerekkel^  egyáltallyá- 
ban  arányos  mértéket  kell  tartania ,  és  hogy 
a'  szerfelett  való  népesség  az  Országnak  ép* 
pen  nints  boldogságára,  mint  az  Oeconomi- 
sták  az  orrunkra  akarják  kötni.  De  az  Úr 
azt  is  monda,  hogy  a'  Státusnak  fontos  okai 
vágynak  a'  Katonák'  házasságának  megtiltá- 
sára*, vagy  öszsze-szoritására.  Ed^ 
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Edvdrd.  Igen  ii\  az<m  okból,  mivel  a' 
liázas  élet  a'  Katona  állapottal  nem  jól  fér 
egybe*,  mert  a'  feleséges  Katona  tsak  koldu- 
sokkal szaporítaná  a*  világot  fizetésének  tse* 
kélj  volttá  miatt. 

Odilo.  Éppen  ez  utolsó  pont  az,  mint 
már  mondám  ,  mellynek  mostanság  a'  Pa- 
pokra nézve  helye  vagyon.  És  nem  hiszi-e 
az  Úr ,  hogy  az  Ecclésiának  is  szintúgy  fon- 
tos okai  voltának  a'  nStlenségnek  korábbi 
behozására,  és  annyi  századok  folytán  által 
Taló  megtartására? 

Edvdrd.  Szeretném  ezeket  az  okokat 
hallani ;  mert  én  még  mind  ed(Mg  abban  a' 
vélekedésben  vagyok ,  hogy  a'  religió  a'  n5t« 
lenségnek  eltörlésével  sokat  nyerne,  mint- 
hogy így  a'  Papság  a'  világi  Státussal  szoro- 
sabban öszsze  lévén  kaptsolva,  nem  formál- 
jia  különös  testet. 

Odilo.  Éppen  az,  a'  mit  az  Úr  káros- 
ának tart ,  hasznára  vagyon  a'  religiónak. 
Arról  nem  is  szóUok,  a'  mit  Sz.  Pdl  Ap. 
mond  :  „A'  ki  feleség  nélkül  vagyon ,  szor- 
,)  galmatos  azokra ,  melly ek  az  Uré ,  mint 
„  tessék  az  Istennek.  A'  ki  pedig  feleség- 
9,  gel  vagyon,  szorgalmatos  azokra,  a' mik 
„  o'  világé  ,  mint  tessék  feleségének ,  és 
„  megoszlott.^^  1.  JTor.  F^IL  3á.  Én  tsak  ma- 
gára az  Úrra  hagyom,  vegye  gondolóra, 
hányszor  kell  a'  feleséges  Papnak  abba  a* 
keleptzébe  akadnia,  hogy  vagy  saját  meg* 

gyo- 
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gyozödését,  hivatallyát,  lelki  ismeretét  kén- 
telen útnak  ereszteni  9  vagy  ba  ezt  nem  le* 
8zi ,  szegény,  famíliájának  szerentséjét  felál* 
dozni  y  és  az  övéinek  hatalmas  ellenségeket 
szerezni. 

Itt  közbe  szóllan^lott  Huldrich :  Hogy 
ezért,  monda,  a'  notlenségre  kötelezett  ka- 
tholikus  Papok  seni  áldozzák-fel  az  o  fami- 
liájoknak  szerentséjét,  bizqnyíttyák  a'  INe- 
potismus  ellen  való  számos  panaszok. 

Odilo.  Az  ugyan,  fájdalom !  eléggé  igaz, 
bogy  nálunk  is  Vágynak  Papok,  kik  a'  INe- 
potismus'  kedviért  »em  meggyőződésekkel, 
sem  szent  btvatallyokkal  semmit  nem  tör5d- 
nek  ;  de  ez  mindazáltal  még  sem  eshetik 
olly  gyakran,  mint  ott,  hol  a'  Pap  nagy 
famíliával  vagyon  terhelve  ,  *s  még  e'  mellett 
egészen  másoknak  jó  akarattyától ,  kegyei- 
métol ,  irgalmasságától  kell  függenie.  Egy 
más ,  és  ugyan  nem  kevesebbé  nyomós  pon- 
tról nem  is  kívánok  szót  tenni ,  holott  tu- 
dom ,  hogy'  arról  az  Urnák  saját  tapaszta- 
lása eleget  mondhat. 

Eduárd.     'S  mi  volna  ez? 

Odilo.  Azok  a'  nagy,  és  majdnem  meg- 
birhatatlan  veszodségek,  mellyekkel  a'  fele- 
séges, gyermekes  Papnak,  küszködnie  kell, 
ha  magát  a'  religiónak,  és  tudományoknak 
érdemes  munkákkal  hasznossá  akarja  tenni. 
Ezt,  és  ugyan  a^  mi  üdíonkben  nyilván  megis- 
merte egy  jeles  Protestáns  Theologus,  kiroI 

ín- 
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ingyen  sem  kell  vélni,  hogy  a'  katholika 
Ecclesiának  baráttya  volna. 

Rdvárd.     Ki  volna  ez? 

'Odilo.  A'  megholt  D.  Walch  Göttingá* 
ban.  Olvassa  az  Űr  ,  a'  mit  Einemsneli  a' 
Mosheim^  egyházi  történeteinek  fordítására 
írtt  élőbeszédében  149.  i&i.  1.  erről  mond. 
Mindazáltal  én  tsupán  arról  a*  szoros ,  és 
mind  a*  religiónak,  mind  az  egyházi  hiva- 
tar  viselésének  egyaránt  ártalmas  függésről 
akartam  szóllani ,  mellyben  a'  feleséges  gyer- 
mekes Papok  vannak. 

Edvárd.  Az  Úr  igen  helyesen  itél  ;  's 
erre  számos  bizonyításokat  lehetne  felhozni. 

Odilo.  Nem  tsak  az,  bogy  a'  Papok- 
nak ez  a'  szoros  függésejc  a'  religiónak  fe- 
lette ártalmas ;  *)  de  mi  lenne  a'  gy ónásból , 
melly  pedig  Istentol  vagyon  rendelve ,  ha  a* 
lí'apok  feleséget  vennének  ?  Ki  hitetheti  -  el 
a' gyónóval,  vagy  ki  teszi  otet  arról  bizo- 
nyossá, hogy  a'  gyóntató  Atya  egy  édes  órá- 
ban/ midőn  feleségével  meghitten  nyájasko- 
dik, 

♦)  D.  Kirchhof  erről  így  beszél:  „A^  religiónak 
„  romlását  sok  Protestáns  tartományokban  az 
„  Ecclesiának ,  és  az  5  Szolgáinak  lealatsonyí- 
,9  tásában  talállyuk ,  és  abban  ,  hogy  az  Eccié- 
y,  sia  városi  rendszabású »  és  a'  Státus  alá  vetett 
„  alkotmánytü ;  annak  Szolgái  pedig  a*  Státus' 
„  szolgáivá  tétettek,  — «  mint  ezt  különösen  ta- 
„  pasztalni  Pruszsziában »  hol  nagyítás  nélkül 
,,  mondbatni,  hogy  nints  is  Ecclésia."  L.  Liter, 
Zeit.fiir  katholische  Religiontlehrer.  Lands^ 
hut.    1818.  JNTro.  3.  —  F. 
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dík ,  előtte  mindent  fel  nem  takar ,  a'  mit 
a'  gyónásban  hallott  ?  És  minthogy  a*  gyó- 
násnak  fennlétével  a'  religiónak  fennléte 
egybe  kaptsolva  Tagyon :  mit  gondol  az  Úr, 
meddig  maradna  fenn  a'  reKgió  a'  hierar- 
chiának  elrontásával,  és  a^  Papoknak  meg- 
házasításával  ? 

Huldrich.   Lám  a'  Protestantismast  mind » 
a' mellett  is,  hogy   Papjai  házasodnak,  már 
három  szás  esztendő  olta  fenn  áll;  a'  görög 
Ecclósia*  pedig  mé^  régebben. 

Odilo.  Mi  a  görög  Ecclésiát  illeti,  azs 
Úr  nem  látszik  azt  tekintetbe  venni,  hogy 
ott  a'  hierarchia  tulajdonképpen  azoknak  a' 
Papoknak  kezeik  köztt  vagyon  ,  kik  not- 
lenségben  élnek ,  millyenek  a'  Püspökök,  Ér- 
sekek, Metropoliták,  kik  szerzetes  rendből 
valók.  De  az  megjegyzésre  méltó,  hogy  az 
egész  Konstantzinápolyi  Patriarchátusban  a' 
feleséges  görög  Papoknak ,  vagy  is  Pópák- 
nak,  legnagyobb  szüksége  üdéjén  kivül  nem 
szabad  gyóntatniok.  -"—  L*  Lettres  édifiantes 
et  curieuses.  Tom.  •//.  p.  46.  —  Kellett  tehát 
érezniek,  hogy  a'  gyóntatás  a^  feleséges  Pa- 
pokhoz nem  derekasan  illik. 

Huldrich.  De  a'  Protestánsok  az  o  fele* 
séges  Papjaikkal  nem  régen  állanak-e  fenn? 

Odilo.     Mi    a'   Protestantismust    illeti  y 
méltán    kérdést  szenved,  ha  az  valóban- e, 
vagy   talán  tsak  neve   szerint  áll  fenn?  Azt 
legaJább  az  Úrnak  magának  is  meg  kell   is- 
mer- 
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mérnie,  hogy  mind  a' hit'  dolgaiban,  a'  mi- 
ről már  valamit  azt  mondottam  ,  mind  a' 
rendtartásokban  annyi  yáltozásokoh  esett 
íiUal,  hogy,  ha  Luther,  és  Melanehthon  fel- 
támadnának,  az  áltaiok  szerzett  Ecclésiára 
nem  is  iámérnének.  És  meddig  fog  még  e' 
mostani  állapottyában  maradni,  ^holott  az  5 
tökélletes  felbomlásához  mind  inkább ,  és 
inkább  közelít? 

Edvárd.  Hadgyuk  ezt  abban.  ^Elég  az, 
hogy  azok  szerint ,  a^  miket  az  Úr  eddig 
mondott,  tagadni  nem  lehet,  hogy  Talakik 
az  eggyeztetésre  olly  ja  vallásokat  tettek  , 
mint  Beaufort^  sem  a'  Protestantismnst ,  sem 
a'  Katholicismust  nem  ismerték  ,•  és  azokat 
a'  nagy  akadályokat,  mellyek  az  o  projectn- 
maiknak  yégre  hajtásával  szem  köztt  állot- 
tak ,  által  nem  látták.  —  De  rally on  ,  az  Úr 
tehát  a'  religióbéli  eggyesülést  éppen  lehetet* 
lennek  tartya-e? 

Odilo.  Én  bizonnyal  nem  tndom  elgon- 
dolni ,  minemű  lehetne  az  asT  eggyesülés  ? 

Edvárd.  Minthogy  a'  behozott  toleran* 
tzia  által  az  el5bbéni  felekezésnek  lelke  már 
alkalmasint  megszűnt,  úgy  gondolom,  hogy 
nem  volna  olly  igen  lehetetlen.  Tsak  azon 
fOrdul-meg :  hogyan  ^s  miképpen  P 

Odilo.  Éppen  ez  ia'  hogyan  ^s  mikép- 
penP  az,  a'  mi  az  én  tsekély  Ítéletem  sze- 
rint megíábolhatatlan  akadályokra  ütközik. 
Egy    úgy    nevezett    elnyelő   (  absorhirend ) 

eggyca- 


'^'tet^re,  melly  aserínt  Talaniellyik  fe- 
»-t,  ft'  magának  különösen  tulajdon  re- 
i  aUtiAsftinak,  a'  nála  megöröködött  kül- 
't«at  tisitelemek)  és  egyházi  alkotmán- 
lak  félretételérel  a'  másikét  elfogadgya, 

)'rot«stáa5ok,  sem  Katholiku6ok  rá  nem 
lak. 

tíuldrich.    Magam  is  azt  hiszem. 
Edvárd.     De  hát  ha  niindeggy ik  Fél  va- 
t  engedne ;' mint  a'  pörlekedés'  tüzének 
ipodásával   az   éggyezÖ  alkudozásokban 
nni  szokott? 

Odilo.  Ez  tsak  üdéig''  óráig  tartható 
Bsülés  lenne.  D«  itt  az  a'  kérdés  támad- 
niben  kellene  engedni?  A'  Katholicisr 
az  ö  dogmái,  és  faitének  ágazati  közül 

egyről  sem  fog  lemondani ;  de  nem  is 
i    azt.     '5   ha   bár    azt   felt^feszük  is  , 

a'  Protestantismus,  minekatánna  benne 
idifTerentismus  elhatalmazott ;  religióí 
Uaival  nem  sokat  töródik,  hogy  arról, 
je  már  nints,  vagy  legalább  nem  fek- 
szírén  annyira,  mint  régente,  könnyen 
nd :     ezekbSl    még    sem     következik  , 

magát  a^  katholika  Ecclésia*  tanításá- 
bérételére  rászánnya.  És  ha  mingyárt 
ttholicismus  az  egyházi  gondviselést  il- 
lolgokböl  némellyeket  kimarasztana  is, 
isteni  tiszteletének  szertartásairól ,  és 
Tchiai  atkotmánnyáröl  \e  nem  fog  mon- 
,  le  sem  is  mondhat ,  's  nehéz  hinni  , 
togy 


iiogy  kivált  a^  mostani  Protestánsok  ezt  a- 
kettőt  elfogadgyák. 

Edvárd.  Hát  ha  a'  hit  -  tudománnyal 
semmit  nem  törődvén,  megengedtetnék,  hogy 
kiki  a'  maga  szája'  ize  szerint  gondolkod- 
gyék,  és  tsak  arra  mennénk  rá,  hogy  a'  kii* 
Jönbözo  felekézetek  egy  közös  isteni  tiszté- 
letben békével   értsenek  eggyet? 

.  Odilo.  Ha  nem  tsalatkozom,  Beaufort^ 
és  a'  véle  egy  gondolkozású  Projectánsok , 
az  eggyeztetésnek  ezt  a*  módgyát  ,  melly 
a'  mostani  indifferentismusnak  mindenképp 
megfelel,  's  mellyet  megtartónak  {conservi- 
rend)  neveztek-el ,  főzték  fejekben.  De  ha 
így,  tehát  hová  lészen  a*  hitnek  egysége 
(unitas  Jidei j)  mellyet  az  Apostol  parantsol, 
mellyet  fenn  tartani  annyi  századokon  által 
igyekeztek  ?  Ha  így ,  mi  egy ébb  lenne  a'  Jé- 
zus Krisztus'  Anyaszentegyháza  ,  mint  egy 
mindenből  öszsze  kevertt  zagyvalék ,  egy 
Katholikusokból  ,  Lutheristákból ,  Kálvini* 
stákból,  Jánsenistákból,  Ariánusokból,  Semia- 
riánusokból ,  Macedoniánusokból  ,  Sociniá- 
.nnsokból-'s  a'  t.  öszsze-állított  szörnyűséges 
test  ?  Megférnek  •  e  ezek  egy  közös  isteni 
tiszteletben?  *)  És  hogy  valamit  tsak  új* 
he. 

*)  Egy  jeleft  író  mondgya :  ,, Valóban  fonákul  for* 
,9  dftott  gondolat,  a^  keresztény  felekezeteknek 
99  eggyeztetését  az  anarchiának  ,  a'  gondolkozás* 
,,  ban  ,  és  tanításban  való  fiíggetlenségnek  talp* 
„  kövén  flindálni  tíVnrm^'^L.  rerfrar/te  Briejh 
an  Hrn.  Bibliothekar   Biester,    1802.  jd.  74*  '• 
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lieggjel  érintsek ;  a'  Sociniánus ,  jlriánus ,  é^ 
Macedoniánu^  imádJiattya-e  velünk  eggyüU 
Jézust ,  mint  Isten'  £át ,  és  a'  sz.  Lelket  bál- 
ványozás y  és  képmutatás  nélkül  ?  az  az : 
imádhattya-e  azt,  a*  kiben  nem  hisz  ?  Le* 
gyen  bár  ügy,  a*  mit  ingyen  megengedek, 
hogy  a'  Protestánsok  a'  kathoL  Eeclésiának 
inteni  tisztelete  ellen  níntsenek  úgy  elfoglal- 
va,' mint  a'  régi  üdoben,  sot  sokan  közü- 
lök eránta  minden  tisztességgel  viseltetnek; 
luég  is  annyi  nehé  ságek  vágynak  minden 
felöl ,  hogy  azoknak  elhárítá<^ára  az  efiéle 
megtartó  eggyeztetés,  sok  ha  elégséges  lenne. 

Eduárd.  Az  Úr  tehát  tellyességgel  nem 
bízik  hozzád  hogy  az  elszakadtt  Ecclésiák  va- 
laha eegyesül  jenek?  » 

Oailo.     Az   Istennél  nints  lehetetlenség. 

Eduárd.  Ha  én  ezt  jól  értem ,  az  Ur 
olly  lehetetlennek  állítty a  a'religióbéli  eggyé* 
zést ,  hogy  annak  végbe  mentére  az  Istennek 
tsodát  kellene  tennie. 

Huldrich.  Pedig  a'  tsodák'  üdéjéből  már 
régen   kikeltünk. 

Odilo.  Azt  nem  gondolhatom,  hogy  az 
Ur  oUy  keveset  hidgyen  -az  Isten  felöl,  mint- 
ha az  o  hatalmát  bizonyos  üdore  szorítaná 
az  Úr  Ha  o  sz.  Felségének  tetszik  ,  vala- 
mint hajdan,  úgy  most,  sot  még  nagyobb 
tsodákat  is  tehet.  Azt  tehát  nem  lehet  mon- 
dani, hogy  a'  tsodák'  üdéjéből  kikeltünk. 
De  nem  is  ez  volt,  a' mit  mondani  akartam. 
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Edvdri,  '  Tehát  mit?  Az  Úr  tehát  való- 
ban  tehetetlennek  ta^tya  a  religióbéli  eggyé- 
lülést?  •  ^  • 

Odilo.  Én  valóban  majdnem  lehetetlen- 
nek  tartom.  De  még  is  lehetőbbnek ,  és 
könnyebbnek*  mint  Talaha  akármikor.  'S 
Dgyan  ez  okbo)  az  én  vélekedésem  ez:  hfid- 
gyuk>egyedfil  az  Istenre,  hogy  az  akadályo- 
kat elháríttsa,  és  Izrael'  házának  elszéllyedt 
juhait  egybe  ..térellyé  ^  «mint  hajdan  tsele- 
kedett.  ^^.  *  ^  ^ 

Eduárd.  Neiil  értenS ,  mit  akar  az  Ur ; 
mitsoda  lehetetlenségeket*  talál  az  Ur  ebben? 

Odilo.  Én  ezzel  nem  mást  érteke  mint 
a'  mit  TT&araud  igen  helyesen  mondott  : 
9,Hatsak  ae  Isten  azoknak  kezeiket  nem  Te« 
„  zérli ,  kik  religiói  tekintetben  az  emberi 
,,  Nem*  oUy  jótevő  épületének  felrakásán 
„  dolgoznak  ,  a'  Aiinémú  az  Ecclésiáknak 
99  eggyesítése  :  mind  hijába  bíztattyük  ma- 
^,  gunkat ,  hogy  az  valaha  talpra  állyon/^ 
A'  Protestánsok*  derék,  és  tudós  Theologu- 
saiknak  is,  a*  millyenek:  Planh^  MarezoL  *) 
*s  egyebek,  lehetetlennek  kellett  tarlaniok 
ezt  az  eggyeztetést ,  mivel  felőle  úgy  Ítél- 
tek, 

\ 

♦)  Plank  :  Worte  dcs  Friedens  an  die  katholische 
Kirche.  1609.  Marexol :  Predigt,  dass  die  Wie- 
dervereinigung  der  protestantischen  und  romi- 
schen  Kirche  nicbt  nur  keínen  Gewinn  ver- 
spricht  ,  sondern  wesentlichen  NachtheiI  dro* 
hec.   1808. 
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tek,  hogy  sem  eggyik ,  sem  másik  félnek 
nem  hasznos ,  sSt '  ártalmas  lenne  ,  és  így 
jobbnak  állíták,  ha  lyindeggyik,  valamint 
eddig,  a'  maga  uttyán  rnendegelné,  és  tsak 
költsönös  tolerantziában ,  és  szeretetben  len- 
nének  egymás  köztt  eggyesek. 

Edvárd.  De  talán  éppen'^nnek  a'  resul- 
tawma  lészen  az,  hogy  végi^B  mind  a'  két 
F*él  egymással  öszsze  ér? 

Odilo.  «Külön^^  k^t  e^mással  paraU 
lek^/utó  linéflCk  neií^zoktak  egymással  ösz- 
sze érni.  *  ^' 

Huldrich.  Megbotsásson  ^z  Ur:  a'  Re- 
formátusokkal, és  LutheVistákkal  még  is  így 
volt  a'  dolog.  Minekutánna  tsakfigyan  vég- 
re az  a*  boldogtalan  •polemizálás  ^álá  a'  to- 
lerantziának !  —  — 

OdÜQ.  —  Szavát  szakasztván.  —  A'  tole- 
rantziáról  ne  sokat  szólítunk.  Az  igaz  to- 
lerantzia  megtudgya  az  igazságot  a'  tévely- 
géstol választani;  megveti  ugyan  emezt,  de 
xnég  is  eltűri.  A'  hamis  tolerantzia  mind  a' 
kettőt  egyaránt  veszi,  és  azt  hiszi,  hogy  az 
Istennek  mindegy,  akár  hogyan  gondolkoz- 
zanak is   róla^  és  a    religióról. 

Huldrich.  Nem  bánom,  nevezze  az  Ur 
elnézésnek ,  %agy  törodetlenségnek  (indiffe- 
rentia) ;  elég  az ,  hogy  minekutánna  mind  a 
két  Fél  a'  polemizálásba  beleunt,  annyira 
közelítettek  egymáshoz ,  hogy  majdnem  egy- 
be forrotUk. 
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Odilo,  Minému  egybe-forradás  lebet  ez, 
és  a*  két  felekezet  köziű  mellyike  engedett, 
vagy  nyert  többet ,  az  Úr  jobban  megitéU 
heti,  mint  én. 

.  Huldrich.  Tehát  nem  történhetnék  -  e 
ez  meg  a*  Katholikusokkal ,  és  Protestán- 
sokkal, ha  egyszer  közöltök  a*  polemizálás 
megszűnnék,  és  kikí  lelki  harmóniában,  és 
szeretetben  eggyesülve  a'  maga  uttyán  men- 
degélne ? 

Odilo.  Utolsó  szerentsétlen  kiköltözé- 
semkor, két  Conventuális  társaimat  magam 
mellé  vevém.  Egy  kedvetlen  eset  okozta, 
hogy  útunknak  egy  részét  a'  legközelei>b 
való  faluig  gyalog  teyénk.  A'  fiatalabbik 
maga  bízttában,  tüzesen,  és  serényen  he* 
gyen  völgyön  ,  tüskén  bokron  által ,  elöl 
nyargalódzott,  mellyel,  a^  mint  utóbb  látánk, 
azt  nyerte  I  hogy  magát  derekasan  megsér- 
tegette.  JVÍí  ketten,  mint,  öregek,  és  tsilla* 
podottabb  esziiek ,  véle  éppen  nem  gy5z- 
tűnk  menni ,  utánna  ugrándozni  ,  ötét  elér-^ 
ni  pedig  tellyességgel  nem. 

Eduárd.  Kérem  az  Urat ,  tessék  meg- 
fejteni ,  mire  légyen  ezzel  a^  tzélozás  ? 

Odilo.  Engedgyen-meg  az  Úr,  ne  kel- 
lessék fejtegetodnöm ,  hanem  inkább  legyen, 
szabad  félbe  szakasztanom*  íta  láttya  az  Úr, 
hogy  barátságos  asztalnál  vagyunk,  's  tartok 
tőle,  hogy,  a'  mit  mondanom  kellene,  az 
{Jrakat  meg  találná  bántani. 
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EUlvárd.  Tellyess^ggel  nem.  Mondgjra- 
ki  az  Úr^  a'  mit  érez ,  és  a'  mint  gondolko- 
zik. Az  igiizsás  senkit  meg  nem  bánthat; 
'.s  há  kettőnk  kőztt  valamellyikünk  véttoni 
találna,  e^yik  se  v^gye  roszsz  néven,  ha 
néki  a'  m^ik  eltévedését  kimutattya,  's  otet 
)obb  útra  tereli. 

Odilo.  Mivel  az  Úr  kívánnya,  legyen 
úgy.  A'  XVldik  században,  és  a'  XVlIdik- 
nek  első  felében  talán  nem  olly  nehéz  lett 
volna  az  eggyeztetés,  ha  a' feszülés  (Span* 
nung)  mind  a'  két  részről,  melly  a'  mi 
üdonkben  igen  megenyhült,  nem  olly  nagy 
lett  volna,  és  a' békítők  olly  okosan,  mint 
buzgón,  láttak  volna  a'  dologhoz.  De  most 
annyira  előhaladtak,  hogy,  ha  mingyárt  akar- 
nánk,  sem  érhetnénk  el  okét. 

Eduárd.  Vallyon  mért  nem  ?  Vagy  nin- 
tsenek-e  most  az  Urak  sokkal  közelebb  hoz- 
zánk, mint  ez  előtt?  vagy  mi  másképp  gon- 
dolkozunk-e, mint  ez  előtt?  tsakhogy  na* 
gyobb  mérsékléssel. 

Odilo.  Mind  a^  kettőt  tagadom.  A'  mi 
minket  illet  ,  az  igaz ,  hogy  régente  mago- 
kat meg  nem  gondoló ,  ámbár  a'  religiót  szí- 
veken viselő,  és  mellette  buzgó  embereink 
olly  vélekedéseket  vitattak  ,  mellyeket  az 
Anyaszentegyház  nem  javallott,  vagy  mel- 
lyekrol  még  végzést  néni  hozott ;  's  valóban 
némellyeket  igen  is  magasra  tsigáztak.  A 
mi  pedig  a'  mostani  üdot  illeti,  nem  külön-' 
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])en  az  is  igaz  ,  hogy  néhány  íróink,  tsak- 
hogy  felderültteknek  tartassanak ,  és  a*  Pro- 
testáns Német  országnak  bíbliothécáiban ,  's 
n)ságaiban  magoknak  hírt  nevet  érdemeliye- 
nek,  némelly  dolgokban  a'  Protestánsokat 
meg  közelítették ;  de  ez  a'  közelítés  nem 
esett  száj  ók'  izén. 

Edvárd.     Hogyhogy  ? 

Odilo.  Emlékezem ,  hogy  az  Uraknak 
egy  legkelendőbb  ,  és  leghíresebb  kritikus 
munkáj okban  olvastam,  hogy  az  efféle  fel- 
derül tt  névvel  tiszteskedo  katholikus  írók- 
nak közelítéseket  nem  sokba  kell  hajtani, 
úgymint  kik  mindég  azon  eggyek  marad- 
nak ,  's  valamíg  a  kenyérnek  ,  és  bornak 
változásáról^  ( transsubstantiatio )  az  egye* 
dúl  üdvözítő  hitrSl^  az  Anyaszentegyház^ 
nak  tsaUiatatlan  volttárói ,  a'  tisztító  tüz^ 
ről^  iz'  MisC'áldozatról ,  az  Anyaszentegy- 
háznak  egy  látható  fejérSl  való  tudomány* 
nak  batsut  nem  adnak  ,  mind  addig  nem 
lehet  okét  felderültteknek  tartani,  's  vélek 
öszsze  eieszkedni.  Még  sokkal  többet  -  is 
mondhatnék  err51,  és  ugyan  a*  leghíresebb 
Protestáns  Theologusokból  ;  de  ez  is  mit 
használna?  Elég  volt  az  Urnák  megmutat- 
nom, hogy  si  Protestáns  íróknak  Ítéletek 
szerint  sem  közelítettünk  még  az  Urakhoz 
a'  hitbéli  princípiumokra  nézve. 

Huldrich.  A'  mit  az  Úr  itt  előhozott, 
valóban  nevetségre    való;   mert  így   a'   Ka- 
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tholikusoknak  meg  kellett  volna  szfinni  Ka- 
thólikosoknak  lenniek  9  hogy  felderülttek- 
nek  tartassanak. 

Odilo.  A'  mi  iiddnkben  némellyeket  el 
kell  nézni;  egyébbként  8l  kinevetésnek  soha 
nem  lenne  vége. 

Edvárd.  Az  Úr  azt  sem  engedte -meg  9 
hogy  most  nem  úgy  gondolkozunk,  mint  az 
előtt,  ha  bár  nagyobb  mérsékléssel  is;  és  ez 
okból  a'  reli^ióbéli  eggyesülést  nehezebbnek 
állíttya  az  Ur  most,  mint  lehetett  volna  ez 
előtt.  Kérem,  tessék  az  Urnák  ezt  megma- 
gyaráznia. 

Odilo.  Al  mint  észre  veszem  ,  az  lát* 
szik  az  Ur  előtt  különösnek,  hogy  én  a  re- 
ligióbéli  eggyesülést  most,  minekutánna  a' 
hajdani^  feszülés  enyhüdött  ,  nehezebbnek 
állítom  ,  mint  két  s^áz  ^esztendővel  ez  előtt, 
holott  mi,  a'  mint  az  Úr  véli,  a'  Protestán- 
sokhoz közelebb  szerkeztünk,  a*  Protestán- 
sok pedig  régi  nyomokban  állanak.  —  Hogy 
ez  sí  vélemény  a'  Katholikusokra  nézve  hi- 
bás ,  már  megmutattam.  % 

Eduárd.  De  a'  Protestánsok  nem  azok^e 
most,  kik  ez  előtt  voltának? 

Odilo,  Az  előtt,  mikor  még  a'  Prote- 
stánsok religiói  principiumaikra  nézve  a* 
kathol.  Anyaszentegyháztól  annyira  el  nem 
távoztak,  úgy  hogy  Erasmus  maga,  hanem 
vettek,  azt  monda,  hogy  azokból,  mellyek- 
rSl  eddig  tsak  az  iskolákban  volt  a'  dispu- 
ta- 


tálas ,  hit  ágasatokat  tsináltak ;  akkor  mon- 
dom,  talán  könnyebben  megeshetett  Tolna 
az  öszsze  -  ereszkedés  9  és  eggyesülés.  De 
most ,  holott  a*  Protestánsok  az  o  eredeti 
miségektol  0II7  meszsze  eltértek,  hogy  Lu- 
ther azt  az  Ecdósiát,  mellyet  fundált ,  nem 
ToIna  Képes  mesrismérni ;  az  eggyeztetés  olly 
nehéz  akadályokkal  vagyon  köriil  kerítve  9 
hogy  majdnem  a'  lehetetlenséggel  határOs. 

Huldrich.  De  azt  tsak  élnem  pörli  az 
Úr  tolunk  9  hogy  mi  még  Protestánsok  ya* 
gyünk. 

Odilo.  Sajnálom,  hogy  erre  kell  fakad- 
nom. Sot  ez  az  én  Ítéletem ,  még  igen  ké" 
mélletes  ahhoz  képe^t,  mellyet  egy  derék 
Protestáns  Tudós ,  ki  mindent  nyomosán 
megvizsgált,  és  mindennek ,  a'  mit  mond, 
okát  adgya  9  az  újjabb  Protestánsok  felöl 
hozott. 

Huldrich.     Ki  légyen  az  ?  és  mit  mond  ? 

0<jilo.  Trembley  ^  sur  VEtat  présent  du 
Christianisme  könyvében,  mellyet  az  Urnák 
eléggé  nem  ajánlhatok.  O  nem  tsak  azt 
mondgya  ,  hogy  a'  mái  Protestánsok  nem 
Protestánsok,  hanem  azt  is  hozzá  teszi,  hogy 
„mind  attól  egészen  eltávoznak ,  a'  mit  min- 
„  den  keresztények  az  Apostolok*  üdejétSl 
„  fogva  hittek ;  és  hogy  egy  Mahometánus  9 
„  ki  a*  Krisztus'  tsodáit  beveszi,  közelebb  áll 
„  a' Keresztényekhez,  mint  a'  Protestánsok- 
ig nak  új  Tanítói."  15—17.  /. 
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Üuldrich.  És  még  ift  miod  keresztények, 
mind  Protestánsok  vagyunk. 

Odilo.  Igen  is  Protestánsok  az  Urak , 
de  úgy,  mint  Bayle  Polignac  Papnak,  ki 
utóbb  Kardinális  lett,  monda  :  „Én  Prote- 
„  stáns  vagyok,  mivfl  minden  ellen,  vala* 
„  mit  mondanak,  vagy  tselekesznek ,  pro- 
„  testálok/*  —  Je  euis  protestant^  parceque 
je  proteste  contre  tout  ce,  qui  se  dit^  et  ce,  qui 
se  fait.  "^Va^y  is  inkább,  mint  Rousseau- 
nak,  ha  jól  jut  eszembe,  kedve  jött  monda* 
ni,  hogy  a'  Protestantismus  mind  azon  ellen 
való  protestatio,  a'  mit  észszel  fel  nem  ér- 
hetni. De  az  eredeti  Protestantismus  nem 
illyen.  Tudgya  ezt  az  Ur  a*  reformátziónak 
históriájából. 

Edpárd.  Mivel  az  eredeti  Protestantis- 
musnak  lelke ,  tudniillik :  maga  eszével  mieg* 
hányni  vetni  ,  és  semmit  egyebet  bé  nem 
venni,  mint  a*  mi  Sz.  íráson  fundáltatik, 
még  ez  napig  nálunk  uralkodik  ;  mivel  a' 
Luther  által  tett  fordítása  a'  Bibliának  min* 
deneknek  kezekben  vagyon ,  *s  véle  a'  nyil- 
ván való  isteni  szolgálatokban  élünk*,  mivel 
Luthernek  énekeit  Ecclésiáihkbán  énekel- 
lyiik,  és  az  isteni  tiszteletnek  egész  elinté- 
zése azzal  xnég  most  is  megeggyez,  mellyet 
az  első  Reformátorok  behoztak;  mivel  Lu- 
thernek Katekizmusa  még  most  is  fundamen- 
toma  a'  religió'  tudománnyának ,  és  a^  *mi 
Tam'tóink  Ecclésiánknak  Symbolicus  köny- 
veire 
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reire  most  is  köteleztetnek  ;  yalóban  által 
nem  láthatom ,  hogy'  lehessen  róIonk  mou« 
dani,  hogy  Protestánsok  nem  vagyunk^  és 
liogy  Luther,  ha  feltámadna,  az  általa  fun^ 
dáltt  Ecclésiát  éppen  meg  nem  ismerné  !  ? 

Odilo.     A'  mit  az  XJr  állításom  ellen  itt 
felhord,  valóban  liem  sok,  ámbár  némellyek 
ellen   lehetne  kifogást  tenni.     Mind  e'  mel- 
lett is  azt  hiszem,  nem  ok  nélkül  vitatom, 
hogy  az  Urak  az  eredeti  Protestantismustól , 
kivált  a'  viszsza  számlált  4^.  5o.  esztend5k- 
ben    kitsinyenként    úgy    eltávoztak  ,   hogy 
benne   Luther ,   és  Melanchthon  alig  ismer- 
nék-meg  azt  az  Ecelésiát,  mellyet  felállítot- 
tak.    Ez    volt  már    GregoiVenak  is  itéjete: 
„A'  mostani    Protestánsok   tsaknem   semmi 
^  tekintetben  sem   hasonlók  a'  XVIdik  szá- 
5,  zadból   valókhoz,  mert  a'  nevezetnek  ha- 
^,  sonlóságából  nem   lehet    a^   tudományban 
,,  való  megeggyezésre  következést  húzni.  Ha 
„  Luther,  és    Kalvinus    ismét    világra   j5i!ié- 
„  nek ,  álmélkodnának  ,  hogy  nem  azoknak 
„  religiójokhoz  tartoznak ,  kik  o  róIok  ne- 
„  veztetnek.**  —   L.    Grégoire    histoire    des 
sectes  réligieiíses.  Tom.  JI.'p.  18.  —  llly  íté- 
lettel vannak   mind  azok  ,   valakik  az  els5 
Reformátoroknak   hit-ágazataikat    ismerik  , 
és  a'  mái  Protestáns  Theologusoknak  prin- 
cípiumaikkal egybe '  vetni  tudgyák. 

Eduárd.  ^Én  ezt  által  «iem  láthatom. 

Odi. 
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Odilo.  Engedgye*meg  az  Vr ,  hogy  egy 
kérdést  tehessek.  Kiket  kell  itt  főképpen 
tekintetbe  Tennünk  ?  A'  köznépet-e ,  vagy 
a*  Tanítókat,  kikrftl  hihető,  hogy  jobban, 
nyomosabban  ,  és  tökéli etesebben  forgottak 
a'  religió  körül ,  mint  amazok  ? 

Edvárd.  Okvetetlenül  ex  utolsókat;  *s 
én  már  mondottam  9l%  Urnák,  hogy  a  mi 
Tanítóink  most  -  is  szintúgy  köteleztetnek 
Ecclésiáinknak  Symbolious  könyvei  szerint 
tanítani. 

Odilo.  Hogy  magokat  kötelezik,  meg* 
hiszem  ,  de  megtartyák-e  ?  ez  más  kérdés. 
Tabaraud  azt  mondgya :  „A'  Franczia  orszá* 
^  gi,  Genevai,  Helvétziai,  és  a'  Lutherista 
,^  Eeolésiákban ,  a*  régi  ConfessíókJ^eliyek- 
„  nek  tanítások  meg  vagyon  állapítva,  meg- 
„  tartyák  az  o  tekinteteket  azokra  nézve  , 
„  kik  tanítói  hivatalt  keresnek ,  és  mo&t  is 
),  annyiba  vétetnek,  mint  a'  hitnek,  és  iste* 
„  ni  tiszteletnek  orizo  tárházi/^ 

Huldrich.  'S  éppen  ez  az,  a'  mit  imént 
mondottunk. 

04ilo.  Tabaraud^  szavainak  ^  édes  Ba- 
rátom !  még  nem  értünk  végére.  „De  az  a* 
„  mód",  —  hozzá  teszi,  ---  „mellyel  a'  keresz- 
„  ténységnek  dogmáit  érteni,  magyarázni , 
,^  oltalmazni  kell ,  némelly  új  Fhilosophu- 
„  soknak  methodusa  által  nagy  változást 
„  Szenvedett/* 

Hiüd. 
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Huldrich.  Az ,  bogy  mi  móddal  bán- 
nyttfik  valamelly  dologgal,  nem  sokat  nyom, 
tsak  maga  a*  dolog  maradgyon -^eg. 

Odiío.  Tabaraud  itt  éppen  nem  mon- 
dott elegét.  A*  mennyire  én  az  Urak'  Theo- 
logusaiknak,  é3  oktatóiknak  írásaikból  ki- 
Tettem,  ezek  a'  Protestáns  Ecdesiák' Felállí- 
tó) ának  principiomitól ,  ki  még  sok  fo  dol« 
jókban  vélank  eggyütt  tartott,  annyira  tá- 
vúi járnak,  hogjr  ez  5ket  nehezen  ismerné 
maga  tanítványinak,  és  követőinek. 

Eduárd.     Hogy  nem  ? 

Odilo.  EiigedgVe-meg  az  Úr,  hogy  ezek 
hötvl  eggyet  kett(  j  előszámlálhassak.  A* 
gyónásról  níiár  szóllottkm,  valamint  arról  is, 
hogy  Luther  három  Sacramentomot  vett-bé , 
holott  az  Urak  most  tsak  kettőt  vallanak. 
Tsak  egy  igen  fontosat  veszek- fel.  így  ír 
Luther,  reformikziójának  tízeneggyedik  esz- 
texídejében  :  „Vallyuk,  hogy  a*  Pápaságban 
„  sok  keresztényi  jóság  vagyon  ,  s5t  hogy 
„  minden  keresztényi' jóság  benne  találta- 
„  tik, 's  hozzánk  általa  származik.  Vallyuk 
„  tudniillik^  hogy  a'  Pápaságban  vagyon  az 
„  iga^i  Sz.  írás,  igazi  Keresztség,  igazi  Oltá- 
„  ri-szentség  ,  a'  bünbotsánatnak  igazi  kul- 
„  tsai ,  igazi  tanító-hivatal  ,  igazi  Katekiz- 
„  mus,  úgymint  a'  tiz  parantsolatok,  a'  hit- 
„  nek  ágazati,  a'  Mi  atyánk  's  a'  t.  Azt 
„  mondom,  hogy  a*  Pápaságban  vagyon  a* 
99  való  Kereszténység,  sot  a'  Keresztén ység- 

„  nek, 
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„  nck  ^  és  sok  jámfccr  nagy  Szenteknek 
),  dísze.  —  Hi|  azért  a'  Pápaságban  vagyon 
„  a'  Kereszténység,  tehát  valóban  Krisztus.' 
,,  testének,  és  tagjának  kell  annak  lennie-, 
M  ha  a^  o  teste  ^  tehát  igazi  lélek  vagyon 
„  benne,  igád  Evangéliom  ,  keresztség ,  Sa- 
yy  cramentom,  kultsok,  tanító-hivatal,  imád- 
„  ság ,  Sz.  Írás ,  és  minden  ,  a'  mi  a'  E^eresz- 
„  ténységben  megkívántatik/^ 

Edvárd,  Ez  a'  vallomás  ,  valóban  fa- 
gyon szembe  ötlo.  ^ 

Odilo.  Mennyire  elragadta  légyen  Lu- 
thert sokszor  az  o  indulatpssága ,  a  mit  az 
akkori  üdonek  lelkével  nem^.  lejhet  n^enteni  , 
's  melly  arra  falcasztotta,  hogy  a,  kathoUka 
Ecclésiát  ördögtől  szerzettneli  ^  az  6. tudó- 
mánnyát  ördögi  tudpmcínynali  mondaná  ; 
ez,  és  más  effélék,  az  Urnák  úgy,., ount  nér 
kem,  tudtára  vágynak.  —  L.  L^uthers,  jáb- 
handlim^  :  Das  Pap8thj/,m  vom  Teufel  ge- 
stijiet^  in  opfj^  Lutheri  de  Aixno  i544»  — 
Azonban  a' Protestánsoknak  canonicus  köny- 
vök, mellyre  minden  Tanítóik  köteleztetnek, 
értem  az  Augustai  confessiót  Art.  2i*  azt 
tartya,  hogy  a'  Protestánsok'  tanítása  a'  ro- 
mai Anyaszentegyházéval  a'  fo  tzikkely^k- 
ben  eggyet  tart,  's  hogy  ok  tsak  némelly 
viszsza-éléseket  hárítottak  légyen  ^1,  és  ennek 
az  Ecclésiának  tanítását  úgy  nézik  ,  mint 
melly  az  Isten'  igéjével  meg  eggyé*. 

Ed^ 
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Eduárd.  Igenis, akkar  szélűében ugy  ítél- 
tek ,  úgy  is  kellett  ítélni ,  és  Luthernek  magá- 
nos ki  fakadásait  tsak  annyiba  lehetett  venni, 
mint  a'felingerlett  indulatosságnak  kitörését/) 
Odi- 

^)  Ú^  tetszik  ,  hogy  ez  semmi  mentsóg.  Olly 
nagy ,  olly  fontos  tárgyban  ,  mínémfi  a'  religió- 
nak  reformálása  ,  az  isteni  hivatásról  nem  is 
szóllván ,  a^  jól  kitanul it  igazsáfrnak ,  és  a^  ke- 
gyes szívnek  kell  a'  kormányt  tartama »  nem  az 
indulatosságnak  ,  melly  a^  néki  engedőket  a' 
szélvésznek  veszedelmére  ragadg-ya.  Ki  If^pyeu 
Erasmua  y  tudsryuk;  6  mé?  sem  menti  Luthert, 
hanem  ebképpen  fr  néki  iSab.  u.  Apr.  Epist. 
L.  2í4  p,  790.  „Mi  történik  mindkettőnkön  ,  az 
yy  semmit  sem  tesz.  £n)  kivált ,  ki  nem  sokára 
3y  innen  kiköltözöm  ,  az  egész  világ'  tapsclásá- 
5,  val  sem  törSdöm.  Engem,  's  vélem  egg\'iltt 
5,  minden  Jókat  az  gyötör  ,  hogy  te  ezeu  ffelfu- 
;,  alkodott,  szemtelen,  veszekedő  eszeddel  az 
„  egész  világot  veszedelmes  marak|)dással  rázod- 


„  meg.  A'  jó ,  és  a'  tisztességes  tudományokat 
„  kedvelS  férjSakat  némelly  dühösködS  Fari- 
„  zéusok  elejbe  taszítod.  A'  gonoszokat  ,  és 
„  újságon  kapkodókat  zenebonára  fegyverkez- 
„  téted  fel ;  úgy  bánsz  az  Evangéliommal^  hogy 
„  minden  szentet ,  és  nem  szentet  öszszc  za- 
„  vársz  ,  mintha  szántszándékkal  azon  volnál , 
7)  hogy  ez  a'  szélvész  soha  örvendetes  véget  ne 
99  érjen.  — A'  köz  veszedelem,  és  minden  dol- 
>,  goknak  öszsze  zavarodása  szaggattya  szíve- 
„  met ,  a'  mit  nem  másnak  köszönhetünk,  mint 
„  a'  te  magával  nem  bírható  eszednek."— Ismét 
Melancht honhoz  f  L.  19.  ed.  Baa.  1540./?.  601  • 
„Mi  lehet  dögleletesebb  ennél  a'  meghasadás- 
„  nál  ?  hány  helyen ,  és  melly  szörnyű  zendülé- 
„  sek  támadtak  r  és  ezeknél  iinég  irtóztatóbba*' 
„  kat  várunk/!     Cf,  Examen  Refonnat.  Luth. 

P.  496.  498— F- 
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Odilo.  De  ez  a*  öZ':nnbeUtkÖzo  vallomás^ 
az  utóbbi  Protestáns  Tanítok'  állatásaÍTal  tt^ 
legnagyobb  rissszásságban  áll,  kik  azt  Vitat- 
ták, hogy  oJly  trfrelygo  Ecclésiában,  millyen 
a'  katho).  Anyaszentegyház,  nehezen  üdvö- 
zülhetni. 

Edvárd.  Ez  tsak  a'  feszülésnek  — -  mint  az 
Úr  nevezi  —  üdéjéből  való  állatés,  mellyhez 
most  nem  egy  könnyen  szegSdnék  valaki. 

Odilo.  Igaz ,  hogy  az  Uraknál  ez  utóbbi 
üdokben  a'  menyorszás;'  kapuját  olly  szélesre 
tsinálták,  hogy  már  a^  Zsidók,  és  Pogányok 
^is  bemehetnek  rajta ,  szent  Péternek  világos 
szavai  ellen,  Actor.  ly.  j2.  De  mégis  a* 
Katholikusokról  nem  sokkal  kedvezőbben 
gondolkoznak  az  Uraknak  némelly  Theolo- 
gnsaik  most  is ,  mint  a'  feszülésnek  üdéjekor. 

Edvdrd.     Ezt  nem  hihetem. 

Odilo.  Két  legnevezetesebb  Protestáns 
Theologasok,  Miller  ^  és  Lesz  (Millers  Ein* 
leitung  in  die  Mosheimische  MoraL  S.  36o. 
—  Lesz  Wahrheit  der  christUchen  Religion. 
S.  910.  ^te  jíusgabe)  nyilván  mondották: 
„Lehetetlen,  hogy  olly  érdemes  Ecclésia, 
„  millyen  az  Evangélikusoké,  olly  Usurpá- 
99  torokkal ,'  millyenek  a'  Katholikusok ,  tsak 
„  távúiról  is  eggyezésbe  ereszkedgyék  ,  és 
5,  hogy  a*  Mahomet'  religioját ,  sot  még  a' 
„  pogány  vallást  is  inkább  tehetne  keresz- 
f»  tény  seggek  tartani,  mint  azt,  mell  yet  most 
V,  Romában  keresztény   hit   gyanánt  taníta- 

,,  nak," 
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^  nak/'  Melly  meszsze  tévozik  ez  Luther- 
üek  imént  felhozott  ítélettételétől ! 

Eduárd.  Megvallom,  hogy  ez  0II7  ke- 
mény 9  mint  váratlan  kifejezés.  De  men- 
nyünk másra  által. 

OdilfO.  Az  Úr  jól  tudgya,  's  jobban  mint 
én  ,  hogy  az  Urak'  felekezete  kninden  fegy- 
verrel, mellyet  tsak  elővenni  lehet,  viasko- 
dik azon  állatásunk  ellen,  hogy  az  Anya- 
szentegyház tsal hatatlan,  és  nem  hibázhat, 
vagy  is  nem  tévelyeghet. 

Edvárd.  Ez  úgy  vagyon ;  és  én  is  ezt 
hiszem,  pedig  nem  ok  nélkül.  Mert  ha  az 
Anyaszentegyház  nem  hibázhatna,  nem  tsúsz- 
tak  volna  abba  tévelygések,  mellyekrol  én 
mindazáltal  most  nem  akarok  szót  tenni 
Luthernek  is  így  kellett  gondolkoznia,  kü- 
lönben a'  tévelygésbe  nem  eshető  Ecclesiá- 
tól  el  nem  szakadt  volna. 

Odilo.  Hallya  bár  az  Úr,  mit  irt  i532' 
ben  azok  ellen,  kik  Krisztusnak  valóságos 
jelenlétét  az  Oltári-szentségben  tagadák,  és 
kiket  5  zenebonásoknak  nevez. 

Edvárd.     Vallyon  mit? 

Odilo.  „Ez  a'  tzikkely ,  így  ír  6 ,  nem 
„  az  íráson  kivül  való,  és  emberek  által  köl- 
„  tött  tanítás ,  hanem  az.  Evangéliomban  , 
,,  Krisztusnak  valóságos  ,  és  kétséget  nem 
„  szenvedő  szavain  fundáltatik ,  és  gyökerez- 
„  tetik,  mellyet  a'  keresztény  Anyaszentegy- 
„  háznak  származásától  fogva  e'  jelen  való 

„  óráig 


7Ö 

„  Óráig   egy    szívvel   hittek ,    és    vallattak  , 

„  mint  ezt  a'  görög,  és  deák  sz.   Atyáknak 

„  könyvei  ,   és    írásai    bizonyíttyák.     Ezen 

,,  fellúi  a'  mindennapi  véle  élés ,  és  a'  tapasz- 

„  tálassal    eggyütt   járó    tselekedet    mind  e' 

,,  mostani  óráig/t 

„Melly  tanúbizonysága  az  egész  keresz- 
„  tény  Anyaszentegyháznak,  ha  egyébb  nem 
„  volna  is,  már  maga  elég  arra,  hogy  e'  tzik- 
„  kely  mellett  megmar adgyunk,  és  az  agyas- 
„  kódokra  ne  halgassúnk ,  's  okét  ne  szen« 
„  vedgyük.  Mert  veszedelmes,  és  irtóztató, 
„  az  egész  keresztény  Anyaszentegyháznak 
„  eggyezÖ  bizonyítása  ,  hite  ,  és '  tanítása 
9,  ellen  ,  a'  mit  az  kezdettÓl  fogva  tizenöt 
„  száz  esztendőkig  egy  szívvel  vallott,  vala- 
„  mit  hallani  ,  és  hinni.  Ha  valamelly  új 
5,  tzikkely  volna,  mell y  nem  az  Anyaszent- 
„  egyháznak  kezdetével  venné  eredetét,  's 
„  mellyet  az  egész  világon  minden  Keresz- 
„  tények  köz  eggyezéssel  nem  vallottak  vol- 
,,  na ,  azt  kétségbe  hozni ,  és  arról  disputál- 
„  ni,  ha  úgy  légyen- e?  nem  volna  oUy 
y,  veszedelmes ,  és  rettentS.  Most  pedig , 
„  mivel  ketsdettol  fogva  az  egész  Keresztény- 
„  ségnek  ,  valamennyire  tsak  terjed ,  ez  a' 
„  vallása:  valaki  felőle  kételkedik,  ollyba 
„  kell  tartani,  mintha  a'  keresztény  Anya- 
„  szentegyházat  nem  hinné,  és  kárhoztatná 
„  nem  tsak  az  egész  keresztény  Anyaszent- 
M  egyházat,  mint  valamelly  átkozott  éretne* 

„  ket, 
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ket,  de  mag4t  Krisztust  is  minden  Apo- 
stolokkai  ,  é»  í'rófétAkkal  eggyetemben , 
kik  ezt  a*  tzi^^^ejyt,  holott  mondgyuk :  hU 
szék  egy  keresztény  Anyaszentegyházban^ 
,,  fundálták ,  és  me^^erosítették.  Tudni  illik 
5,  Krisztus  Mát.  XXViII.  íme  én  veletek  va* 

j>  Sy^^  ^'  il^f^g*  végezetéig.  És  szent  Pál 
,,  1.  Tixn.  III.  Az  Istennek  Anyaszentegyház 
,,  Z€t  az  igazságnak  osilopa^  és  erSs  tárna- 
„  sza.^  (  Opp.  Jénms.  J^rn.  V.fol.  490.  a) 

Más  helyek  szinte  ugy  szóll ,  mint  a'  Ka- 
tbolikasok  az  fimjrapzentegy házról  szóllanak, 
holott  azt  mondgya :  „Az  Isten  nem  hazud- 
,9  hátik,  tehát  az -^Anyaszentegyház  pem  té- 
5,  velyeghet."  (Opp.  Jeneus.  Tom.  yiL  foL 
417.  a) 

Edvárd.  Való,  hogy  ezek  fontos  helyek, 
mellyek  nyilván  inutattyák ,  melly  igen  volt 
légyen  Ludier  az  Anyaszentegyháznak  mél- 
tósága, tsalhatatlaii5iága ,  hagyománnyá,  és 
kőzeggyezése  mellett.  Mindazáltal  Luther* 
nek  ezen  kedvező  ítélettételétől  későbben  el 
kellett  áilania  ,  mivel  utóbb  ugyan  ezt  az 
Anyaszentegyházat,  mellyet  tsalhatatl annak 
vallott,  avval  vádollya  ,  hogy  tévelygések- 
be esett. 

Odílo.  Az  mese  lehet ,  ámbár  én  oUy 
helyekre,  hol  ezeket  az  állatásokat  viszsza 
vette  volna,  nem  emlékezem.  De  teszem, 
hogy'  ez  úgy  vagyon,  mi  egyébbre  mutat  ez, 
mint  hogy  véle  mindenkor  az  o  indulatossá- 
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ga  parantsolt ,  a*  mire  elég  Déldák  vágynak. 
Mind  addig ,  míg  a^  ^nyábz^tegj^áz  ellene 
nem  állott,  tsalhata^an  ^olt;  de^  mihelytt 
ezt  tette,  tele  lett  tévely'gésekkeí. 

Huldrich.  Meglehet.  Még  is  nem  goldol- 
nám ,  hogy  az  Úr  azt  akarná  yítatni ,  és  bi- 
zonyítani, mintha  az  Anyaszentegyház  éppen 
nem  eshetnék  tévelygésbe. 

Odilo.  Ha  az  Ú|^  azokat  az  okokfciPt>lva- 
sta  volna,  mellyeke^jlfer^  17^6.  1778.  1784, 
esztendokbéli  PrédM&tz^iba|i  előhoz ,  más- 
képp Ítélne.  9        I 

HuldricK  Ah  ,  'Sze^éj^  Merz  Aloysius 
az  o  pörlekedő  prédikátzi/lftval !  Tudom  jól, 
hogy  az  Uraknál  nagy  betsuletben  vagyon, 
de  mi  mást  tartunk  felőle. 

Odilo.  Igazság  szerint  azt  kell  tartani  : 
„  barátom  Pláto ,  barátom  Aristoteles  ,  de 
„  legbelsőbb  barátom  az  igazság.*'  —  AmL 
(^s  Plató  ,  amicus  Aristoteles  ,  sed  magis 
amica  veritas.  —  Ha  tehát  ez  a  ^em  éppen 
kedveltt  férjfiú  igazat  mond ,  ne  légyen  -  e 
helye  szavának?  —  De  hadgyuk  ezt  abban. 
Még  is  mondgya-nipg  az  Úr  édes  barátom ! 
hol  kezdgyük-el  a'  tévelygésekről  v^ló  vádol- 
kozásokat,  és  hol  végezzük-el  azokat?  Lu- 
ther, a*  mint  az  Úr  hiszi,  az  Anyaszentegy- 
háznak tsalhatatlanságát  állító  Ítéletét  visz- 
sza-mondta,  és  Azt  tévelygővé  teszi  oUy  ta- 
nításokban, mellyek  az  6  vélekedéseivel  naeg 
nem  férnek.  Utóbb  ismét  mind  az  Anya- 
szent- 
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ssentegyházat ,  mind  otet  magát  vétkesítet* 
ték  oUy  tanításokban  ;  meliyeket  még  erő- 
sen vitatott,  a'  millyenek  p.  o.  Krisztusnak 
engesztelő  halála  ,  az  Úr  -  vatsorája ,  a'  Ke« 
resztség.  Még  utóbb  Krisztusnak,  a'  sz.  Lé- 
leknek Istenségéről,  a'  sz.  Háromságról  való 
tzikkely^kben  ,'  és^így  lépten  lépve  odáig 
megyünk,  míg  a'  kereszténységből  a'  Natu- 
ralismuson  kivul  semmi  sem  marad. 

Eduárd.  Engedgyen  meg  az  Ur ;  nálunk 
▼agyon  á'  sz.  írás.  Az  is  a'  mi  állatásui^k , 
hogy  az  Anyaszentegyház  a'  sz.. írásban  fog- 
laltt  tudományt  tartya  ;  val&meddig  pedig 
ezt  tselekszi,  ezért,  és  addig  hibázhatatlan- 
nak  hiszi  Luther  az  Anyaszentegyházat,  a* 
mint  azokból  a'  helyekből  láthatni,  meliye- 
ket az  Úr  felhozott. 

Odilo.  Iga?  ez;  de  az  is  igaz,  hogy  o 
az  Anyaszentegyházat  a'  sz.  Irás^  hiteles  ma- 
gyarázójának ismeri,  és  itélo  bírónak  tartya 
azon  tudományokban,  méUyeket  a',  sz.  írás 
szerint  hinnünk  kell ;  különben  az  Anyaszent- 
egyháznak eggyé térto  hitvallására,  és  a'  sz. 
Atyák'  mondásaira  nem  utasítana.  És  ugyan 
ez,  a*  mit  én  az  Urak'  Hitszerz5jöknek  álla- 
tásaiból  az  o  későbbi  fiai  ellen  forgatok,  a* 
dologgal  éppen  megeggyez. 

Eduárd.     Miképpen  ? 

Odilo.  Az  Úr  maga  tudgya,  hogy  az 
írás  különféle  magyarázatokat  szenved,  és 
ugyan  nem  mindenkor   a'  nehéz,  hanem  a' 

F  leg- 
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legnyilvánb  való  helyeken  is.  D/  Thiesz^  sz. 
Lukátsnál  a'  XVldik  részben  a^  hűtlen  házi- 
gazdiról való  példabeszédnek  85.  különböző 
magyarázását  számlállya  a'  Protestánsok  kö* ' 
;(ött  ;  és  a'  Galatziabélíekhez  lil.  20.  száz 
Ötvent.  {L.  über  die  Unvereinbarheit  der  geist* 
lichen  und  tveltlichen  Macht  p.   17.  not.  14.) 

Eduárd.     'S  mit  hoz-ki  az  Úr  ebből  ? 

Odilo.  A^  minek  belőle  természetesen 
következnie  kell;  hogy  t.  i.  ha  az  írás  nem 
hasznavehetetlen,  sot  ártalmas,  hanem  in- 
kább a*  hitnek,  és  életűek  regulája  ;  szüksé- 
ges ,  hogy  mellette  egy  Ítélőszék  legyen , 
melly  a^  különbözS  értelmeket  eligazíttsa, 
és  ugyan  tsalhatatlan  tekintettel.  Ezt  tar- 
tották az  Anyaszentegyháznak  legderekabb 
Tanítói  minden  üd5ben.  Szent  Ágoston 
mondgya :  „  Azt  teszszük ,  a'  mi  a'  közönsé- 
„  ges  Anyaszentegyháznak  tetszik,  mellyet 
„  maga  a^  sz.  írásnak  méltósága  ajánl,  hogy, 
„  mivel  a'  sz.  írás  nem  tsalhat ,  valaki  attól 
„  tart ,  hogy  ezen  kérdésnek  feloldásában  a^ 
„  homályosság  miatt  megtéved ,  ugyan  ezen 
9,  Anyaszentegyháztól  kérjen  tanátsot,  mel- 
„  lyet  a'  sz.  Írás  minden  habozás  nélkfil  ki* 
„  mutat,'*  S.  August.  Lí  i.  Cap.  33.  contra 
Crescon.  Hasonlóképpen  szóUanak  Sz.  Hie' 
Tonymus ,  Ambrus ,  Cyrillus ,  Baailius ,  Naz. 
Gergely.  Azon  gyülekezetekben,  melíyeket 
Nestóriusnak,  és  Eutychesnek  ügyökben  tar- 
tottak, nem  az  írásnak  valamelly  díbdáb  ma- 
gja- 
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gyarázásaira  támaszkodtak,  hanem  egy  száj- 
jal kiáltották  :  „Ez  az  Atyák'  vallása ,  így 
y,  hiszünk  mindnyájan  !^^  Haec  estjides  Pa^ 
trum ,  omnes  ita  credimus  ! 

Huldrich.  Ah  ezek  mind  fiatal  korbe- 
Jiek ! 

Odilo.  Legyen  úgy.  Tehát  lépjünk  egy 
századdal  fellebb.  A'  Nicéai  gyülekezetben  ^ 
mint  sz.  Athancudus  beszélli,  szinte  azon  ér- 
telmet jegyző  szó  —  ofjuoi&toq  —  állapitatott- 
meg ,  az  okból ,  mivel  az  már  a*  régibb 
Atyáknál  divatban  volt.  így  Nicamédiai 
Eusébius  *)  is  a'  régibb  sz.  Atyáknak  tekin- 
tetével bizonyított.  Még  egy  századdal  fel- 
lebb, vagy  is  a'  Illban,  Alexandriai  Kele-^ 
men  —  Síromat.  L.  f^II.  —  mondgya ,  hogy 
mind  azok  távúi  járnak  az  igazságtól, kik  az 
írásnak  magyarázásában  a'  szent  Atyáknak 
hagyománnyá  tói  eltérnek.  Illy  Ítélettel  volt, 
és  ugyan  ezen  században  Tertuüiánus  is.  így 
még  a'  második  században  Irenéus  is.  Ez 
volt  minden  századokban,  minden  Atyáknak 
eggyezo  értelmek  egész  a'  Tridentomi  gyü- 
lekezetig. 

Huldrich.  Ah ,  az  Atyák !  miket  nem 
vitattak  ezek   sokszor? 

Odilo.  Nem  kívánom  az  Urat  azzal  ter- 
helni,  hogy  nékem  ezeket  eggyenként  el5- 

F  M  szám- 


*)   Nem  az,  hanem  Caesareai  Eusébius  voU»    l>* 
Sncratt  L.  i.  C.  8.    F. 


«4 

számlállya.  De  jat  eszembe ,  hogy  erről  egy 
derék,  és  az  Uraknál  nagy  tiszteletben  Jévo 
Tadósnak  írásaiban  yalami  érdemeset  olva- 
stam. 

Edvárd.     Ki  légyen  ez  ? 

Odilo.     Lessing. 

Huldrich.  Hihetetlen !  A'  tudós  Lessing^ 
ki  olly  tisztán,  és  szabadon  gondolkozott > 
lehetetlen,  hogy  az  Anyaszentegyháznak mél- 
tósága ,  és  Traditiója  mellett  fogott  volna. 

Odilo.  És  még  is  úgy  vagyon ,  hogy  5 
nem  a'  Bibliát,  hanem  az  Anyaszentegyhá- 
zat, és  annak  traditióját  tette  a'  hitnek  re- 
gulájára. 

Edvárd.  Megengedgyen  az  Úr ,  hogy  e' 
felöl  kételkedem ,  holott  előttem  Lessing  az 
6  szabad  gondolkozásáról  igen  is  ismeretes. 
Talán  hibáz  az  Úr  ?  vagy  kihozások ,  és  kö- 
vetkeztetések által  olly  valamit  fog  rá ,  a* 
mit  6  nem  mondott  ? 

Odilo.  A*  helyet,  mellyrol  szó  vagyon, 
egész  szélttében  feltalálni  az  o  Theologiai 
hagyománnyában.  (  Lessings  Theologischer 
Nachlasz.  S.  ^5. )  így  ír  o  ott :  „Krisztus- 
„  nak' egész  religiója  folyamatban  volt,  mi- 
„  nekelotte  valamellyik  Evangélista ,  vagy 
„  Apostol  írt  volna.  A'  Mi  atyánkat  imád- 
„  kozták,  minekelőtte  Máténál  olvasni  lehet- 
„  ne,  mivel  Jézus  az  5  Tanít ványit  mas:a  ta- 
„  nította  imádkozni.  A^  kereszteljenek  Por- 
„  mája  szokásban  volt,  minekelőtte  azt  Máté 

„  fel- 
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9,  feljegyezné  ,  mivel  Krisztus  maga  szafbta 
„  Tanítványinak  elejbek.  Ha  tehát  nem 
„  Tolt  özúkbég,  hogy  az  első  Keresztények 
„  ezen  dolgokra  nézve  az  Apostolok'  írásai- 
jj  ra  várakozzanak  9  mért  lett  volna,  szükség 
f9  egyebekre  nézve?  Ha  ok  Krisztusnak  szó- 
9,  val  közlött  rendelése  szerint  imádkoztak  ^ 
9,  és  kereszteltek:  habozhattak- e,  hogy  több 
9,  másokban  is,  mik  a'  Kereszténységhez  mul« 
99  hatatlanul  tartoznak,  magokat  egyedül  az 
99  illy  féle  rendeléshez  tartsák,  vagy  sem? 
9,  Avvagy  ha  Krisztus  méltónak  nézte,  hogy 
99  ezekről  a'  dolgokról  önnön  szájával  ren- 
„  delést  hadgyon  hátra  ,  mért  ezt  nem  tsele- 
„  kedte  mind  azokra  nézve  ,  a'  miket  az 
„  Apostoloknak  felőle  tanítaniok,  és  az  egész 
9,  világnak  felőle  hinnie  kellett  vala?  Azért 
„  nem-e  ,  mivel  semmi  efféle  rendelésről , 
9,  vagy  reguláról  az  új  Testamentomban  em- 
„  lítés  nints  ?  mintha  bizony  annak  írói  ma* 
9»  gokról  valaha  azt  vallották  volna ,  hogy 
99  mindent  feljegyeztek,  a'  mit  Jézus  tsele- 
99  kedett,  és  mondtat?  mintha  nem  inkább 
99  elletekezot  jelentenének,  nyilván,  a' mint 
99  vélhető  azon  okból,  hogy  e'  feliül  a'  szájjal 
99  közlött  hagyományoknak  is  helyt  enged- 
99  nének.  Nem  elég-e ,  hogy  az  első  Keresz- 
99  tények  egy  illy  féle  9  magától  a'  Krisztus- 
99  tói  alkotott  hit-sommát  hittek ,  mellyben 
99  minden  a'  hitre  tartozó  tanítások  foglaltat- 
99  tak,  's  mellyet  8k  hit'  r gúlájának  nevez- 
9,  tenek?"  Ed- 
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Edvárd.  Soha,  hogy  olly  férjfiú,  mint 
Lessing  j  illyenekre  fakadgyon,  nem  hittem 
Tolna ! 

Odilo.  Ez  még  nem  elég.  Ö  annyira 
megy,  hogy  ugyan  ezen  hitformáról ^  melly 
Krisztusnak ,  és  az  Apostoloknak  szájbéli 
oktatások  által  közöltetek ,  és  melly  különb 
attól,  melly  későbben  az  Evangélisták',  és 
Apostolok'  írásiból  Tétetvén,  hagyomány  ál- 
tal SLz  Anyaszentegyházban  találtatik  ,  azt 
mondgya  ,  hogy  az  írás  véle  eggyiitt  min- 
den,  nála  nélkül  semmi  sem  volt  légyen  — 
tigyan  ott.  ^5.  l.  —  Ugyan  ezt  a'  fenekállí- 
tást  ,  melly  a'  katholika  Ecclésiának  tudó- 
mánnyával,  nem  pedig  a'  Protestánsokéval, 
kik  a'  sz.  Atyák'  bizonyításira  semmit  sem 
hajtanak,  oily  igen  szorosan  eggsez,  eload- 
gya  egy  más  helyén  ezen  nevezetes  könyvnek 
5z.  Irenéushól,  hol  ez  így  szóll :  „Nem  mások 
„  által  ismertük- meg  üdvösségünknek  el  ren« 
„  deltetését,  mint  lük  által  az  Evangéliom 
„  reánk  általszállott ,  mellyel  ok  akkor 
„  ngyan  hirdettek,  de  azután  Istennek  aka- 
„  rattyából  írás  által  közlöttek  velünk.  — 
9,  Hátha  az  Apostolok  semmi  írást  nem  hagy- 
„  tak  volna  hátra,  nem  de  akkor  a'traditió* 
„  nak  rendét  kellet  volna  követnünk?^^  „Nem 
„  lehetek  szántszándékkal  süket,  hozzá  te- 
„  szí  Lessing ^  —  vgyan  ott  ia6.  L  -^  midőn 
„  az  egész  régiség  eggyenl óképpen  fülembe 
„  kiáltya,  hogy*  a'   mi   Reformátorink  ,  ae 

„  elot- 
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,,  elottök  olly  annyira  gyűlöletes  traditiónak 
„  neve ,  és  színe  alatt  sokat ,  igen  sokat  ki- 
^  Tetettek.  Legalább  annak,  az  mit  Iren^us 
,,  általa  ért ,  hagyták  volna  meg  azt  az  isteni 
,,  tekintetét,  mellyet  az  írásnak  adni  kire- 
,,  kesztoleg  jónak  találtának/^  * ) 

Udvara.  Legyen  úgy.  Ámbár  mind  azok 
szerint,  a^  miket  e'  dolog  felöl  Lessing  fel- 
hord, tagadni  nem  lehet,  hogy  a'  Kereszté- 
nyek kezdettol  fogva  nem  tsak  a^  sz.  írást , 
hanem  a'  szájról  szájra  által  keltt  oktatáso- 
kat, vagy  a'  traditiótis  hit*,  és  élet^  regulá- 
jának nézték,  és  tartották;  de  ebből  nem 
fakad- ki  ,  hogy  a:^  Anyaszentegyház  ,  a'  hit' 
ágazatiról,  és  az  erköltsi  tudományokról  ho- 
zott végzéseiben  tsalhatatlan  légyen. 

Odilo.  Nem-e?  Inkább  tehát  végy  ük- 
be azt ,  hogy  a*  hitnek ,  és  életnek  semmi  bi« 

zo- 


*)  Tegyük  raé%  ide,  a'  mit  Sz.  Basilius  mond*— 
£r.  t.  contra  Eunomium,  sJgcn  hatalmasnak 
^,  kdl  lenned ,  hogy  arra  rá  menny ,  a'  mit  az 
.  9,  ördög  különféle  ,  és  tsalárd  mesterkedéseivel 
iy  sem  tudott  megnyerni :  az  az  ^  hogy  vélünk 
,,  a*  tradftiót ,  mellyet  minden  multt  századok- 
„  ban ,  annyi  Sz.  Férjfiak  megtartottak  ,  a*  ti 
„  istentelen  költeményeitek'  kedviérf,  megutál- 
,,  tathasd.''  —  F.  Magnani  quandam  potentiam 
arripueris ,  si  tibi  lieuerit  consequi ,  quod  va- 
riis,  et  insidiosis  artibus  suis  diaoolus  ipse  non 
obtinuit :  id  est ,  si  nobis  persvaseris »  ut  tradi- 
tionem^  superioribus  omnibus  seculis  ,  a  tot  san- 
ctis  observatam  ,  prae  impiis  vestris  commentis 
aspernandam   statuamus. 
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onyos  regulája  nints,  és  hogy  kiki  szabadi 
.énnye  szerint  azt  hiheti ,  a'  mi  néki  tetszik, 
5  úgy  élhet,  a'  mint  kedve  tartya.  Mert 
a  az  írás,  az  új  exegesisnek  fogásai  szerint 
Ily  bizonytalan  ,  hogy  tsak  egy  helyét  is 
o,  sot  i5o  féleképpen  lehet  magyarázni,  és 
*  mellett  az  Anyaszentegyházat  hiteles,  és 
>alhatatlan  magyarázónak  ,  és  bírónak  be 
em  reszszük;  kérdezem:  vallyon  kihez  já- 
illyunk  ? 

Edvárd.  Igaz  ,  hogy  a'  mit  az  Úr  itt 
Lond ,  meggondolást  érdemel ;  mindazáltal 
L  Anyaszentegyháznak  ítélete  még  is  tsak 
niberi  Ítélet  marad. 

Odilo.     Emberi  ugyan ,  de  mellyhez  az 

>teni  Ígéreteknek  bizonyossága  járul.    Innen 

jy  tudós  Protestáns  Theologus   igen  helye- 

\n  monda:    „Az  egységnek    karakterével, 

mellyet  az    Anyaszentegyháznak    bontha« 

tatlanúl  meg  kell  őriznie ,  (Efez.  ly.  3 — 6) 

a'  közönségességre,  és  ennél  fogva   nemű 

neműképpen  a*  tsalhatatlanságra  is  számat 

tarthat."  (11.  Pét.  I.  19 )  —  Thiesz  über  jdie 

^nvereinbarkeit  etc.  p.  92.  —  így  tehát  Le^- 

ngnek  vélekedése  eléggé  megigazodik. 

Huldrich.  LesHngneJs;  mondása  való- 
an igen  különös ;  de  még  is  úgy  tartom , 
>gy  az  Úr  helytelenöl  vétkesit  bennünket, 
)lott  azt  hiszi  ,  hogy  a'  mostani  Pro- 
stánsok  a*  hajdani  Ecclesiának  megeggye- 
ísére,  és  a'  szent  Atyák'  Ítéletére  semmit 

sem 
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sem  hajtanak.  Sot  ellenben  igen  is  sokra 
bethüllyük  okét,  és  égy  tekíntyük ,  mint  hi- 
teles bizonyságokat ,  kik  által  a'  Sz.  Írásnak 
autbentiáját,  és.  méltóságát  meghatározzuk, 
mint  ezt  minden  Protestáns  Theologasoknak 
írásaikból,  mellyek  a'  Canont  vették  tár- 
gyúl,  láthatni. 

Odilo.  '  Jat  eszembe ,  hogy  egy  híres 
Protestáns  Theologusnál ,  ki  a'  Canonról  so« 
kat  írt,  olly  Ítéletet  találtam ,' melly  Letf* 
ringével  szorosan  eggyez. 

Eduárd.     Még  is  nem  Semlerp 

Odilo.  Éppen  az.  O  így  szólla  végső  be- 
tegségében: „  Nem  egyébb,.  mint  a'  histó« 
„  riábant  vali6  tudatlanságába'  Keresztény  re« 
„  ligiót  a'  Bibliával  öszsze  zavarni ,  mintha 
„  akkor,  mikor  még  Biblia  nem  volt,  ke« 
„  resztények  nem  lettek  volna;  és  mintha 
,,  ezek  vagy  amazok  kevessebbé  voltak  yoK 
„  na  jó  keresztények ,  kik  a^  négy  Evange* 
„  liom  közül  tsak  eggyet ,  és  annyi  levelek* 
„  közűi  tsak  néhányat  ismertek  vala.  A' 
„  negyedik  század  előtt  egy  tökélletes  új 
„  Testamentomról  nem  is  kellett  gondolkod- 
,,,  ni ,  és  mindenkor  voltak  Krisztusnak  igaz  ^ 
„  Tanítványi,  erosebbek,  gyengébbek,  a* 
„  mint  tudni  illik  a^  régi  Zsidóságból  las- 
,,  sanként  kiváltak**'  —  Hirschings  Histori- 
sches  Handhuch.  B.  9s.  S.  sgS*  —  Láttya 
az  Úr,  ismét  egy  erős  bizonyság  az  Anya- 
szent- 
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szentegyház   méltósága,  és  a'  traditio,  mint 
a'  hitnek  kntfeje,  és  regulája  mellett. 

Huldrich.  Minthogy  az  ür  Semlert  em- 
líti ,  észre  is  veheti  az  o  írásaiból ,  hogy  a' 
ini  Theologusaínk  a'  Bibliának  authentiajá* 
ról  szóUtokban  a^  Sz.  Atyákra  igazítanak. 

Odilo.  Helyesen.  De  ha  a'  Sz.  Atyák 
el5ttök  e'  részben  oliy  nyomosak,. és  hitele- 
sek, hogy  múlik-el  hitelek  azonnal,  ha  egy 
értelemmel  ollyat  tanítanák,  mi  a'  Protestan- 
sok'  tanításával  szemköztt  áll?  Éppen  így 
tselekvék  Límborch^  egy  remonstrátus  Theo- 
logiis,  midSn  Theolngia  Christiana  köny- 
vében aíE  Anyaszentegyháznak  minden  tra- 
ditióját  kárhoztatá ,  és  egyszersmind  mi- 
d5n  arról  fordult  elo  a'  szó:  melly  Könyve- 
ket vett  be  az  Ecclésia  canonicus  könyvek- 
nek? legottan  az  Anyaszentegyháznak  tra- 
ditiójával ,  és  a^  szent  Atyákkal  bizonyított. 
Megfoghatatlan  dolog  előttem ,  hogy  az  em- 
berek illy  ellenmondásokat,  és  ineonsequen- 
tiákat  észre  venni  nem  akarnak,  vagy  nem 
tudnak.  És  az  Uraknál  nem  tsak  ott,  hol 
a'  Canon,  és  a*  Sz.  írásnak  authentiája  jo 
kérdésbe,  vagyon  a'  traditiónak  keleté;  de 
azt  is  megjegyzettem ,  hogy  még  ezen  kí- 
vül is  némelly^eket  elíbgadnak,  a'  mi  tsupán 
a'  traditión  épül ,  tsak  hogy  az  Urak'  dogmá- 
jába bé  ne  tsapjon  ;  és  ez  niég  szaporíttya 
az  inconsequentiát. 

Huldrich.     Erre  nem  tudok  példát. 

Odi' 


9^ 

Odilo*  Mondgya  -  meg  az  Űr,  mellyik 
hegyen  változott^el  Krisztus  színében? 

HvldricK  A'  Tábor  -  hegyén.  E^t  ná- 
lunk kiki  tudgya. 

Odilo.  Máté,  ki  ezt  a'  történetet  eI5- 
adgya ,  tsak  egy  magas  hegyről  beszéli.  Pé- 
ter, ki  ugyan  erre  erányoz,  szent  hegynek 
nevezi,  a'  nélkül,  hogy  nevét  megmondaná. 
Honnan  tudgya  tehát  az  Úr ,  hogy  az  a'  hegy 
a'  Tábor-hegye  vala  ?  Tsak  a'  traditióból  tud- 
hatni ,  mellynek  az  első  Reformátorok  még 
némelly  romiadékait  meghagyták;  melly  mel- 
lett még  Lessing  is  állott,  mint  az  Úr  imént 
látta ;  de  mellyet  a'  mostani  üdobéliek  egé- 
szen letapodtak, 

Edvdrd*  Hadgyuk  ezt  abba ,  hogy  a'  f5 
dologtól,  mellyrol  beszélleni  kezdénk ,  na- 
gyon távúi  ne  essünk.  Elég,  meg  kell  is- 
mernünk, hogy  ezen  dologban  mi  az  eredeti 
Protestánsoktól  nagyon  meszsze  tértünk,  és 
hogy  avval  Lessingnek  kinyilatkoztatása 
szálig  megeggyez.* 

Odilo.  Engedgye-meg  az  Úr,  hogy  erről 
még  többet  is  szóUhassak. 

Edvárd.  S5t  annyival  inkább  leköteles 
az  Úr  bennünket,  minthogy  éppen  ez  által, 
hogy  a^  mái  Protestánsoknak  az  els5  Refor* 
nlátorok'  prinoipiumaiktól ,  és  a'  Katholiku- 
soktól  való  eltérésekre  íigyelmetesebbekké 
tétetvén  9  azon  aggódásovtknak  is  elkeli  osz^^ 

la-    ■:, 


lania,  mellyet  nómellyek  a'  religiói  cggyez- 
tetés  által  bennünk  támasztottak. 

Odilo.  Egy  másik  fontos  pont  a'  Mise. 
És  én  meg  nem  foghatom,  miképpen  szakad*^ 
hattak-el  olly  me^zsze  a' Protestánsok  az  ö 
Ecclésiájok'  alkotójának  principiumaitól ,  a' 
mint  valóban  megtörtént  ?  Melly  hathatósan 
kikelt  Luther  azok  ellen,  kik  V  Krisztus  Jé- 
zus' testének,  és  vérének)  való,  és  igaz  jelen* 
létét  az  Oltári- szentségben  tagadták,  (kiket 
zönebonásoknak  nevez; 's  kik  ellen  o  az  egész 
Anyaszentegyháznak  minden  századokon  ál- 
tal eggyezo  bizonyságát  vette-fel ,  a'  mint  az 
Úr  imént  hallotta. 

Eduárd.  Igen;  és  ebben  az  új  Protestán- 
sok ,  a*  mit  örömest  megengedek ,  nagyon  is 
eltávoztak  az  o  vélekedésétől ,  holott  közű- 
lök nagy  rész  a'  Reformátusokhoz  hajolj  és 
ezeket  a'  principiumokat  még  azokba  az  írá* 
saikba  is  bétsúsztattyák »  mellyek  religiobéli 
oktatásokra  készíttettek.  De  a^  mi  magát 
a'  Misét  illeti ,  nem  hiszem ,  hogy  ebben  Lu- 
thertől eltávoznánk,  holott  o  maga  rontotta 
ezt  el* 

Odilo*  Hallya  bár  az  Úr,  mit  mond  a' 
zsoltárokra  írtt  magyarázásában.  „Mi  a* 
.,  kenyér,  és  bor,  melly  Ábrahámért  áldoz- 
„  tátott?  Jelenti  ez  Krisztusnak  papságát  e* 
„  mi  üdonkben  egész  a'  végső  napig,  midőn 
„  a' titkos  Oltári -szentséget,  az  o  szent  testé« 
„  nek  >    és  drágalátos  vérének  szentségét  a' 

„  Ke. 


9,  Kereszténységben  áldozza/'  —  Máshol  ek- 
képpen ír:  djHogy  tehát  Krisztus  magának 
,,  kedves  népet  készíttsen,  Moysesnek  egész 
„  törvénnyel  felbontotta  9  's  hog)^  e'  n^iátt 
99  szakadásokra  9  és  elválásokra  okot  né  ad« 
99  na,  tüak  egy  féle  módot,  és  törrényt  sza« 
99  bott  népének,  tudniillik  a'  szent  Misét; 
,9  noha  .  a'  keresztség  is  külsőképpen  való 
,9  mód;  d^  tsak  egyszer  megyén ,  végbe ,  és 
99  nem  az  egész  életre  teFJedo  gyakorlás  9 
99  miképpen  a'  Mise ;  hogy  azért  eunekután* 
99  na  semmi  más  külső  mód  ne  légyen  az 
9,iisteni  szolgálatban  a'  Misétol  meg  válva  9  és 
99  hol  gyakoroltatik  9  ott  vagyon  az  isteni 
99  tisztelet/'  Opp.  Jeneus.  Tom^  1.  p.  96.  a. 
33o.  a.  *)  Egyébbaránit9  hogy  az  Apostolok' 

üde- 

*)  Az  Aug^ustai  confessio  nagy  betsülettel .  szóll  a* 
MisérSly  holott  azt  frfa :  ,,FaUo  acciisantur  Ec- 
,,  clesiae  nostrae,  quod  Missam  aboleant;  Re- 
„  tiiietur  enim  Missa  apud  \;ios  et  summa  re- 
,j  verentia  celebratur.  Servantur  etiam  usita- 
,,  tae  cerimoniae  fere  omnes ,  praeterquam  quod 
5,  latinis  cantionibus  admiscentur  alicubi  ger-^ 
5,  manicae  ad  docendum  populum."— -^^rí.  21.  §.* 
de  Missa.  —  Kevese  tovább :  „Non  videntur 
9,  apud  adversarios  Missae  majori  religione  fie- 
,/ri,  quam  apud  nos.*** —  Vége  felé  :  „Pqst- 
,,  quam  Missa  apud  nos  habét  exempium  Eccle- 
,,  siae  y  ex  Ser  ip túra ,  et  Patribus  conSdimus 
„  improbari  eam  non  posse ,  maximé  cum  pu- 
„  blicae  cerimoniae  magna  ex  parte  similes  usi-^ 
„  tatis  serventur,;  tantum  numerus  Missarum 
,,  est  dissimilis/*  — •  Az  Apológia  hozzá  teszi  : 
„  Iterum  praefandum  est,  nos  non  aboiere  Mis^ 
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Üdéjétől  fogva  Berengáriusig^  senki  ellenke- 
zőt nem  állított ;  és  nem  tsak  a^  görög ,  ha- 
nem az  Egyiptusi,  örmény,  és  minden  elsza* 
kadozott  £cclésiák  a'  Krisztus^  testének ,  és 
vérének,  való  jelenlétét  az  Oltári-szentségben 
a^  szerint  hitték,  mint  a'  romai  Ecclesia,  e* 
felöl  ^rnauZdnak  ismeretes  könyve,  remény- 
lem, eléggé  meggyőzi  az  Urat.  «*—  Perpetuité 
de  lafoi  de  V  Egliae  catholique.  Paris.  1701. 
6'ieme  Edition.  p«  18.  24* 

Eduárd.  Valóban  váratlan  kinyilatkoz-* 
tatása  ez  Luthernek! 

Odilo.  Azt  is  maga  vallya,  hogy  a"  Pá- 
pának boszontására ,  Krisztusnak  való  jelen* 
létét  az  Oltári  -  szentségben  örömest  tagadta 
Tolna,  ha  ezen  szentségnek  szerzését  mutató 
9zavak  igen  világosak,  és  meghatározók  nem 
volnának;  és  azt  mondgya,  hogy  a'  Sacra- 
mentáriusok  :  ördöggel  határosak,  ördögtol 
meghatottak,  és  az  ördögöknél  gonoszabbak 
(eingeteiifelty  durchteufelt ^    üherteiifelt.)    *) 

Nem 


wmmm» 


,,  sam ,  sed  religtose  rctínere,  ac  defendere.    Et 

*y  servantur  usitat^e  cerimoniae  pubiicae  ,  ordo 

,  lectionum ,  oratipnum ,  vestitus ,  et  alia  simi* 

\^  lia.     Non  ignoramus  Missam  a  PatribuB  ap^ 

,,  pellari  Sacrifieium,    Nos  qnidem  facile   pa- 

^,  timur  Missam  intellígi  juge  Sacrificium,  mo«- 

„  do  ut  tota  Missa  intelligatur/'     L.  Pázmány 

Péter'  Kalauz.  VI.  Rész.  9Ó6.  L.— T- 

•)    L,    Tabaraud  p.  91.  és  a^  felhozott  helyeket. 

Jnnen  igen   helyesen  mondgya  Bayle  ,   a'  mint 

akárkinek  ^   ki  ezeket  a'  kifejezéseket  olvassa , 
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Nem  tagadom  ugyan ,  hogy  ezeránt  a'  Pro- 
testantismnsban  jó  korán  másképp  kezdet- 
tek gondolkozni  ;  de  elég  az ,  hogy  Luther 
így  vélekedett  róla  még  akkor  is,  mikor  a' 
magános  Miséket — missas  priuatas  ^^  hoH" 
togatni  kezdették. 

Edvárd.  De  az  is  bizonyos ,  hogy  néha 
Luther  erről  a'  tárgyról  egészen  különböző- 
képpen jelentette-ki  értelmét;  és  p.  o.  azt, 
hogy  a'  Mise  áldozat  légyén,  aVmit  itten 
megismerni  látszik ,  éppen  megveti. 

Odilo.  De  az  Úr  azt  is  fogja  tudni , 
hogy  Luther  gyakran  maga  ellen  meghason- 
lott ;  és  hogy  indulatosság ,  vitálkodásilak 
tüze ,  's  egyébb  körülállások  oUyat  mondat- 
tak véle ,  a*  mi  előbbi  állításaival  szem  köztt 
ellenkezett.  Mit  mond  az  Ur  /ahhoz,  hogy 
09  ki  máshol  az  egy  szín  alatt  való  áldozás- 
ról olly  szelíden  szóllott,  ismét  máskor,  mi- 
dőn a'  Miséről  ír,  így  fejezi -ki  magát:  ha 
valamelly  gyülekezet  parahtsolná,  hogy  az 
Oltári-szentséget  mindkét  szín  alatt  vegyük, 
5,  és  tani  tv  annyi  tsak  egy  szín  alatt,  vagy 
semmiképpen  sem  vönhék,  és  mind  azokat 
kárhoztatnák,  kik  azt  a'  rendelést  helyén 
hagynák,    hogy   két    szín    alfttt   áldozzunk. 

Kön. 

. ' 

eszébe  kell  jutnia:  ,9Egy  Sectanak  két  fbleke- 
4,  zb'i,  kik  eg:ymás  kbztt  meg  basonlottak  ,  in- 
9,  kább  g:yülölik  egymást,  mint  azt.  a'  törzsöt 
,,  köt ,  mell yt51  el  váltak."  --  A'  Refprmátzió*. 
nak  históriája  sok  példát  mutat  ^rre* 
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Könnyű  ebbÖI  azt  is  megfejteni,  mért  a^  Mi* 
8ét  máskor  áldozatnak  nem  ismerte ,  sot  tel- 
lyességgel  kivetette  ,  noha  azt  egyébb]kor 
igaz  isteni  tiszteletnél^  nevezé. 

Eduárd.  Az  Úrnak  megjegyzése  való- 
ban igen  helyes. 

Odilo.  Aatt  is  nyilván  megvallya  ^  mi 
bírta  légyen  5tet  arra^  begy  a^  Mí$e  eránt 
magával  olly  sokszor  ellenkezzék.  „Az  os- 
5,  tyának  felmutatását,  — így  ír,  5  —  a* 
„  Pápának  boszúságára  törlöite-el  ;  de  még 
„  is  soká  nfiegtartotta  Carolostád tusnak,  bo- 
„  szontására.  Ha  úgy,  mint  istentelen  dol- 
„  got  megvetik,  meg  keir tartani,  ha  pedig 
9,  ttlint  szükségeset  parantsoUyák ,  meg  kell 
„  vetni.^^  Mit  kellen  ebb51  kihozni,  az  Úr- 
ya  hagyom.   *) 

Eduárd. 


*)  Attól  a'  Férjfiútól,  ki  illy  eltökélléssel  vagyon; 
ki  a'  legszentebb  dologgal  illy  alatsony  módon 
játszik ;  mi  nagyot ,  mi  jót ,  hasznosat ,  üdvös- 
cégeset  várhat  a'  világ?  Erezte  ezt  a'  már  több 
ízben  említett  derék  Protestáns  Theologus  Kirch- 
hoff^  midőn  így  szóll:  „Mindenek  elStt,  azt  a* 
,,  kérdést  támasztom :  vallyon  Luther  valóban 
,^  az  Anyaszentegyháznak  jussai  mellett  kelt-e 
„  fel  ?  Nékem  ez  annyira  nem  látszik  igaZnak , 
„  hogy  inkább  az  Anyaszentegyh4z'  jussainak 
'  ,,  semmivé  létét  V  reformátziótól  kell  származ- 
„  tatnunk.  Luther,  akármint  tiszteiemis  Ötet^ 
,^  de  ö  tüzes  agya  volt ,  ki  a*  gyermeket  a*  fer- 
„  d5vel  cggyütt  kiSntötte.  Sot  mondhatom , 
„  hogy  annak  ^  ki  5tet  a'  felderítés'  üdoszaka- 
,,  szának  eredetképpen  való  alkotójává   tenné ; 
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Eduárd.     EbbSl ,  fájdalom !  nyiUkn  ki- 
tetszik, hog7  nagyon  az  iudulatosságnjak ,  és 

kö- 


» 
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^j  semmit  nem  támasztanék  ellene.  A'  helyett , 
99  hogy  5  a*  butsúkkal  való  viszszaélések ,  a' 
9^  Papoknak  világi  uralkodások  ,  fdldi  gazdag- 
ja ságok  ellen  kelt  volna  ki ,  olly  rendelések  el- 
,,  len  is  tüzeskedett,  mellyek  az  Anyaszentegy- 
,,  ház'  fennállására ,  és  a'  papi  méltóság*  meg- 
^,  maradására  szükségesek ,  's  mellyeknek  elron- 
„  tásával ,  ennek  is  okvetetlenül  el  kellé  rom- 
„  lania;  hová  én  fSképpen  a'  fiilbe  való  gyó- 
,,  násnak,  a'  Papok'  nStlenségének  eltörlését, 
,9  és  a'  Papoknak ,  még  a'  lelkiekre  nézve  is  a' 
„  világi  hatalom  alá  való  vettetését  számlálom. 
„  Mert  ez  által  az  Anyaszentegyházat  ,  úgy 
mint  egy  magában  fenn-álló ,  és  elkülönözött 
egészet  tellyességgel  felbontotta ,  és  az  5  te* 
hetSségét  a'  világi  kormány  eránt  való  ked- 
,^  vezésből  annyira  megtsonkf totta ,  hogy  ere- 
„  deti  hatalmának,  és  ditsSségének  tsak  árnyék- 
képe is  alig  maradott  fenn.**  L.  Literatur 
Zeitung  fíjír  kathol.  B^eligionaUhrer,  Lands' 
hut.  i8oo.  Nro.  3. 

Méltán  panaszolkodhatott  ErasmuB  Me- 
Icmchtonhoz  írtt  levelében  Ep.  L.  19.  T?.  601. 
ed.  Bae.  1S40.  holott  a'  többi  között  mondgya: 
„  Tsak  azon  vannak ,  hogy  dolgok  akármi  kép- 
„  pen  terjedgyen,  és  az  Evangéliom'  nagy  el8- 
„  menetelének  tartyák ,  ha  néhány  Barátok  a' 
y^  tsuklyából  kibújnak,  ha  néhány  Papok  fele- 
„  ségre  szert  tesznek,  ha  két  Templomból  a' 
^,  képek  kiszóratnak.  —  Luther  tsak  azokat  vá- 
,,  logattya-ki,<  a'  mik  roszszak  ,  és  azt ,  a'  mi 
botránkoztató,  úgy  iparkodik  kiirtani,  hogy 
más  nagyobb  roszszat  el  nem  hárít.  Akár- 
hogy' forgattya  az  Isten  a'  világa  állapottyát^ 

G 
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köiulallásoknak  hatalma  alatt  volt.  De  ta* 
Iku  vég&o  kinyilatkoztatási  lennének  fŐkép* 
pcn  azok ,  mellyekhez  magánkat  alkalmaz- 
tathatnánk? 

Odilo.  Éppen  ezek  a'  kinyilatkoztatás 
^ok  az  én  részemre  ragynak,  és  bizonyságot 
tesznek  a'  felöl,  hogy  a^  mái  Protestánsok 
az  5  Szerzójöknek  principiumitól  Telette  mész- 
sze  eltértek;  kinek  még  is  most,  —  vagy 
tsak  most    akarnak  emlék    oszlopot  emelni. 

Edvdrd.     Ezt  igen  különösnek  találnám. 

Odilo.  Azt  elo  sem  kívánom  hozni  , 
hogy  még  i533ban,  és  így  i3  esztendővel 
halála  előtt  ezt  az  emlékezetes  vallást  tette* 
le:  „  A'  katholika  Anyaszentegyházban  a' 
,9  Pápa  alatt  maradt  fenn  a'  szent  keresztség 
,,  a'  szent  Evangéliomnak  igaz  betűje ,  — 
3,  a'  bűnöknek  szent  botsánattya,  az  Oltári- 
„  Szentség,  mellyet  hasvét  tájban,  és  egyébb- 
„  kor  esztendő  közben  osztottak,  —  a*  Pa- 
99  pi  hivatalra  való  ordinálás^  —  az  a'  szo- 
^  ^j  kas, 

„  soha  sem  leszünk  ollyanok  nélkül ,  a'  mikről 
,,  panaszolkodni  n<e  lehessen.  Lehet  ezeket  mér- 
„  sékleni ,  enyhíteni ,  de  tellyességgel  ki  irtani 
,,  nem  lehet.  —  Mi  lehet  haszontalanabb  a'  ke- 
„  resztényi  ájtatosságra,  mint  hogy  a'  tudatlan 
„  köznép,  és  fiatalság  ezeket  hallya:  yf  romai 
„  Pápa  Antikrisztus,  «'  Püspökök ,  és  Papok 
,,  álortsáky  az  emberek  által  hozatott  ren- 
99  delések  eretnekiek  ,  hogy  nints  szabad  aka^ 
99  rat,  hanem  minden  kéntelen^égből  törtéi 
„  mAf,  hogy  mindegy^  akármiilyenek  legye- 
5,  nek  az  etnbereknek  tselekedeteik.  'sa'  t/*^-F. 
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9,  kás ,  tnellynél  fogva  a'  haldoklók  elejbe  a' 
,,  feszületet  tartották,  — *  az  imádság,  Mi 
,,  atyánk,  Hiszekegy,  a'  tiz  parantsolat , 
„  's  a'  t.  A'  hol  tehát  ezek  még  fenn  ma* 
„  radtak,  bizonnyal  ott  maradott  az  Anya- 
„  szentegyház  ,  és  néhány  Szentek;  mert 
„  ezek  mind  a^  Krisztusnak  rendelése,  és 
„  gyümöltsei,  kivévén  az  eggyik  színnek  el- 
9,  ragadását;  és  azért  volt  bizonnyal  Krisz- 
„  tus  az  övéinél  az  6  szent  Lelkével ,  és 
„  azért  tartotta -meg  bennek  a'  keresztény 
^  hitet."     Opp.  Altemh.   Tom.  VL  p.  97. 

Eduárd.  Mind  ezek  valóban  igen  szem* 
betűnSk.  Mindazáltal ,  a'  mint  én  gondo- 
lom ,  nagyon  fiatal  korbéliek. . 

Odilo.  Meg  is  mondottam,  hogy  én 
az  Ő,  ezen  felette  emlékezetes  vallástételé- 
hez  nem  igen  ragaszkodom.  Hallya  az  Ur 
tehát,  mit  ír  még  életének  utolsó  esztende- 
jében, i546ban,  a'  Lovániai  Theologusok- 
nak  3idik  czikkelye  ellen  :  „  Az  Oltári 
„  Szentségben,  mellyet  imádnunk  is  kell  , 
„  Krisztus  Urunknak  igaz,  és  valóságos  tes- 
„  te  és  vére  nyuj tátik,  és  vétetik,  mind 
,,  a'  kettő  méltóktúl,  és  méltatlanoktúl.  ^^ 
Opp.  Jenens.  Tom.  f^IIL  p.  3fti.  et  Altenb. 
Tom.  yilL  p.  498.  —  A'  mit  tehát  néki 
Kálvinná  szemére  vet,  hogy  Luther,  tanítá- 
sának ezen  részében  magának  ellene  mond  , 
semmi  okon  nem  épül. 

G  fl  Hűld* 
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Hiildrich.  Kai  vínuo  ?  hogyan?  mit  mond  o? 

OdiU).  Kalvínus  írja:  Nem  tehet  tso- 
dálatosabb,  mint  Tallani,  hogy  a'  kenyér* 
ben  valóságos  Krisztus^  teste  légyen,  és  ab- 
ban azt  még  sem  imádni*  —  Tabaraud  sur 
la  réunion  p.  76.  —  És  ebben  o  igazat  mon- 
dott* De  e2  Lutherre  nem  hárulj  ki  nem 
tsak  a*  ralóságos  jelenlétet,  hanem  az  imá- 
dást  ib  állította,  mint  ezt  az  Úr  az  0  fellebb 
említett  szavaiból  értette.  —  Vallya-meg 
az  Úr,  édes  Barátom!  szíve  szerint,  ezt*hi' 
szik»e  még  most  is  az  Uraknak  Theologusaik, 
és  felvilágosodott  Papjaik? 

Eduárd.  Hogy  igazat  vallyak,  azoknak 
számok,  kik-  e'  dologban  Lutherrel  tartanak, 
'ft  véle  egy  gondolkozáson  vágynak,  azok- 
hoz képest,  kik  tŐle,  kivált  ez  újjabb  iidok- 
ben  igen  is  távúi  járnak ,  nagyon  csekély. 

Odilo.  Vannak  még  más  derekas  pon- 
tok, mellyekre  az  Úr  nem  kevesebbé  fog  bá- 
mulni, hatsak  jobban  nem. 

Edvárd.     Kívánnám  azokat  hallani. 

Odilo.  Tudgya  az  Úr,  mit  tartanak  a* 
mostani  Protestánsok  a*    Szentek'   esedezé- 

sérol,  és  tiszteletéről* 

HuMricL  Azt  tsak  nem  gondolom  , 
ho^  az  első  Reformátorok  errSl  a^  dologról 
más  értelemben  lettek  volna,  mint  a'  mosta- 
niak. Azt  Í8  meg  kell  az  Úrnak  engednie « 
hogy  felette  esetlen  dolog,  (inconsequent) 
attól  segedelmet,  pártfogást,  szószóUást  kér- 


ni 
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ni,  ki  a'  nii  üg7Ürvkrol  semmit  sem  tnd,  nem 
is  tudhat;  ki  minket  nem  ball ,  nem  is  hall** 
hat,  nem  is  segíthet.  'S  kétség  kirúl  az 
clso  Reformátorok   is  így  vélekedtek. 

Odilo.  Botsásson  -  meg  az  Úr  ^  ha  én  az 
esetés ,  és  esetlen  {consequent  -  inconsequent) 
módon  való  tselekvésrűl  tsak  akkor  szóUok, 
ha  az  Ur  nékem  megmutattya,  mint  vagyon 
a'  más  világon  ?  mitsoda  állapotban  vazmak 
ott  a'  kimulttak,  kölönösen  a'  boldogultt 
lelkek?  mit  tehetnek  6k  ?  érdekelheti  e 
Őket,  a'  mi  itt  történik 9  vagy  nem,  és  men- 
nyiben ?  Tartok  tőle ,  hogy  itt  az  Ur  né- 
melly  olly  tsomókra,  'és  ellenmondásokra 
botlik,  a'  milly énekről  nem  is  álmodott.  An- 
nyi tsak  ugyan  bizonyos,  hogy  Luther  a' 
Szenteknek  segítségül  hívását,  hogy  éret- 
tünk esedezzenek,  szótszóUjanak,  nem  olly 
inconsequensnek  tartotta >  mint  az  Úr  véli; 
sot  inkább  derekasan   mellette  fog. 

Eduárd.  Ez  ugyan  már  különösnek  lát- 
szanék előtteni. 
^  Odilo.  íme  tehát  egynéhány  nevezetes 
helyek.  Az  o  oktatásában  némelly  tzíkke- 
lyekre,  mellyeket  Ellenkezői  néki  tulajdo- 
nítanak, így  szóll:  „Némelly ek  olly  bolon- 
„  dok,  hogy  azt  hiszik,  a^  Szenteknek  ha- 
„  talmok,  és  erejek  vagyon  itlyeseket  tsele- 
„  kedni,  holott  5k  tsak  SzószóUók^  és  min- 
„  den  egyedül  az  Isten  által  megyén  végbe; 
9,  azért  kell  okét  kérnünk,  tisztelnünk ,  hogy 

„  álu- 
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„  általok  az  Istent  kérjük,   és  tisztellyük. 
—  Opp.  Jenens.  Tom.  LfoL  i65.  a.  —  *) 


^)  Legyen  itt  helye  Pázmány  Péter*  egynéhány 
sorainak^  ki  a'  Kalauzra  kiadott  Apológiájában 
—  Bét8.  1627.  44^-  ^^'  '^-  ®'  képpen  ír :  „Nem 
„  akarván  {Balduinus)  tőlünk  érteni,  mit  hi- 
,,  szünk  a'  Szentek'  tiszteletirSI ,  tsüfos  beszé- 
,,  dekkel  t5Iti  írását.  — Némeüy  prósákat,  és  ki 
^,  tudgya  kitsodák'  mondásit  emlegeti ,  és  ezek- 
,,  bői  akarja ,  hogy  értsük  a'  római  Ecclésiának 
,y  közönséges  vallását.  Maga,  bolondabb  do* 
,,  log  nem  lehet ,  mint  emennek  ,  vagr^  aman- 
,9  nak  darabos  mondását  az  Ecclésiának  közön- 
„  séges  tanításává  tenni ;  ^mivel  egy ,  vagy  két 
,,  ember  nem  Ecclésia.  És  ha  valaki  valamit 
^,  gondolattanúi  mondott ,  azzal  közönségesen 
„  az  Ecclésia  nem  terheltetik.  — 

nyírásunkban  ,  prédikállásunkban  ,  tanitá- 
j,  sunkban  ,  nyilván  ,  igazán  kiáltyuk :  hogy  át- 
»9  kozott ,  a'  ki  isteni  tiszteletet  ád  valamelly 
„  Szentnek.  Átkozott  ,  a*  ki  úgy  kéri  ,  ügy 
)y  imádgya  a'  Szenteket  ,  mint  Istent.  Atko* 
I,  zott  ,  a'  ki  olly  közben  járóknak  ismeri  a* 
„  Szenteket ,  minéihü  Krisztus.  Hanem  Jsten- 
„  nek  könyörgünk  ,  mint  a*  ki  maga  böltsesé- 
„  gével  mindent  lát ,  maga  hatalmával  igazít- 
99  hat,  üdvözíthet,  minden  jót  adhat.  Istent 
„  imádgyuk ,  tisztellyük  mint  maga  felségével 
„  isteni  tiszteletre  méltót.  Ezt  a'  böltseséget^ 
„  hatalmat,  méltóságot,  és  tiszteletet',  ha  ki 
„  a'  Szentekre  terjeszti ,  Pogány ,  és  Bálványo- 
„  zó,  —  Krisztus  Urunk  olly  közben  járó ,  ki 
,,^  véghetetlen  érdemével  az  emberi  nemzet'  bü- 
„  neiért  eleget  tett ,  és  minden  isteni  ajándé- 
,,  kokat  érdemlett.  Ezt  az  elégtételt,  ezt  az 
„  érdemet ,  ha  ki  mással  közli ,  megtagadgy^ 
t.  Krisztust,  és  hitlennél   alább  való. 
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Edvárd.     Ez  ugyan  felette  különös. 

Odilo.  Még  jobban  fog  az  Úr  azon  tso- 
dálkozni,  a'  mit  kevéssel  előbb  ugyan  ezen  a^ 
he. 

,,Azt  hiszszük  ,  és  valiyuk  Sz.  Ágoston- 
99  nal ,  hogy  tsak  ollyan  segítséget  szabad  kérni 
„  a'  dütsőültt  Szentektől,  minérafit  egy  halan- 
9,  dó  buntís  szolga  társunktól  kérünk  ,  mikor 
^9  Sz.  Pállal  azt  mondgyuk :  oraúe  pro  nobis  , 
5,  imádkozzatok  érettünk.  Azért  szinte  mint 
Krisztuson  kívül  más  felséges  közbenjárót 
nem  keresünk,  mikor  é^  földön  azon  kérjük 
j;  szolga-társunkat ,  hogy  imádsággal  segítsen 
„  Isten  elött ;  úgy  a'  Krisztus'  közben  #jarása 
épen,  és  tisztán  marad,  mikor  ugyan  ezent 
kérjük  a'  dütsSültt  Szentektol.  Mert  a'  mi 
,,  illeti  a'  közbenjárásnak  tisztit ,  abban  semmi 
„  különbözés  nintsen  »  akár  a'  rdldcin  élő  ,  's 
9,  akár  menyben  lévő  emberek'  segítsége  kíván- 
99  tassék. 

,9A'  több  tiszteletekről ,  CultusoVváX  ^  úgy 
99  mint  ,  hogy  a'  Szenteket  módgyok  szerint 
9,  imádgyuk9  remény  séminknek,  segítőinknek  ne- 
99  vezzük  ;  azt  taníttyák  ,  hogy  tsak  ollyan  tisz- 
9j  telettel  szabad  a'  dütsőültt  Szenteket  illetni , 
,9  miném&vel  vagy  a'  mennyei  Angyalokat  illet- 
9,  ték  a'  Próféták ,  és  Apostolok ,  vagy  az  Apo- 
99  stolokat,  és  Szenteket  e' földön  létekben  illet- 
9,  hették  az  emberek;  nem  valami  Politica^  és 
„  világi  méltóságért  9  hanem  az  Ő  szentsége- 
9,  kért  9  és  mennyei  hivatallyok'  betsületiért. 
„  Különbség  abban  vagyon,  a'  mint  Sz.  Ágo- 
9,  stontól  hallánk9  hogy  mennyivel  bizonyosb 
„  a'  dütsőültteK*  boldogeága ,  annyival  ájta* 
„  tosb  az  ő  tiszteletek. 

99Azért  ha  a'  Szenteket  reménységünknek 
„  mondgyuk ,  tsak  úgy  mondgyuk ,  mint  szent 
„  Pál ,  és  Dávid— u  Thess.  11.  19.— P*.  AX.  10. 
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ÍusLT""*;  „A- boldog  S„„.ek'  «6,.6,. 
"  *"'*' ,-'17  "o,-  .M  mondom ,  é,  az 
»  «gi!sí 

„Senki    kszaiiini   is,e„,5i    „,  ^.. 

„  tSI  esyebtt  „c„  kír,  mint    how    imádkőza- 

'■  "k  íli"""-,"?; "™  ""-"í""""  sS. 

••  ™1  )"  .''""nniik  nékünk,  kijnyörSsntk  írel. 

„  TOÍam,(«e,  ,„  „,„rf„  _,  ,y^  ^^^^^.^  ,^^_.    ■ 

"Ztr^'""'.-  ".I"'  lil""'tiod  fratmm 
"  TZ^ /',''"'"'"  •  1'"-adn,Sd,.m  et 
"  "™'"'  ''"*•''  "'•on'  'n  eo«/<.  ;oro  Ecchsic 
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^,  egész  Kereszténységgel  álfaatatosan  vallom , 
y,  hogy  okét  tisztelnünk,  és  segítségül  hínunk 
,,  kell;  mert  ki  mondhat  ellene »  hogy  a'  di« 
,9  tsoültt  Szenteknek  tetemi,  és  Koporsói  kö- 
„  rúl  az  Isten,  az  o  Szentéinek  neve  által 
,,  láthatóképpen  tsodákat  mivel  ?^^ 

Eduárd.  Valóban  ezt  nem  gondoltam 
Yolna.  De  kétség  kívül  ez  is  az  o  korábbi 
mondásaihoz  tartozik ,  mellyeket  utóbb  tíS2í- 
sza-vett?  *)  # 

Odi. 


,,  Piufh ,  et  saluttx^e  Judicamus  de  Beatté  in 
„  altéra  vita  cogitare ,  quod  curam  Eccle$iae 
f,  habeant,  — •  — 

^, Leírtam  (i^'  Kalauzban)  Luther'  szavait » 
,,  mellyekkel  meghazudtol lya  Balduinus'  men- 
,,  tefretését ,  mintha  tsak  azt  tanítaná  Luther 
9,  hogy  y  világi  dolgoktói  n^ugosznak ,  de  cr 
„  mennyeiekben  foglatatoekodnak  cí  Szentek. 
^,  Mert  Luther  szidalmazza  Sz.  Jeronimust  ^  ki 
„  ezt  így  magyarázta ,  ^s  általlyában  írja,  hogy 
^,  valamint  a'  kórságosok^  vagy  a'  holtt  testek, 
„  és  anya*méhébcn  lévÖ  kisdedek ;  úgy  a'  Szen- 
„  tek  semmit  nem  tudnak  Ítélet  napig.  Ha  más 
^,  különben  írt  másutt  Luther  ,  nem  tsuda » 
„  mert  szokása  szerint  hol  eggyet,  hol  mást 
,,  beszéllett,  a*  mint  szájára  forrott.**  461.1.— F. 

*)  Ha  ez  bár  úgy  volna  is ,  egy  embernek  mon** 
dása,  cs  viszsza-mondása  jele  ugyan,  és  tanú- 
bizonysága lehet  az  ö  habozásának,  és  álhatat- 
lan  volttának ;  de  az  igazságot  el  nem  ronthat- 
tya.  S6t  éppen  azzal  erősíti,  mivel  nem  tud-- 
gya^  mit  állasson^  és  mit  tagadgyon.— Valahol 
a'  Sz.  írás  arra  kötelez,  hogy  az  Anyaszent- 
egyház' tanítását  halgassuk  ^  és  Pogánynak  tar* 
tsuk,  a'  ki   ennek  nem  enged];   valahol   arról 
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Odilo.  Azt  megengecJem.  Ezt  o  iSigbe^ 
írta';  és  az  ntánna  készül tt  Auguatai  Confea^ 

sio 


bátorságba  teszen  bennünket ,  hogy  a'  Krisztus 
által  építetett  Ecclésiát  soha  az  ördög  meg  nem 
győzi,  hamis  tévelygésre Miem  viszi;  mind  azo- 
kon a'  helyeken  kötelez  arra  ,  hogy  a'  mit  az 
e^ész  Keresztény  világ  vallott,  és  gyakorlott 
ennyi  száz  esztendpk'  forgásában  ,  azt  meg  ne 
vessük,  hanem  kövessük,  és  gyakoroUyuk.  Már 
pedig  a'  düf^őüllt  Szenteket  az  egész  Keresz- 
tény világ  segítségül  bitta.  S'  dologról  ezer 
esztendő  elÖtt  így  szóllott  Theodoretus ,  L,  8. 
de  curandia  Oraecorum  afftctihun^  ,^A.*  kik 
,,  egésségesek ,  a'  Mártíroktól  kérik ,  hogy  egés- 
,,  ségek  megtartassék ;  a'  kik  betegek ,  égéssé^ 
,,  get  kérnek ;  a'  magtalanok  fiakért  könyörög- 
,^  nek ;  nem  úgy ,  mint  Istenhez  járulván  hoz- 
^,  zajok,  hanem  Isten  előtt  szószóllást  kérnek 
,^  tőíök.  Hogy  pedig,  a*  kik  ájtatosan  könyö- 
^,  rögnek  ,  kívánságok  telik  ,  bizonyságok  az 
^,  ajándékok  ,  mellyeket  Ígéretből  adnak  a'  meg- 
^,  nycrtt  egésségcknek  jelenségére.  Mert  ki  szc- 
^,  mének,  ki  kezének,  lábának  képét  felíiiggesz- 
„  ti  ezüstből,  aranyból.  Ezek  szem  elejbe  té- 
,,  tétnek  azoktól ,  kik  egésséget  nyertének  ,  és 
„  bizonyos  jelei  a'  nyavalyáktól  való  szabadu-^ 
,,  iásnak.  —  L.  Pázmány  Péter  Apológiáját, 
461.  l.'-^F. 

Végre  ^  magának  Li^^&ernek  szavait  teszem- 
le     ki :  Declam.  popular,  de  prim.  praecepto  , 
Tom.  L  edit.  lati  Vitt.   i532.  fol.  la.  így  ír: 
Ne   bízzanak   hozzám  a*  szerentsétlen  Pikar' 
',  du8  Eretnekek,  —  mintha  én  Őket  segíteném, 
,  kik  felette   való  tompasá!ggal ,  minket  Néme- 
teket —  azzal  terhelnek  ,»  hogy   az  Istennek 
Szentéit    tisztcUyük  ,  bálványokat    tsinálunk  ; 
\  és  azért  halommal  döntik  ránk  a'  szent  írás- 
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sio  a'  Szentek  segítségül  hívását  a'  sídik 
tzikkelyben  megvetette  's  tsupáu  azt  hag^^ta- 
megjhogjr  rólok  emlékezzünk.  De  melly  igen 
artzúl  tsapkodgya  magát  a'  Reformátor  ,  ho« 
lőtt        * 

)»  nak  verseit,  holott  til tátik ,  hogy  az  Istenen 
„  kivul  senki  mást  ne  imádgyon.  — •  Ezek  a*  Pa- 
99  rasztok  tanítanak  tehát  minket  ,  hogy  egy 
^7  „  Istent  imádgyunk,  és  ditsekednek  véle,  mint-  ' 
9,  ha  mi  azt  valaha  tagadtuk  vohia.  —  Én  te- 
„  hát  az  S  tudatlan,  és  idétlen  parasztságok 
9  9  miatt  mondom  :  Mindenképpen  kell  a'  Szén- 
„  tek'  segítségéhez  folyamodnunk  ,  valamint 
„  Hiobnál  mondatik:  V.  i.  És  a*  Szénieknek 
valatnellyikéhez  térf.  És  a'  mint  Salamon 
az  5  Attyára  kéri  az  Istent,  i3i.  Zs.  Emié* 
kezzél-meg  Vram  Dávidról  y  és  minden  ff 
szelidségéről.  De  Jákob  Pátriárka  is  monda 
»,  Efraim,  és  Manassesrol  Gen.  ^6.  26.  Segít* 
ségűl  hivattassék  az  én  nevem  ezen  gyer- 
mekekre, és  az  én  Atyáimnak  Ábrahám^ 
nak,  és  Isáhnak  neveik.'*  —  Ismét  Tessa- 
raud.  consolat,  T.  II,  edit.  Lat.  Vitt,  1S62. 
fol.  16.  j,Az  Anyaszentegyház  az  5  könyörgé- 
„  seiben  imádkozik,  hogy  a'  Szenteknek  péi- 
,,  dáikkai  /el gerjedvén  a'  szenvedésekben,  az  o 
^,  erősségeket  kövessük  ,  és  énekeli:  Mennyi 
>,  gyötrelmeket  szenvedtek  minden  Szentek.  — 
»,  Melly  szavaiból ,  és  énekeiből  az  Anyaszent- 
„  egyháznak  értyUk :  hogy  a'  Szenteknek  ünne- 
»,  peik ,  emlékezetek  ,  Templomaik  ,  oltáraik , 
„  neveik ,  képeik  azért  tiszteltetnek  ,  és  szapo- 
„  ríttatnak  ,  hogy  az  5  példájokra  azon  sanya- 
»,  rüságoknak  elt&résére  buzdullyunk,  m^llye- 
„  ket  Sk  viseltének.  Ha  így  nem  tisztelhetnek  , 
„  minden  egyébb  tiszteletek  babonás  lészen/^ 
Cf.  F.  Otrokocsi,  Exam,  Reformat,  p.  é^oj."^ 
410. --^J?*. 
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,  .j  elejé^^^  »z  egész  Keresztény. 
lőtt  azt,  «  ^  .  ^  ya/lott ,  Szélnek  eresz- 
ség    rélekedf^^n 

*^***^*L/rA    ^'^  általijában  úgy  látom  a' 

aV^"^*^*"'^^  *'  ^^*^^*  Reforniáto. 
^^^^^íit  utátina  következtek,  még  elejénte 

'^^^Árí  ifi^g^^^^^  "^"^  ^8^*^  eg§yeztek. 

^''''űdil^'  Jól  jegyzi-meg  az  Ur.  Ebben  egy 
éijíibb  Protestáns  író  is ,  ki  külömben  Lu- 
tbert ,  reformátziójával  eggy ütt  egy  más ,  és 
^^__  pe- 

f)  Léthenyei  Utván  Csepregi  Prédikátor  és  Sciiior 
az  Augustai  Confessiónak  aidik  Izikkelyén  híven 
fel  hozza  a'  Calvintstac  magyar  harmóniáid^' 
nah  meg-hamisitáaában  126.  /.  c'  képpen  ír- 
ván: „A.*Síentekncktísztelctekrül  azt  tanéttyác, 
„  hogy  az  Szenteknec  emlékezete  etöhozattatha- 
„  tic  ,  hogy  azoknac  hiteket ,  és  hívatallyoc  szc- 
„  rhit  való   cselekedeteket    kövessüc ,   mint  az 
„  Császár  követheti  Dávidnac  az  hadviselésben 
„  való  példáját  a*  TÖrököknec  hazánktül  való  cl- 
„  kergetésében.^  —  De  a*  Császár  követheti  a' 
hadviselésben  Scipiónak,  Nagy  Sándornak  's  a' 
t.    példáját  is.     Azért  bizvist   követheti   ebben 
Dávidot     a*  nélkni ,  hogy  szent  életet  visellyen  ; 
a'  nélkül ,  hogy  Dávidot  tisztellye.  —  A^   Törö- 
köknek elkergetésében  ?  hiszen  Luther  Art,  54. 
azt   mondgya  :    „a  Törökök   ellen   hadakozni  , 
yy  annyi,  mint  a'  mi  álnokságinkat  látogató  Isten 
„  ellen  tusakodni.''  és  máshol:  „Ne  temere  con- 
,,  sentiamus  ad  suscipiendam  expeditionem    aut 
,i  conferendas  peounias  adversus  Tyrannum  Tur- 
„  cicum,  cum   Turca   longe   solertia,  consilio, 
„  integritate,  moderatione,  nostros  Principes  an- 
„  tecellat.*'     Tom,   ÍT.  foL  419.   B^  Cf.  Otrok. 
p.  485.     Mint  eggyeznek  ezek?  —  F. 
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pedig    fogas  .  ellenTetésben  p4rtúl   fogja  ^  az 
Úrral  tart. 

Huldrich.     Kit  ért  az  Úr? 

Odilo.  A'  német  paraszt  hadnak  íróját 
SartoriusL  {Gesdiichte  des  deutschen  JSauern- 
hrieges)  Ez  a'  42.  lapon  azt  mondgya:  „Lu- 
^  ther  nem  tudta  azt  az  utat,  mellyen  men« 
,,  nie  kellett  volna;  ez  okból  mindenkor  vá- 
,9  ratlan  dolgokra  botlott. '  Nem  értett  ah- 
^  hoz  9  hogy  egy  mindent  körűi  fogó  lélek- 
,9  kel,  és  yégre- hajtó  álhatatossággal  bíró 
„  plánumot  készítsen/^ 

Huldrich.     Igazán  szóUott. 

Odilo.  Nem  szükség  hasogatnom,  hogy 
roszsz  állapotban  vagyon  az  a'  religió,  melly- 
nek  szerz5je  azt  az  utat  sem  tudgya ,  mellyen 
járnia  kell.  Mindazáltal  ebből  Melanch- 
thonnak,  néhány  mondásait  meg  lehet  fej« 
teni,  mellyeket  üdS-multtával  által  ugrottak. 

Huldrich.  Mitsoda  mondásokat  gondol 
az   Űr? 

^^  Odilo.  Még  iSSaben  9  mikor  már  az 
Augustai  Conjessio  által  adva  volt,  írja  Me- 
lánchthon :  „Igen  sok  derekas  dolgokról  nin. 
,,  tsenek  még  határozott  végzések.  Utánna 
„  kell  látnunk,  hogy  a'  dogmák  tsendesen 
jy  megállapítassanak  ;  és  én  szeretném,  hogy 
„  ez  mentfii  előbb  végre  menne  }^^  Ez  a'  kö« 
vetkez5  i533di]^  esztendőben  még  nem  tör- 
tént ;  azért  így  ír  :  „Kinek  van  rá  gondgya , 
99  hogy    a'    szorongatott   lelki   ismereteket ' 

9f  nieg. 
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crf-íífl,  *  «^  Igazságot  felnyissa? 
^  '"^^"íík^Jk   ra?7"«k    nii,  kik  arról 

^'  '?i^a-óí"^     *<^g^  ^'    kétségtől    gjröt. 
^í  'tT  Jfjy/t/ism^reteket  meggyógyítsuk,  és 

''  ^    t„(í£>/i'^«.^^   ^'^^^^'^  '    együgyöen  ,    so- 
"  ^bisniák  nél^í  terjeszszük  elo?  Mind  ez 
''  Lóztató'képpen  foggat   eogem ! "    —    L. 
%ist  />. /^,'i34-   Mo.    170. 

Eduárd.     Tegyük   ezt  félre,  mert  távúi 

^is%  benűúnket  a'  fo  tárgytúl.     De  nem  em- 

j,'tett-«  az  Ur  más   fontos  dolgokat  is ,   mel- 

jycfeben  az  új  Protestánsokat  az  első  üdöbá- 

jiíflctol  egészen  eltávozottaknak  monda? 

Odilo.  Előhozhatnék  én  az  Úrnak  több 
különféle  tudománybéli  tzikkelyeket,  mel- 
iyeket  Luther  legalább  reformátziójának  el- 
fio  esztendeiben  úgy  veti,  mint  a'  Katholi- 
kusok;  *s  mellyektol  az  otet  követok  tel- 
lyességgel  el  állottak ;  mint  p.  o.  a'  Pargató- 
xiomról  5  a'  Szentek'  tetemiröl  's  a'  t.  Opp. 
Jenens.  Tom.  L  fol.  i65,  i56.  43 1.  5.  De 
egy  pár  sokkal  fontosabb,  és  szembetűnőbb 
tárgyak  forognak  elSttem. 

Huldrich.    Mit  mond  az  Úr?  A'   Purga- 
I  tóriumról,  és  a'  Szentek'  tetemirSl  is  a'  Ka- 

tholikusok  szerint  gondolkozott  volna-e  Lu- 
ther ? 

Odilo.     Minden  bizonnyal.  Igaz,   hogy 
Írásainak  egy   két  helyein  ^  Purgatóriumat 
Papok*   álmodozásának^   gyermeki  bábnak^ 
hazugság'  tit zenek  mondogattya ;  más  helye- 
ken 


I 


Ili 


ken  ellenben  azt  állíttya ,  hogy  „erősen  kell 
,,  hinnünk  a'  purgatoriumot,  és  hogy  a^  ki- 
,,  multt  lelkeket  imádságnnkkal ,  böjtöléssel, 
^  alamisnával  tartozunk  segítteni^^ ,  és  mind 
ezt  nagy  gonddal  oltalmazza.  Nem  külön- 
ben igaZ)  hogy  egykor  azt  mondgya:  a' ki* 
niultt  Szentek'  tetemi  semmire  sem  valók , 
és  „egy  akasztófán  lóggó  orvnak  egy  kon- 
„  tza  annyit  ér,  mint  Péternek,  vagy  Pál- 
,,  nak  testébpl  egy  darab  ;^^  de  ellenben 
máskor  azt  erősíti ,  hogy  az  Isten  a'  Szen- 
teknek testei,  és  koporsói  körül  most  is 
tsodákat  tselekeszik.  „Azt  is  állíttya,  hogy 
,9  minden  embernek  ,  minden  városnak, 
^  minden  népnek  egy  különös  saját  orzo' 
yy  Angyala  vagyon^*  *,  a'  miről  o  úgy  beszéli , 
mint  akármelly  Katholikus.  —  L.  Opp.  Lut- 
theri  Vittenh.  Tom.  V.fol.  x6u  Tom.  riL 
Jel.  7,  Opp.  Jenens.  Tom.  x./öZ.  86.  a.  Tom. 
yilL  ín  Conc.  de  cotlvers.  S.  Pauli.  és  Tom. 
^•foL  i65.  a.  Altenh,  Werke.  Th.  &,  Jol.  981. 
^^•' —  Ezek  mind  ollyanok,  a'  mikről  most 
a'  Protestánsok  tellyességgel  másképp  gon- 
dolkoznak. 

Huldrich^  Ez  abból  származik,  hogy 
elejénte  még  sol^  meg  volt  benne,  a'  mi  a' 
Pápaságból  ragadt  reá,  de  a'  mikről,  midőn 
esze  ,  és  belátása  jobban  jobban  kinyílt , 
vis3sza-tért.  Már  Kálvinussal  másképp  voH 
a'  dolog. 

Odi^ 
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Odilo.  Meglehet.  De  abból  is  szármái^-' 
hátik,  hogy  még  sokakban  magával  nem  egy- 
gyezett;  's  láttuk' is  már  valóban,  hogy  még 
kevéssel  halála  előtt  némelly  fontos  dolgok- 
ról nem  olly  fel  világosodtan  gondolkozott » 
mint  az  Úr  véli. 

Eduárd.  De  az  Úr  még  más  egy  két 
fontos  tzikkelyekről  is  akart  szóllani. 

Odilo.  Igen*;  és  ugyan  ollyanokról,  mel- 
lyekben  az  új  Protestánsok  az  elsőktől  egé- 
szen eltértek. 

Edvárd.     És  ezek  ? 

Odilo.  Tudgya  az  Ur,  hogy  a'  Keresz- 
ténységnek kezdetétol  fogva,  az  úgy  neve- 
zett symbolumokról ,  vagy  hitvallásokról  a' 
keresztény  hivek  mitsoda  értelemben  voltak. 
Luther  is  külön  külön  ízben  azzal  bizonyít, 
hogy  a'  keresztény  Ahyaszentegyház  a'  Pá- 
paság alatt,  a^  mint  5  nevezi,  maradt  fenn, 
hogy  ebben  tartatott  meg  a'  Miatyánk,  Hi- 
szekegy ,  tiz  parantsolat.  Ezeket  a'  régi 
symbolumokat ,  az  Apostolit ,  Nieéait ,  Atha- 
násiusét  Luther  is  lefordította  németre,  és 
azt  mondgya  élőbeszédében:  5  ezt  azért  tse- 
lekedte,  mivel  láttatni  akarta,  hogy  a'  régi 
Anyaszentegyházzal  tart.  — -  Opp.  Altenb. 
Tom.  VL  joL  ia55.  —  Az  Augustai  Confes. 
sio  is  nyilván  a'  IMicéai ,  és  Apostoli  hitval- 
lásra mutat ,  és  azt  vallya ,  hogy  ez  a'  Con- 
*  fes- 
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fessio  az  említett  symbolumokkal  eggyezo- 
leg  tanít.  *) 

Eduárd.  Szeretném  tudni,  mit  táipaszt- 
hat  az  Úr  ez  ellen. 

Odilo.  Nem  kétlem,  hogy  Beau/ortoak^ 
a*  Besanconi  Püspökhöz  intézett  írásának 
német  fordítása  az  Úr  előtt  ismeretes ,  melly 
ittoöban  Brémában,  és  Anrichban  jött -ki. 

Eduárd.  Hallottam  feI51e.  Mivel  pedig 
az  írást  eredetiben  olvastam,  nem  igen  tö* 
rodtem  a'  fordítással. 

Odilo.  Ebben  az  írásban  azt  mondgya 
Beaufort:  „Minden  Ecclésiáknak  egy,  és 
99  ugyan  azon  hitvallások  vagyon/^  Erre  a' 
helyre  a'  német  Fordító,  Lutherista-e,  vagy 
Református,  nem  tudom;  mind  azáltal  lát- 
szik 


*)  Magyar  országban  P difi  János  SuperintendenSy 
és  Kis  Komáromi  Minister  i635ben  Mező-Lakon 
tartatott  Zsinatban  ,  Sós  Istvánt  Vámosi  Prédi- 
kátorságra küldvén,  Diplomájában  egyebek  k5ztt 
így  ír:  „Nos  etc.-— virum  Stephanum  Soos'^^^ 
„  in  legitimorum  verbi  Ministrorum  cato Jogúm 
,,  adsumpsisse  ,  ordinavisse  — -  verbi  Dei  in  V. 
5,  et  N.  Testamento  comprehensum  iuxta  (post 
,,  Apostolicum,  Athanasianum ,  Nicaenum ,  cae- 
„  teraque  sobriorum  veteris  Ecclesiae  Concrlio- 
„  rum  Symbola)  Hclveticae  nostrae  Confessio*  , 
„  nis  sensum  public^  praedicandi— -— auctori- 
„  tatem ,  faeultatem  ,  licentiam^  et  potestatem 
„  contulisse  etc.  graviter  testamur/*  L.  Re* 
formátus  Püspökök'  élete.  Tóth  Ferentz  Pá- 
pai  Professor  Úr  által,  gS.  96.  /.  — F. 
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szik  Theolognsnak  lenni ,  illy  jegyzést  td« 
szén:  „Ez  nern  igaz;  a'  Protestantísmus  már 
„  régen  elállott  az  Apostoli)  Nicéai,  és  Atha- 
,,  násiusi  Sjrmbolamoktól  9  mellyek  tsak 
„  dogmát  és  nem  Morált  foglalnak  magok- 
„  baa,  és  még  ezen  kivül  a'  kölönben  hi* 
yy  Toket  kárhoztattyák  ,  mintlia  azoknak 
,,  szerzőik  Isten'  képében  szóllanának/^  *) 
—  Mit  mond  az  Úr  ezen  nyilván  való  ki- 
nyilatkoztatáshoz? Nem  a'  dogmából  ered-e 
a*  morál  ?  Nem  a'  dogmában  ,  melly  ama' 
hozzá  akasztott  ^^aA-kal  betstelenítetik ;  nem 
a'  dogmában  vagyon-e  a'  morálnak  funda- 
mentoma,  legderekasb^  támasza,  sanctiója? 
Rousseau y  kinek  az  Úr  előtt,  reményiem, 
vagyon  hitele ,  Emil.  Tom.  IlL  p.  aoa.  a' 
Jegyzésben  azt  mondgya:  „Philosophas !  a' 
„  te  erköltsi  tanításid  sz4pek,  de  mutasd- 
„  mez  kérlek,  azoknak  sanctióját/^  —  Phi- 
losopne !  tes  morales  spnt  trés  belles ;  mais 
tnontre  vzen ,  de  grace ,  la  sanction !  — 
Igazságtalan*e  az  Anyaszentegyház,  és  usur- 
pállya-e  az  isteni  autoritást,  ha  Krisztusnak 
meghagyása  szerint,  azokat,  kik  a'  közön; 
séget  nem  lialgattyák,  abból  kirekeszti,  vagy 

Pál- 


♦)  Az  Anghisok  lySSbcn  Amerikában  a'  Nicéai 
Symbolumot ,  és  a'  Sz.  Háromságnak  vallását 
magok  köztt  cgyáltallyában  félre  tették.  L,  Ca- 
techisme  Philos,  Tom,  II.  p.  33.  Not,  —  Az 
Amerikaiak  tauQlták-e  ezt  aX  Németektől,  vagy 
ezek  amazoktól  9  ok  lássák. 


ii5 


Fáinak  példájaként  azokat,  kik  más  Evan- 
^éliomot  prédikállnak ,  lúint  a'  melly  prédi- 
káltatott, átok  alá  Téti?  —  Mits oda  gondo- 
latok támadnak  az  Úrban  ezeknek  ,  hallá- 
sára? *) 

H  2  Ed^ 


*)  Ki  a'  Protestantismusnak  réeiebb,  és  ujjabb 
tanítását  egybe-hasonlíttya  ,  lehetetlen  ,  nogy 
ebben  temérdek  ellenkezésre  ne  ütközzék.  Két- 
len  dolog:,  hogy  a'  Krisztusban  való  hit,  dog- 
ma. Már  pedig  Lutheren  kezdve  egész  az  új 
Protestantismusig  a'  volt  a^  tanítás,  hogy  egye" 
dűl  a*  Krisztusban  való  hit  üdvözít ,  még  pe- 
dig a'  jó  tselekedeteknek  ki  rekesztésével.  JLii- 
ther*  tanítása,  in  Assert.  art.ii,  3s«  hogy  j,az 
„  igaz  ember  minden  jó  tselekedetében  vétke- 
„  zik,  és  hogy  még  a'  legjobb  tselekedetis  bo- 
,9  tsánatos  bűn/^  In  omni  opere  bono  peccat 
Justus.'^Opus  bonuniy  optime  factum^  est  ve* 
niale  peccatum.  Hogy  „az  igazaknak  legszen- 
„  tebb  tselekedetdk  fogyat kozottak  ,  tisztátala- 
„  nok  ,  bűnnel  motskosak  ,  halálos  bilntík.*' 
Opera  etiam  sanctissima  justorum  sünt  im- 
perfecta ,  immunda ,  peccatis  polluta  ;  omne 
opus  bonum  est  peccatum  mortale ,  quia  int' 
perfectione  multa  l ab o r at.  ---'Ho^  ,,a'  hit, 
„  ha  tsak  minden  ^  még  legkissebb  jó  tselekede- 
„  tektői  is  meg  nem  válva  ,  nem  igazít ,  sot 
„  nem  is  hit."  Fides ,  nisi  sit  sine  omnibus  , 
etiam  minimis  operibus ,  non  justijicat ,  imo 
non  estjides.  Thesi  3.  Paradoxa  in  Papatu. 
Tom.  I.  Cf.  Ápol.  Kalauz,  no.  kk.  1.  Ezzel 
egy  atyafiságban  van ,  a*  mit  az  Augustai  Con- 
fessiónak  Apológiája  tanít  de  dilect.  et  implet. 
legis.  Hogy  „a*  törvénynek  eleget  nem  tehe- 
„  tünk.'*  Non  possumus  légi  saíisfacere.  Lex 
semper  accusat  ^  cum  légi  nunquam  satisfa' 
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Edvárd.  Nem  titkolhatom ,  hogy  ez 
szörnyfi  dolog  ,  é&  mód  nélkiil  külötiös 
előttem. 

Oá*. 


m 


ciamw.  Egy  nyomon  beszéli  ezekkel  Baldui^ 
nus  Vittenbergai  Doctor,  ki  PhosphorusáhAn  ^ 
mellyre  Pázmány  Péter  i62jben  megfelelt  p.  272. 
írja:  Etiamnum  docemus  nullám  praecepto" 
rum  Dei  particulam,  observare^  nec  vei  in  mi* 
nimis  satitfacere  posse.  „Az  Isteni  parantso- 
,,  latoknak  legkissebb  részét  sem  tölthetni-bé'« 
és  p.  283.  285.  Serio^  et  aperte  docemus  hona 
opera ^  non  esse  necessaria  ad  salutem,  Quae 
doctrina  pia ,  et  omnino  Apoatolica  est. 

Ezek  így  lévén ,  senkinek  nem  lehet  oka , 
hogy  jót  tselekedni  törekedgyék.  Mert  egy  az, 
hogy  a'  mi  lehetetlen ,  hiú  erőlködés  volna  azt 
tellyesíteni  akarni ;  miképpen  bolondnak  tarta- 
nok azt ,  ki  a'  Dunának  neki  feküvén  ,  azt  ki- 
hbrpenteni,  vagy  a*  hegyet  szája*  táttásával  el- 
nyelni akarná.  így  tehát  a'  Morálnak  nem  tsak 
hogy  els5  helye  nem  lehet  ,  de  tellyességgel 
szükségtelen.  Más  az ,  hogy  ha  a'  Hit  magában 
elég  üdvözítésünkre ,  Önként  következik,  hogy 
jó  ts^lekedetek  nélk&I  ellehetünk.  Ezek  sze- 
rint tehát  elsS  helyen  áll  a'  dogma ,  és  pedig 
még  úgy,  hogy  a*  Móráig  mellynek  tiszte  a*  jó 
tselekedeteknek  igazgatása  ,  éppen  szükségte- 
lenné válik. 

A'  magyar  Protestánsok  sem  adtak  na- 
gyobb betsületet  a'  Morálnak.  Lethenyei  Ist- 
ván, kit  már  több  ízben  említek  ,  a'  Harmo^ 
niának  meghamisításában  frja  119.  /.  9,Ho- 
„  lőtt  azért  a'  hitről  való  tudomány,  mellynec 
„  az  Ecclesiában  fSnec  kell  lennyi,  ily  sokáig 
„  nem  tudatot,  —  és  hogy  csac  a*  cselekedetek- 
,,  rül  való  tudomány  forgott  az  Ecclesiában/* 
*s  9.'  t.     Ismét  ott  6.  7*  1.     ,^Az  igaz  Augustana 
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Ódilo.  A'  mit  pedig  ez  az  Író  mond, 
megbizonjíttyák  mások  voltaképpen ;  's  rak* 
hatnék  az  Úr  elejbe  több  religióra  oktató 
könyveket 9  mellyek  az  Uraknál  a'  Kateku* 
menüsök'  számára  k48zíttettek ,  's  mellyek- 
ben  a'  Keresztény  hitvallásnak  még  tsak  nyo- 
ma sints.    Mennyire  eltértek  a'  mostani  Pro« 

te- 


^,  Confessio  penig    mindenestül    húszon   nyolcz 
,9  articulust  foglal  bé  magában :  és  ezec  két  fé- 
,9  léc :  elso  rendbéliec  tudományriil   valóc :  má- 
^,  sod  rendbéliec   oly   ceremoniás  articulusoc  , 
,,  kikben   vagyon    szó  az    Pápistác  között  lévő 
^,  gonosz  szokásoknac  megváltoztatásokrúl/*    Is« 
mét  Katekizmusában  ^o.  91.  /•     ,,Az  uyjonnan 
„  szült  emberec  meg  nem  tarthattyák  az  Isten- 
,9  nec  törvényét.     Mert  az  o  \o  cselekedetéé  a' 
„  testhez  ragadot  bíinért  ez  életben   tisztátala- 
„  noc  ,  és  nem  tekélletessec      És  noha  a*  belsö 
„  ember  szerint  azokat  cselekeszic ,  a'  mellyec 
„  Istennec  kellemetesec:  mindazáltal  az  ó  Ádám- 
,y  mai  szUntelen  kel  viaskodnioc,  mely  6  Aditri^ 
„  mint  a'    szelédéthetetlen ,  és    engedetlen  sza- 
„  már  ottan  ottan  a*  lélec  ellen  törekedic.*'  — 
Mind  ezekben  hói  vannak  a*  jó  tselekedetek  ja- 
vallva?  és  így   hói  a'  Morálnak  keleté,  szüksé- 
ges volta?  Szabad  tehát  a'   Protestantismusban 
a'  régi  tudományt  egészen  megfordítani  ,   vagy 
inkább  elhagyni  ?    Vallyon   a'   Protestantismus- 
nak  princípiumaiból ,  vagy  a'  maga  eszébSl  pat- 
varkodott-e a'  Morális  kis  Katekizmustiak  szer« 
z5je  ,    midőn  éppen    nem  morális    pattogással  , 
igazat     mondó  Recensensét ,    önnön    vallásabéli 
fenéktanitásnak    megtagadásával     vagdalta?    A' 
keresztény    religió  nem  Kalendáriom,  hogy   az 
üd5  változásához  lehessen  alkalmaztatni.—  F. 
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téstánsok  az  o  EleiktSl !  Nékem  úgy  tetszik, 
hogy  egy  nagy  tekintetben  álló  Protestáns 
Theologus ,  holott  azon  fo  tzikkelyekrol  be- 
széli ,  melly ékben  a'  Protestánsok  a'  Katho* 
likasokkal  egy  nyomoji  járnak ,  észre  vette, 
bogy  igazán,  és  színlés  nélkül  nem  lehet  állí- 
tani, hogy  ugyan  az  a*  hitvallás,  mellyet  a* 
Kereszténység  kezdete  olta  sajáttyának  is- 
mert I  a'  Protestánsoknál  most  is  megvolna. 

Edvárd.  Miképpen  ? 

OdiU).  Ügy  gondolom,  hogy  D.  Plarik^ 
— •  Worte  des  Friedens  in  die  Katholische 
JKirche,  p.  a4v  —  a'adik  fo  szakaszban  szinte 
oUy  röviden,  mint  világosan  és  meg  határoz- 
va mondhatta  volna,  hogy  a*  Katbolicismus- 
ban,  és  Protestantismusban  ugyan  azon  egy 
bitvallás  vagyon  bévéve,  akár  ez  az  Aposto- 
li, akár  a'  Nicéai  légyen;  mert  az  úgy  ne- 
vezett Athanásius-symboliimáról,  melly,  mint 
Pithou  vélekedik,  Lirinumi  Vintzétol^  vagy 
mint  Quesnel  gyaníttya,  Thapsusi  Vi^ilius 
Püspöktol  ered,  úgy,  mint  közönségesen 
bévettrol,   nints   szó. 

Edvárd.     'S  osztán  mi   fakad-ki  ebből  ? 

Odilo.  Jól  általlátván,  miképpen  gon- 
dolkoznak a'  mostani  Protestánsok  ezekről 
a^  hitágazatokról,  az  igazság,  és  egyenes- 
szivüség  nem  mondatthatta  véle ,  hogy  mind 
a'  két  Ecclésia,  még  mind  a'  két  symbolu- 
mot  beveszi  ,  és  hogy  az  azokban  foglaltt 
tzikkelyeket  hiszi,  és    taníttya.     Az  okért, 
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kerengő  körülíráshoz  fog ,  de  a'  melly  igen 
határozatlan*,  ős  azt  mohdgya:  „Az  emberi 
,,  és  emberin  feliül  való,  a'  földi,  és  men- 
,*,  nyei  históriája  a'  Kereszténység'  isteni 
„  szerzőjének,  az  egyikre  úgy  mint  a^  má- 
,9  sikra  nézve,  álhitnek  tárgya ^  és  hogy  az 
„  érzékenységet  feliül  mnló,  'sa'  jövendő  élet- 
„  bol  való  történetek  is,  (faeta)  mellyeket 
„  az  o  tanításába  vegyített,  a*  Protestánsok- 
„  nak  szintúgy  1  mint  a*  Katholikusoknak 
„ '  részéről ,  ugyan  azon  igazsággal  bírnak ,  a' 
„  mennyire  KristuSnak ,  és  az  Apostoloknak 
„  tekintete  által  hitelesek  lehetnek/^  Hogy 
mind  ez  melly  határozatlan  légyen;  hogy 
ezen  előállítása  szerint  a'  hitnek,  mellyben 
mind  a'  két  félnek  egynek  kellene  lenni, 
mennyi  tsavargó,  és  útvesztő  rések  vannak; 
-^ogy  ama*  két  symbolumból  hány  fo  tzik- 
kelyek  kitudatnaík,  és  hogy,  ha  kivált  a* 
Mcéai  hitvallásra  tekintünk,  ezen  előadás 
szerint ,  az  Ariánus ,  Semiariánus ,  Macedo* 
niánus  is  ezen  szőnyeg  alá  bujhatik,  és  azt 
mondhattya,  hogy  o  is  azon  egy  hitben  va- 
gyon a'  Katholikusokkal',  gondolom,  nem 
kíván  további  rázogatást. 

Edvárd.  Nékem  úgy  tetszik,  hogy  a* 
mit  most  az  Ur  felhozott »  néma  megismerése 
annak ,  a'  mivel  Beauforí  írásának  fordító- 
ja elopetzkelodött,  hogy  tudni  illik  a'  Pro- 
testantismus  az  Apostoli  9  és  Nicéai  hitvallás- 
ról már   régen  lemondott. 
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Odilo.  Tehát  jól  láttya  az  Úr,  men- 
nyire eltávoztak  légyeii  a'  mostani  Prote- 
stánsok az  o  Eleiktol. 

Huldrich.  Van  a'  mit  ez  ellen  az  Úrnak 
súgjak ;  a'  mi  mind  azt ,  valamit  az  Úr  ed- 
dig  elohordott,  egy  tsapással  ledönti;  de 
még  valamelly  fontos  tárgyról  akart  az  Úr 
szóliani.     Mi  légyen  az? 

Odilo.  Nem  egyébb,  mint  a*  Biblia,  és 
<annak  isteni  tekintete. 

Edvárd.  A'  Biblia ,  ^s  annak  isteni  te- 
kintete? Boldog  Isten!  hiszen  az  Úr  azt 
soha  nem  tagadhattya,  hogy  a'  Bibliát  a' 
Protestantismus  kezdettol  fogva  úgy  nézte, 
mint  a'  hitnek,  és  életnek  egyedfii  való  re* 
gúláját. 

Odilo.  Úgy  nézte.  Ezt  örömest  megen- 
gedem, 's  nem  is  szükség,  hogy  ezt  bizony- 
ságokkal támagassuk.  De  hogy  most  is  úgy 
nézi ;  ezt  nehezen  tudná  az  Úr   nlegmutatni. 

Eduárd.  Mi  okra  nézve  ?  nem  de  a'  mi- 
eink  most  is  minden  lelki  oktatásaiknak  fun- 
damentomáúl  a'  szent  írást  teszik?  Hit,  és 
erköltsi  tanításaikban  abból  szedik  a'  bizo- 
nyításokat, semmit  nem  hajtván  az  Anya- 
szentegyházra ,  és  a'  Traditióra?  Nemde  Va- 
sárnapokon a'  szent  írás*  textusaira  építik  a* 
predikátziókat  ?  és  igy  mindenképpen  a' 
szent'  Írásra  igazítanak. 

Odilo.  Itt  az  Úr ,  édes  Barátom ,  talán 
akarattya  ellen  is   igen   nagy  tért    nyit-fel 
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eföttem,  bogy  annak  igaz  Volttát  helyén  had- 
gya^  a*  mit  eddig  mondottam;  és  a'  men« 
nyire  én  a'  Protestantismusnak  mostani  áU 
lapottyát  ismerem,  semmivel  sem  jobb  az 
Uraknál  a'  Bibliának  Sorsa,  mint  a^  symbo- 
likas  Könyveké.  Igaz ,  hogy  az  Uraknak 
Tanítóik  esküvéssel  köteleztetnek  azok 
szerint  hinni,  és  tanítani,  és  még  is  talán 
száz  Protestáns  Theologusok  közfii  tíz  sem 
válik,  ki  azok  szerint  hinne,  és  tanítana. 
Mind  azokhoz  képest,  a'  mit  eddig  arról 
elohozogattam,  mit  hittek  az  első  Reformá- 
torok ,  és  mit  tartanak  a'  mostani  Protestán- 
sok, méltán  felkiálthatok  LesHnggel:  „Volt 
„  valaha ,  édes  gyermekeim ,  volt  !^^ 

Huldrich.     Mint  érti  ezt  az  Úr? 

Odilo.  Lessing  beszélli  valahol,  hogy 
egy  Utazó,  egy  pnszta  szigetre  vetődött, 
hol  néhány  Európai  szülékt51  származott 
gyermekeket  talált,  kiknek  mindazáltal  szü* 
léik  elhaltak.  A'  mint  tolok  tudakozta: 
keresztények  volnának*e  ?  igennel  feleltek  ; 
d^  már  szüléiknek  relígiójáról  semmit  nem 
tudtak,  's  a'  további  kérdezősködésre  el5ho- 
zák  egy  Katekismusiíak  üres  tábláját ,  's  rá- 
mutatván azt  mondák:  minden  ebben  va^ 
gyón.  Az  Utazó  természetesen  feleié:  f^olt 
valaha,  édes  gyermekeim^  volt !  Ebből  az  Vw 
az  én  fejtegetésem  nélkfil  is  kihozhattya  az 
alkalmaztatást.  De  ne  illessük  többrűl  több- 
re ezt  a'  húrt;  mert  tartok  tőle,  hogy  az 
Urnák  bántódására   lenne.  Ed* 
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Eduárd.  Éppen  nem.  Mondgjon-ki  as 
Úr  mindent  legkissebb  fennakadás  nélkül; 
és  ha  az  Úrnak  nem  fog  ellenére  lenni y  mi- 
dőn én  megmutatom,  hogy  mi  reánk  nézve 
tsalatkozik:  én  sem  vehetem  roszezi^éven , 
ha  nékem  megmutattya ,  miben  és  .mennyi- 
re  tértünk  légyen  el  első  principiumainktóL 
Ha  jól  emlékezem  ugyan  ott  —  Worte  des 
Friedens  —  az  is  vi^yon  mondva,  hogy  a' 
Bibliára,  mint  valamejly  religiót  ismertető 
kútforrásra  nézve  niind  a'  két  fél  megeggyez. 
Ha  pedig  ez  így  van,  úgy  ebben  az  új  Pro- 
testánsok az  o  Eleiknek  principiumaitól  el 
nem  térhettek.  , 

Odilo.  Jól  vagyon.  Nem  is  akarok  én 
azon  bizonytalanságra  kiterjeszkedni;  mel- 
lyel ezen  ismertető  kútforrásról  szó  volt* 
Hogy,  a'  mint  a'  tudós  Szerző  kiejti ,  a'  Pro* 
testáns  tudomány -szövevénnek  alkotói  is 
azokkal,  kik  a'  régibbet  követik,  még  tö- 
kéUetes  harmóniában  voltának  légyen,  ép- 
pen ok  nélkül  vagyon  mondva,  holott  Luther- 
nek szigorú  vélekedése  a*  szent  írásnak  né- 
melly  Könyveiről  ollyan,  mellyben  véle  a' 
Katholikusok  meg  nem  alkudhatnak.  De 
tegyük,  hogy  a'  szent  írásra  nézve  mind  a' 
két  fél  egy  értelemben  volt;  úgy,  de  azt 
Qiondgya  ez  a'  tudós  Theologus,  hogy  az 
„  új  Protestáns  Theologusok  a'  kijelentés- 
„  rol  való  ujdonúj  képzeteikkel  az  o  Eleik* 
,9  nek  képzeleteitől  igen  mebzsze  távoztak/^ 
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Edvárd.  Igen  ;  de  azt  is  modgya,  hogy 
„az  isteninek  fundamentomos  képzetét,  vagy 
^y  megfogását  még  megtartották,  és  tsnpán 
„  a'  közbevettetlenűl ,  és  természet  felett 
„  való  isteninek  ideáját  vetették-el/* 

Odilo.  jiz  isteninek  ezen  fundamen^ 
tomos  képzetét  a'  szent  írásra  nézye  a*  mo- 
stani Protestánsok  ha  valóban  megtartót- 
ták*e?  ez  ellen  az  Urak'  felekezetének  sok 
írásaiból  nagy  ,  és  szánakozást  gerjesztő 
bizonyításokat  tudnék  előhozni.  De  mi  is 
ez  az  istenig  ha  tol«  a'  közbeveifetlen^  és 
természet  felett  való  külön  vétetiki*  így  a' 
szent  könyvek  nem  másképpen  isteniek  ^ 
mini  mikor  mondgyuk :  isteni  Homérus,  iste- 
ni Plató;  vagy  midőn  Massillonnals.^  Mes^ 
heimnalL^  Saurinnak  prédikátzióik  isteniek- 
nek szoktak  neveztetni.  Bizonnyal  az  els5 
Reformátoroknak  úgy  nem  ötlött  eszekbe 
a'  szent  írásról  így  gondolkozó iok,  vala- 
mint nékünk  nem  ; "  és  nyilván  való ,  hogy 
az  új  Protestánsok  ezekre  a'  fontos  pontok- 
ra nézve  Éleiktől   meszsze  elszakadtak. 

Edvárd.  De  az  Úr  az  ellen  is  igért  va- 
lamit mondani,  a*  mit  én  a'  szent  írásnak 
tekintetéről,  mellyben  nálun^  niég  mind  e* 
mái  napig  vagyon,  említettem. 

Odilo.  Jól  vagyon.  Az  Úr  azt  mondgya, 
hogy  a'  Protestánsok  a'  szent  írást  az  5  lel- 
ki tanításaikban  most  is  fundamentomúl  ve- 
szik.    Ha  ez   annyit  jelent,  hogy   a'  lelki* 
_  ta- 
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tanításokra  néműnémű  keresztény  ruházatot 
ölteni  akarTán,  a*  sxent  írásból  közbe  köz- 
be textusokat  t8ásztatna:k  oktatásaikba:  úgy 
as  Úr  kely^^A  szóll.  De  ha  evvel  annyit 
akar  mondani,  hogy  a'  Protestánsok  a'  szent 
Írásnak  isteni  ihletését  még  most  is  közönsé- 
^^e^n  hissik,  és  annak  szarait  egyedül  va- 
Jo«  és  régképpen  megállapító  regulának  tar- 
tvák;  *s  hogy  így  annak  legfelsőbb  autori- 
tását megismerik:  úgy  az  Úr  egy  leghíre- 
sebb •saját  felekezetebéli  Theologusnak .  ön- 
nön vallásából  láttya,  mire  jutott  a*  szent 
Irás^  természet  felett  való ,  és  isteni  inspirá* 
tiójának  hitele ,  és  hogy  az  Uraknak  Theo- 
logusaik  mennyire  elpártoltak  az  első  Refor- 
mátoroktól. Az  ellen  pedig,  hogy  az  Urak* 
nál  a'  szent  írás  a'  lelki  tanításokban  fnnda- 
mentomúl  vétetik ,  sokat  mondhatok.  01* 
vasta  az  Úr  kétség  kivül  azt  a'  két  hires 
írást,  mellyeket  boldogultt  Herder  bl  Wei- 
mari  Hertzegnek,  és  Wolf^  h  székes  Tem- 
plomnak Prédikátora  a*  Hassiai  HerUseguek 
bérmál  tatásokkór  közre  botsátottak?" 

Huldrich.  Ki  ne  olvasta  volna?  Tsak- 
nem  mind  a'  kettő  hasq^ló  tapsolással  fo* 
gadtatotti 

Odilo.  Mondhattya-e  tehát  az  Úr ,  hogy 
ez  oUy  keresztény  lelki  oktatás  volt,  melly- 
ben  a'  szent  írásnak  isteni  ihletés  vagyon 
adva,  és  az,  egyedfii  való,  és  végképpen 
elintéző  regula  gyanánt   vagyon  véve? 

Ed- 
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Edvárd*  Az  utolsó  ellen  de  Lüc  is  irt, 
a^  mint  az  Ur  fogja  tudni. 

Odilo.  Igen  is,  de  Lüc^  egy  Angliában 
tartózkodó  Helveta ,  ki  akkor  Német  or- 
szágban Tolt ,  támadott  ellene  ,  holott  az 
egész  Német  országi  Protestantisíhus  tsak 
egy  szót  sem  ejtett  ellene.  Tudgya  pedig 
az  Úr ,  hogy  a'  halgatás  annyi,  mint  a'  hely- 
ben hagyás.      Qui  tacet^  consentire  videtur. 

I^dvárd.  A*  mi  iidonkben  irtózik  az 
ember  a'  polemizálástól.     De  tovább  — 

Odilo.  Az  Ur  azt  mondgya ,  hogy  a*  Pro- 
testánsoknál egyedül  a'  szent  írás  bizonyít, 
az  Anyaszentegyháznak,  és  Traditiónak  ki- 
rekesztésével. Ez  az  utolsó  nem  szenved  ki- 
fogást. De  azt  kérdem  ^  az  Anyaszentegyház- 
nak, és  Traditiónak  hellyébe  nem  lépett- e 
az  Uraknál  valamelly  n^s  princípium  cognO' 
scendi  P 

Eduárd.     Mit  ért  az  Úr  ezzel  ? 

Odilo.  Értem  az  emberi  okoskodást , 
vagy  is  az  Észt.  Noha  az  Uraknak  egy 
igen  érdemes  Theologusok,  a'  Cellei  Superin- 
tendens  Jakobi  nyilván  kikél  ezen  ^^zbéli 
bálványimádás  ellen  ,  minthogy  még  meg 
nints  határozva  ,  de  nem  is  lehet  meghatá- 
rozni, mit  végezhessen-el  az  emberi  ész?  Még 
is  az  ész,  e  mostani  üdokben,  a'  religió* 
dolgában  olly  hatalmas  bíróságra  kapott  ^ 
hogy  a'  Szent  írásnak  el5tte  ki  kell  térnie ; 
és  az  Urak'   TeUerjeiknek ,  PauZu^saiknak , 
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Huldrich.  Úgy  de  maga  Pál  az  o  alsó 
levelében  a'  Korintusiakhoz  helyén  hadgya  az 
accommodátiót ,  és  azt  inondgya,  hogy  „a' 
„  Zsidóknak  Zsidó  lett,  hogy  a'  Zsidók^ 
„  megnyerné,  —  és  hogy  mindeneknek  min^ 
3,  den  lett/'  i.  Kor.  íjt.  19,  / 
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„  nistác,  kiknec  hitbe  szemes  ,  mert  semmit 
„  nem  hisznec,  hanem  az  mit  elméjeckel  meg- 
„  foghatnac,  szemeckel  láthatnac,  és  kezeckel 
„  tncg-tapasztalhatnac,  az  Isteni  dolgokban » 
„  és  az  hütnec  ágaiban  ,  mellyec  minden  embe- 
,,  ri  értelmet  follyül  múlnac  ,  az  6  vakságokat 
„  követic ,  mely  meg  nem  foghattya  azokat ,  a' 
,,  mellyec  az  Istennec  leikéjé ,  's  ettOl  vagyon , 
9i  hogy  5k  ,  valami  az  okossággal  ellenkezic , 
9y  egy-általlyába  megvetíc,  és  mint  képtelen  dol- 
„  got  kárhoztatnac.  Georgius  Lupichiua  Sel- 
,,  neccerus  í^y  ír :  Ha  nem  kell  tanátsolnunc  az 
9,  mi  okosságunkat  az  hitnec  dolgában,  hát  miért 

9,  nem  praedikáltatic  az  Christus  felSI  való  Evan- 
„  geliom  az  teheneknee,  és  verebeknek?" 

^.Zvíngli'us  Luther  ellen  így  írt :  Ha  szin- 
„  tén  az  Isten  mind  szent*  Angyalival  menybül 
„  le-szálván  én  hozzám  jSne  ,  és  énnékexn  min- 
„  den  szent  dolgokra  esküdnék,  hogy  az  o  Fiá- 
,,  nac  az  Jésus  Christusnae  teste  az  Úr'vacsorájá- 
„  ban  jelen  volna ,  mindazáltal  azt  nem  hihet- 
„  ném,  sem  akarnám  hinnyi,  hanem  ha  az  én 
,,  szemeimmel  az  Christus  testét  láthatnám ,  és 
„  kezeimmel  megr tapasztalhatnám.'* 

Ezt  az  írásból:  Ef.  5.  I.  Kor.  III.  2.  Kor. 

10,  megtzáfolván  utánna  veti:  „Tertulliánus  is 
,,  az  okossággal  bölcselkedő  Philosophusoc  felől 
,,  azt  mondgya:  Philoéophi  .mnt  Haeretíco- 
^  rum  Patriarchae.^  —  F. 
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«  Odilo.     De  ott    nem  ,   hol  az  igazságról 

yagyon  szó ,  és  tsak   annyiban ,  a*  mennyi- 
ben igazság ,  és  kötelesség  réle  ^megférhetett* 

líiddrich.  Hát  az  iij  Testamcoitomnafc 
írói  nem  alkalmaztat tyák-e  az  ó  Testamen- 
tomnak  némelly  helyeit  Krisztusra,  és  az  o 
tselekedcrteire  y  noha  bizonyos ,  hogy  azok 
nem  Krisztusra  erányoznak? 

Odilo.  Igen  is ,  hogy  ok  ezt  ^  tették  ,  és 
tehették  is;  jf  de  azért  kiki  szabad-e  errel? 
£$  én  úgy  látom ,  hogy  az  tJr  két  igen  kii- 
lönbözÓ  dolgokat  egymás'  helyébe  tészen. 
Mert  más  az,  mikor  én  mondom:  ez,  vagy 
'  az  a''  mondás  itten  bétellyesedik,  vagy :  amaz 
evrel  niegeggyez ;  vagy:  itt  eszembe  jo,  mit 
mondott  ez ,  vagy  'az  a'  Próféta ;  Más  ismét : 
a^  Krisztustól ,  és  Apostoloktól  hirdetett  igaz- 
ságokat a'  Zsidók'  előítéletéhez  való  leeresz- 
kedéssé  tenni. 

Huldrich.     Helyesen  jegyzi-meg  az  Úr. 

Odilo.  Ha  már  ezt  az  aceommodátio- 
systémát  beveszszük ,  mit  hajthatunk  Krisz- 
tusnak, és  az  Apostoloknak  szavaikra?  hol 
az  a' határ-szél,  mellynél  megállapodgyunk ? 
A'  mit  az  evangeliomi  história  Krisztusról,- 
és  az  Apostolokról  a'  javaknak  birására  néz« 
ve  mond,  azt  már  a'  Zsidók'  eloitéletéhez 
szabott  leereszkedéssé  tették.     Midőn  ezen 

» 

*)  Ezt  ugyan  tulajdonképpen  a'  szent  írásnak  írói 
nem  tették.    F. 
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Bzerent&ésen  által  mentek,  nem  ált'allottAk 
&rrót  is,  a'  mi  a'  szent  Írásban  Jézus'  halálá- 
nak. engesztelS  áldozattyáröl  vagyon  mond< 
va,  állítani,  hogy  ez  a' Zsidók'  eszéhez,  és 
az  áldozatról  való  tud  ománny  okhoz  vagyon 
simítva.  E'képpen  tehát ,  midÓn  Krisztus . 
Urunk  magát  leten'  FiánuH  vallya,  ezt  is  a* 
Zsidóknak -a'  Messiásról,  mint  Schechiná- 
TÓlf  és  az  Istenből  származó  kiszivárgásról 
képzeltt  előítéletekhez  egyengetett  leeresz- 
kedésének  fogjuk-e  magyarázni  ?  'S  tovább 
tovább  a'  naturalismusra ,  és  atheísmusra  lép- 
dezvén,  végre  az  egy  Istennek  létéről,  és  a' 
jövendő  életről  való  tanúság  is  a'  Zsidó  előí- 
téletekhez toldott  leereszkedésnek  Kategó- 
riájába fog  vegyülni.  Lám  már  mégis  éltük 
amaz  irtóztató  példát,  hogy  egy  Protestáns 
író  nyilván  merte  állítani:  Krisztus  Urunk 
egy  istenttagadó  Philosophus  volt! — Vallyon 
hol  az  a*  határ-kŐ,  mellynél  a'  megállapodás 
lészen  ? 

Eduárd.  Az  Úrnak  mondása  minden 
^  Tzonnyal  igaz.  Ez  már  nékem  is  gyakran 
egfordult  eszemben.  De  reménylem,  hogy 
;  írás'  fejtegetésével  való  józanabb  bánás 
:t  a*  nyavalyát  elhárfttya,  *s  végre  a*  meg- 
lapodásnak  határa  ki  lészen  jelölve. 

Odilo.     Traditio ,   és  az  Anyaszentegy- 

kznak    autoritása  nélköl    nehezen.     Vegye- 

1  tsftk  az  Úr :  ha  a'  Protestánsok  maf!;okat 

yedftl  a'  szent  íráshoz  kötik  ,   *s  minden 

Ta- 
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Tanítónak  jussa  ran,  ^s  mindeniknek  sza- 
bad a^  szent  írást  a'  maga  viszketege  szerint 
bontogatni:  mért  ne  légyen  jussa,  és  szabad- 
sága az  Ariánusnak,  Soeiniánusnak ,  's  más 
hozzájok  hasonlóknak  ugyan  ezent  tseleked- 
ni  ?  Egy  köz  tiszteletben  lévő  Protestáns 
Philosophus  is  észre  vette  már  ezt. 

Edvárd.     Ki  légyen  o,  és  mit  mond? 

Odilo.  Az  Anglus  Locke.  Ez  az  p  Chri* 
stianUme  raisonnable  könyvében  p.  368.  kk« 
e^  képpen  ír :  99TÍ  Protestánsok !  feltalállyá- 
„  tok  az  írásban  a'  kenyérnek  általváltozá* 
,9  skt^{transsubstantiatio)*)  a^ Krisztus*  testé* 
„  nek  mindenütt  létét  {vbiquitas)\  az  álta- 
,9  Ián  fogva  vett  (ábsoUita)  praedestinatiót. 
,9  Ezt  kell  hinnetek.  De,  ha  én  ezeket  a*  té- 
„  teleket  megvetem  ,  mivelhogy  okét  az 
9^  írásban  nem  találom,  nints  arra  jussotok , 
9,  hogy  engem  megtámadgyatok ,  gyalázza- 
„  tok,  's  mint  valamelly  ördögnek,  és  az  5 
„  angyalinak  szántt  eretneket  kárhoztassa- 
„  tok.  ^  Ez  én  előttem  parado^on/^  De  jobb, 
ha  az  Úr  magát  a'  helyet  megolvassa* 

Huldrich.  Locke  igazán  szóll  ,  ha  azt 
paradoxonnak  nevezi,  hogy  azokat,  kik  az 
írást  másképp  értik,  és  belőle  más  tanúsá- 
gokat fejtenek,  mint  sem  ennék,  vagy  aman- 
nak az  Ecclésiának  tanítása  magával  hozza , 
mint  eretnekeket  kárhoztassuk,  holott  eggy  ik 
la  fél- 

*)  A'  Protestánsoknál  nints  transsubstantiatio,  ha« 
nem  consubstantiatio.    F* 


félnek  sints  nagyobb  autoritása  a*  másikénái. 
De  ez  tsak  Locke*  üdéjére  ülhetett.  Most 
pedig  err51  az  incoaseqrentiáról  már  viszsza- 
tértek.  Kiki  úgy  magyarázhattya  az  írást, 
a'  mint  néki  tetszik,  vagy  a'  mint  érti.  Ki- 
ki  azt  a*  tanúságot  yálaszthattya  belőle  , 
melly  néki  kedvére  vagyon. 

Odilo;  Ez  valóban  nagy  könnyebbséget 
szerez  az  IráV  hasogatására.  De  mi  egyébb 
fejlik-ki  ebből,  mint  hogy  az  Urak'  Ecclé- 
siája  minden  tévelygéseknek,  és  a'  legvak- 
merőbb vélekedéseknek  lészen  feláldozva  ? 
Én  úgy  hiszem,  hogy  ez  megtzáfolhatatlan 
ok  az  Anyaszentegyház*  méltósága ,  és  a'  tra- 
ditió  mellett.  Bizonysául  szolgál  ide  az  a* 
foganat,  mellyet  az  Uraknál  látni. 

Eduárd.  ^  Söt  azt  hinném  — ^. 

Odilo.  Édes  Barátom !  még  nem  értem 
végre.  Az  Uraknál  egy  hires  Theologusnak 
bibliai  könyvet^ikéjében  olvastam,  hogy  a* 
Bibliában  hibák  ,  és  tévelygések  JbglaltaU 
nak.  Miképpen  léhet  tehát  a*  hitnek,  és 
életnek  bizonyos  regulája?  Egy  más  Prote- 
stáns Theologus  nemcsak  Hogy  az  ó  Testa- 
mentombéli  Prófétákat  tartózkodás  nélkül 
más  JNépeknek  Böltsei  mellé  állíttya,  hanem 
okét  oUy  -emberekké  is  teszi ,  kik  alakos- 
sággal, szemfényvesztésekkel  forgódtak  vol- 
na. Moysesnek  isteni  ihletését  ,  a'  Prófé- 
táknak jelentéseit  ,  nép-ámításnak  monda. 
A'  mi  több ,  ö  ezt  az  új  Testamentomi  jő- 
vén- 
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rendSIésekre  Is  kiárasztya ,  és  esze  forcli^lt> 
laknak,  tébolyod ottaknak  avattya-bé  azo* 
kai,  kik  az  illekre  még  valamit  hajtanak. 
Szintúgy  9  5  nála  a'  Messiásról  való  jövendö- 
lések semmik  i  a'  Próféták  ravasz  hitetok ^ 
és  azt  mondgya,  hogy  az  ezekrq  támasztott 
líit  9  a'  hitlenséget  hozta  e^  világra,  és  azt 
táplállta.  —  Ausführliche  Erklárung  der 
s^dmmtlichen  Messianischen  Weissagungen.  ^ 
yíltenbürg  und  Erfurt.   i8oi. 

Eduárd.  Ez  bizonnyal  szörnyű  dolog. 
De  nem  voltak  •  e  szintúgy  az  Uraknál  is 
számtalan  ellenségei  a'  religiór^ak  ? 

Odilo.  Voltak ,  igen  is  voltak  í  De  ki 
ez  az  író,  kiről  én  itt  szóllok?  Egy  Hessen- 
Darmstadti  Falusi  Protestáns  Prédikátor  , 
S — r  nevezetű,  a' mint  az  6  borzasztó  mun- 
kajának  recensiója  nyilván  meg  vallya,  's 
mellyet  ez  a'  recensió  mint  ollyat  ajánl  , 
melly  a'  vakságot,  és  ostobaságot  eloszlat- 
tya.  —  L.  Allgemeine  deutsche  Bibliothek.  6g. 
B.  S.  síífi— 238. 

Eduárd.  Botsásson  -  meg  az  Ur ,  ha  ez 
ellen  azt  vetem ,  hogy.  egy  antikrisztiánus 
fanatikusnak  esze  szerint  nem  kell  minden 
Protestáns  Theologusokat  Ítélni.  Szálfa  nem 
erdő.     A  particulari  ad  uniuersale  non  yalet 

argumentum^ 

Odilo.  Ezt  is  örömest  megengedem.  De 
ha  vallyon  az  Urak'  Papjainak  többsége  a' 
szent  írás  felöl  józanabb  Ítélettel  vagyon- e? 

ok 
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6k  lássák.  Az  a'  mód ,  mellyel  ok  a'  szem 
írással  bánnak ,  nem  nagy  betsületekre  vá- 
lik, íme  egy  más  Protestáns  író  is  egy  köny- 
Tében  ^  meHyben  a'  religiónak  legszentebb 
Igazságai:  a*  keresztség,  Qltári-szentség ,  és 
még  az  imádság  is  kárhoztatva  vannak;  azt 
mondgya ,  hogy  a'  szent  írásnak  inspirátiója 
hiú  rémítés  (popanz)  ;  és  hogy  a*  szent  írás , 
főképpen  az  új  Testamentom,  a*  felvilágoso- 
dásnfiJi  gáttya;  hogy  a'  mi  üdonkhöz  éppen 
nem  való,  's  tellyességgel  haszontalan;  's  o 
ezt ,  a'  mit  jól  meg  kell  jegyezni ,  sok  Pro- 
testáns Theologusokra  való  út-adással  állít- 
tya.  — *  jL.  Aphariamen  am  Grabe  der  Theo* 
logie.  180  2. 

lUy  kinyilatkoztatásokra  ,  melly ékben 
egyenesen,  és  nyilvánságosan  a'  legjelesebb 
Protestáns  Theologusokra  vagyon  az  út  adva, 
's  mellyek  szerint  az  eredeti  Protestantism ás- 
nak a'  mostanitól  oUy  nagy  az  eltávozása, 
mint  az  égnek  a'  földtol ;  semmiképpen  nem 
lehet  tagadni ,  hogy  Luther^  és  segítő-társai, 
az  általok  épített  religiói  alkotmányra ,  most 
éppen  rá  nem  ismémének. 

Huldrich.  Édes  Apát  Uram  !  Az  írók , 
kiket  az  Úr  felhoz,  ismeretlen  emberek,  kik 
nem  is  mertek  saját  nevek  alatt  világ  elejbe 
lépni  Kérem  az  Urat ,  mitsoda  törvény* 
szék  9  hatsak  nem  a'  szent  Inquisitio,  halgát 
neyetlenekre ,  mint  tanúkra? 

Odi. 
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Odilo.  Légyen,  ez  lígy.  En  tehát  máso*^ 
kat,  nem  ismeretleneket,  nem  nevetleneket 
fogok  felléptetni.  Fogja  az  Úr  ismerni  a^  hí- 
res Wielandnsii  égig  magasztal tt  jígathodae^ 
Tnonját,  melly  i79gben   Berlinhen  jött-ki? 

Huldrich.  Hogyne?  egy  remek- munka. 
Méltó  oUy  jeles  Férjfiúhoa^. 

Odilo.  Szive  szerint  mondgya  az  Úr 
ezt  ?  Ebben  a*  remek  -  mnnkában  Krisztus 
Urunk 9  kit  Sz.  Pál  hitünk'  elkezdőjének,  és 
telly  esi  tőjének'  nevez ,  Zsid.  XIL  2.  mint 
valamelly  nemes  zsidó  Theurgus  * )  jelenik- 
meg)  kinek  soha  eszében  nem  volt,  hogy 
valamelly  r^ligiót  fundállyon,  hanem  at  o 
ínstitutnma  üdovel,  's  tsak  vélte  öltözött  egy 
új  religiónak  formájába.  Mint  tetszik  ez 
az  Urnák?  Kristus,  kinek  örökkön  ditso- 
ség!  mintegy  Theurgus l  mágusi  Philosophus! 
millyenek  a'  Jamblichusok  ^  Porphyriusok  ^ 
5  más  hasonló  szörúek  a'  Neoplatonikusok' 
iskolájából ! 

Eduárd.    Rútság! 

Odilo.  Es  minthogy  a'  derék  szerz5 
Krisztusnak  erköltsi  karakteréhez  hihetőkép- 
pen nem  férhetett,  's  8tet  szemeszöktében 
tsalónhÍL  nem    mondhatta :   elég   volt  neki  , 

Krisz- 

I 

■ 

*)  Apud  Gentiles  Theurgiae  nomen  prorsus  etymi 
sui  dignhatem  amisit  ,  dum  eam  ad  nefarías 
artes ,  et  scelestas  daemonum  operationes ,  quo9 
inter  Deos  recensebant,  transferrent.  f^.  Do" 
minici  Macri  Hierolexicon.  T.JJ.p.  Sig*  ö.-*F. 
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,,  Krisztust  olly  Enthiísiastánhk  hívni,  fcinek ' 
,,  szándéka  ugyan  nem  volt  mást  elámítani; 
^  ha  pedig  valaki  általa  meg  tsalatojtt,  e  ma- 
,,  ga  volt,  a*  ki  előbb  tsalatkozott,  midőn  ma-* 
„  gÁt  annak  hitte,  a'  kinek  lenni  mondotta, 
„  tudni  illik :  Istentől  küldöttnek ;  és  azt  vél- 
,,  te,  hogy  h  mit  tselekedett.  Isten  által,  's 
„  Isten'  kedviért  tselekedte  légyen  azt,  és  ki- 
„  nek  élso  reménységét  a'  következés  elejtet- 
9,  te/'  Az  o  Tanítványi,  és  Apostoli  „dohos 
,,  velejú  emberek,  kik  ugyan  jószívű  en^he- 
„  rek  voltak ;  de  nem  arra  termettek ,  hogy 
„  otet  megértsék ,  's  arra  á'  magasságra  9 
„  mellyen  o  állott)  nem  emelkedhettek/^ 
és  így  tovább*  Olvassa  az  Ur  ennek  a^ 
munkának IVdik  Könyvét,  335—355  l-áig; 
/FíeZanJ'  Munkáinak  3iídik  Kötetében^,  -  éa 
annak  utánna  moudgya-meg  s  lehetett  volna-eí 
a*  Kereszténységet  tsalárdabbúl ,  és  gyalá«r 
zatossabban  ki  gúnyolni,  megmotskolni  9 
mint  a  hogy'  itt  találtatik  ? 

Edvárd.     Ez    szemtelen    gonoszság !    Ha  * 
a*  kereszténység  tsupán  támagató  bottya  vol- 
na is  a'  sántának,  jaj  annak,  valaki  ezt  at« 
'tói,  ki  nála, nélkül  nem  járhat,  elragadgya. 

Qdilo.  Még  nem  érteni  végre.  Vannak 
még  más,  nem  ismeretlen  ,  nem  nevetlen 
tanúim  is.  Lüders ,  ím  e'  könyvében :  Ge- 
schichte  der  Í)ornemsten  Völker  der  altén 
Welt  im  Grundrisse*  Braunschweig.  1600. 
^tMósesnek  Jehovája,  így   szóU    o,  nem  az 

>5  a 
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^  a'  szeretetre  méltó  Valósig  tolt,  kit  Ábra^- 
^  hám  imádott;  nem  volt  a'  természetnek 
,,  Alkotója,  és  az  emberek' Attya.  Egy  yolt 
,)  5  azon  Istenek  közál  ,  kiknek  számát 
,,  meghatározni  senki  nem  merte;  ki  előtt 
,,  minden  érzékeny  szív  el  volt  zárva,  és  ki- 
.,  tol  magát  minden  gondolkozó  lélek  visz- 
,y  sza-húzta.^^  Más  helyen  így  ír:  „Móses« 
„  nek  religiója  Morál,  és  emberi  szeretet 
„  nélkül  való  relígió  volt,  roélly  az  ember' 
„  legfontosabb  ügyének  szabad  vizsgalá&á- 
„  val  egybe  nem  fére,  mely  a'  síron,  túl  va- 
y^  ló  boldogi fennlétnek  felséges,  és  édesítő 
„  emlékeztetésérol  semmit  nem  tud !  '*  — 
Nem  azt  kellene-e  itt  gondolnunk,  hogy  ez 
az  író  soha  a'  szent  írásba  tsak  egy  pillan- 
tással sem  tekintett?  Vallya-ifiegaz  Úr  ma- 
ga, Frotestánsok-e  ezek,  kik  még  is,  mi« 
don  a'  Katholici^must  faggattyák,  mindunta- 
lan a^  szent  írásról  tse végnek?  Sot,  mivel 
a' Kereszténységnek,  mint  ezt  Kristusban, 
és  az  ApostoloU^an  láttynk,  fundamentoma 
MZ  6  Testamentombéli  kijelentés:  kereszté* 
nyek-e  ezek,  kik  illy  káromkodássokai  ra- 
kódriak-ki;  az  o  darabos  tudatlanságokat 
számba  sem  tudván? 

Eduárd,  Megvallom  ,  hogy  az  engem 
mód  nélkül  felháborít.  Ez  az  író,  kétség 
kivúl  a'  Kereszténység  felöl  sem  fog  jobban 
ítélni, 

Odi^ 
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Odilo,  Azt  az  Úr  elgondolhattya,  mint- 
liogy  Krisztus  Urunk  fnondgya:  9, Ha  Moy* 
„  sesnek  hinnétek  ^  talán  nékem  is  hinné* 
„  tek,  mert  o  én  felőlem  írt."  Ján.  V.  46- 
„Nem  a'  tiszta  nemes  Morál ,  így  szóll  ez.  a' . 
,,  Szerző,  hanem  Krisztusnak  tsodákkal  tel- 
,,  lyes  története  foglalatoskodtatta  az  új  se* 
„  etához  állottakni^  fejeiket;  ez  hajtotta  a* 
,9  Maitirokat  a'  vesztő -helyre,  és  ezek  a' 
„  Martirok  nagyobb  részént  igen  erkölts^ 
„  telén  (unmoralisch)  emberek  voltak.  A^ 
9,  Judaismas,  és  Christianismua  egy  szövet^ 
99  tséggé  olvadtak,  melly  most  már  2000 
„  esztendeig  tart.  Majd  az  életnek  legártat- 
9,  lanabb  örömeiben  való  részvétel  az  eget 
„  boszontó  bun  gyanánt  vétetett  9  majd  ma* 
„  ga  az  erköltsnek  ideája  is  elenyészett/^ 
Midőn  illyest  olvasunk ,  nem  kell-e  megvaU 
lánunk ,  hogy  a'  legú>jabb  Editióhól  val6 
Protestánsok,  a^  Kereszténységet 9  és  annak 
históriáját  derekasan  ismerik,  's  nem  külön* 
ben  azt  érdeme  szerint  betsülni  tndgyák? 

Edvárd.  Az  Úr  helyesen  ítél  ;  és  én 
meg  nem  mondhatom  9-  melly  igen  fájnak 
szívemnek  az  illy    féle  kifejezések. 

Odilo.  íme  még  más  egy  p|^r  ismére-* 
tes,  é^  nem  nevetlen  tanúk.  Egy  Jánisch 
nevű  9  j,az  6:  UniversuUscher  üeberblich  der 
9,  Entwickelun^  des  Menschengeschlechts^ 
„  Berlin.  i8oi.  Könyvébe^  *%  a'  Jehovát 
^nié'^séy  jjVftgy  Ábrahám'  háznépének  házi 

99  Istené- 
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^  Istenévé  teszi ,  kit  osztán  Dávid,  S.alamon, 
,,  és  a'  Próféták  9  a  meny'  föld'  Teremt&jé« 
,,  nek  méltóságára  emeltek  vala/'  Illy  Fa- 
milia  istenné  teszi  Buchholz  is  az  o:  hi" 
storisch  politischer  Ahhandlung:  Moses  und 
Jesus  Könyvében,  melly  i8u3.  Berlinben 
jött  napfényre  ;  hol  Moysest  ,  kire  maga 
Krisztus  is  mutat  ^  úgy  fe^ti,  mint  egy  ke* 
gyetlen  hitetSt,  „a'  ki,  mihelyt  valaki  a^ 
„  o  ráfogásai  ellen  legkissebb  kételkedést  mu- 
,,  tátott,  az  5  terrorismusával  a'  hazugságot 
„  igazságra  tudta  tsavarni,  a'  minek  vég* 
„  bevitelére  a'  Leviták  legelszántabb  porosz- 
„  lói  (Henker)  voltának  a'  Törvényszerzo* 
y  nek/'  Ezeknek,  's  több  más  Protestáns 
íróknak  hasonló  kifejezéseiket  elhallgatom. 
Tsak  azok  is,  a'  kiket  említettem,  eléggé 
jnúttattyák,  mennyire  elszakadtak  a'  Prote- 
stánsok az  eredeti  Protestantismustól ,  és 
mennyire  benn  vannak  már  a'Naturalismus* 
ban. 

Edvárd.  Az  Urnák  próbája  igen  híjá- 
nyos.  Mert,  ha  bár  nem  nevetlen  Írókat  hor- 
dott is  az  Ür  el5,  de  ezek  mind^  nem  Theo- 
logusok,  a'  kik  bizonnyal  különben  gondol- 
koznak. Nem  voltak-e  az  Uraknál  is  elég 
Deista,  Naturalista,  Atheista  Fanatikusok! 
Mit  mondana  az  Úr  hozzá,  ha  az  illyes  írók- 
ból valamit  a'  Katholicismusnak  betsmérlé** 
sere  fejtegetnénk? 

OdU 
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Odilo.  Az  Úr  helyesen  itél.  De  lám 
Theologusok*  híjával  sintsenek  ebben  az 
Urak.  Igaz ,  hogj  azon  három  közül ,  kiket 
imént  megneveztem,  az  egg^ik,  tadni  illik 
D.  Buchholz  tsak  Berlinben  privatizáló  Ta- 
dós ,  és  hihetőképpen  Philosophus ,  mert  a' 
régi  Magister ek  most  mind  Doctoroknak  hi- 
vattyák  magokat..  A*  másik,  t.  i.  Lüdérs ^ 
ki  Göttingában  Professor,  sem  tartozik  a' 
Theologusok  közé.  Mind  a'  kettőnek  vért- 
pözsdíto,  és  tsak  egy  szikrányi  theologiai 
észt  sem  matató  mondásaikon  tehát  nem 
igen  akadhatunk  fenn.  De  a\ harmadiknak, 
t.  i.  JünischnéVi ,  ki  utóbb  magát  vizbe  ölte^ 
Theologusok  közé  valónak  kell  lennie,  mint* 
hogy  Berlini  Prédikátor  volt.       ^  • 

Huldrich.  Botsássonmeg  az  Úr,  ez  nem 
helyes  következtetés.  Mert  lehet  valaki  j6 
Prédikátor,  ki  a'  Theologiából  tsak  annyit 
tanult,  a'  mennyi  tsapán  a'  Prédikátori  hi- 
vatalnak viseléséhez  megkívántatik ;  de  azért 
tulajdon  értelemben  véve  még  nem  Theologus. 

Odilo.  Ó !  vannak  vannak ,  kik  semmi-* 
vei  jobban  nem  gondolkoznak  a'  most  ne« 
vezett  háromnál,  és  ugyan  oUyanok,  kiktől 
az  Úr ,  a'  tulajdon  értelenben  vett  Théologus 
nevezetet  meg  nem  tagadhattya.  Olvassa  az 
Úr,  hogy  mingyárt  két  Protestáns  Theolo- 
gust  szóllitsak,  Schmidtneln^  és  Schwarznaitsi 
Aügemeine  Bibliotkek  der  theologischen  Li* 
teratur^  írását  löoi.  1 
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Hiddrich.  'S  mit  talál  ott  az  Úr? 
Odilo.  Ott  találni,  hogy  „Móses ,  Ábra- 
^  hámnak  Istenét  hihetőképpen  legelőbb  egy 
„  Arábiai  PaptóI^,  ki  ipa  volt  {Jethro)y  ta- 
^  nulta  légyen  közelebbről  ismerni ;  Hóreb* 
99  hegye  hihetőképpen  az  Arábiai  Ábrahámig 
,,  dák' Istenének  tanyája  Tolt;  Jethro  azon 
,,  helybéli  ünnepek  körül  raló  Elöljáró 
,9  szóllhaiott  ottan  Mósessel,  míg  az  alatt 
y^  Móses  valóságos  tsodákat  látott ,  (az  az; 
,,  elhitette  magával  hogy  látott.)  Áron,  a' 
,,  Hórebi  Papságnak  tagja,  tsak  az  Egyip- 
.,,  tusban  történtt  tsodákat  ujjította-meg ,  és 
,9  Móses  azon  a'  hegyen  hihetőképpen  vala- 
,.  melly  Paptól  vette  a'  törvényt/'  —  Nem 
annyit  tesz-e  ez,  mint  Moysesnek  Istentol 
vett  követségét,  és  törvény  szerzését;  az 
ámitásnak,  vagy  ostobaságnak  tsúf  munká- 
jává lealázni. 

Huldrich.  Hm !  Professorokban ,  ha  ki- 
vált fiatalkák,  valamit  azt.  tsak  el  kell  néz- 
nünk.  Ok  azon  vannak ,  hogy  paradoxo- 
nok által  szembe  tünnyenek,  és  tanítván- 
nyaiktól  tapsolást  nyerjenek. 

Odilo.  Elég  roszsz ,  ha  azért ,  hogy  szem- 
be tünnyenek,  és  tanítvánnyaiktól  tapsolást 
nyerjenek,  az  igazságot  a*  vágyódásnak ,  és 
viszketegségnek  feláldozzák.  A*  felvilágoso- 
dásnak ez  az  ördöge,  ki  Moysesnek  ^steni 
követségét  tsúifá  tette,  kezd  már  a'  Zsidók- 
ba is  búni,  ^s  bennek  pokolbéli  intselkedé* 
sével  forscolódni.  Ed- 


Eduárd.  Ezt  itigyen  sem  hittem  To]na« 
h&m  Mendelsohntnináen  felvilág^osodása  mel- 
lett is  Zsidó — tsupa  Zsidó  maradt. 

Odilo.  A'  miat  a'  nyilván  való  tudó- 
s(tásokból  látom ,  minap  egy  majdnem  a^ 
meggyuUadásig  felyilágosodott  Ben  •  Dávid 
nevezetű  Zsidó  támadott,  ki  nyilván  tartott 
oktatásaiban  azt  állogatta,  hogy  AÍ)rahánv 
nak  Istene,  az  El-schaddai^  a'  mindenható , 
a'  legfelségesebb  Isten,  ki  i.  Moys.  XVIL  i. 
Ábrahámnak;  d.  Moys*  VL  3.  Moysesnek 
is  megjelent  és  kit  Job,  és  Dávid  ezen  név 
alatt  megismertek  (Joh:  V.  y.'XXVlU. 
Zsolt.  i5.)  nem  más  volt,  mint  az  Egyi- 
ptusi,  Istenaszszony  lais. 

Hiddrich.  Ez  már  igen  is  bolond  ká- 
baság. 

Odilo.  Es  még  sints  benne  kétségem  9 
hogy  sokan  az  5  Hallgatói  közúl  ezt  az  uj* 
donúj  találmányt  szépnek  ,  és  nyomósnak 
tartották.  De  maradgyon  a'  Zsidó  magának. 
Én  tsak  m  Uraknak  úgy  nevezett  keresz- 
tény  Felderí toirol  akarok  szót  tenni ,  és  kö- 
zülök eggyet  felhozni ,  kit  az  Urnák  elSbbi 
mentegetése  nem  palástolhat. 

Hiildrich.  Ki  légyen  ez? 

Odilo.  Egy  az  Urak'  nyájának  Pásztori 
közül,  a'  Hildesheimi  Superintendens  Clu" 
dius.  Ez  az  5  löoöban  kijött:  Uransichten 
des  Christenthums  írásában  e'   képpen   be« 
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ézélgett  ^^Jésusíiak  religi6jáho2  az  o  szeméi. 
))  lyébol  9  és  történeteiből  semmi  sem  tartó- 
9)  2ik;  semmi  sem  mind  azokból ,  a'  miket 
^  magáról ,  mint  Isten'  Fiáról ,  az  Isten*  or« 
,,  szagáról,  tudománnyának ,  és  Ecclesiájá* 
9,  nak  TÍszontagságiról  mondott*  Kiyánta- 
9,  tott  9  hogy  Jézus  jobb  religiót  akarván  bé- 
9,  hozni,  magának  méltóságos  tekintetet  ad- 
99  gyón ;  és  ugyan  Messiásnak  kellett  magát 
99  hirdetnie  9  mivelhogy  akkor  a*  Messiást 
99  várták  9  's  ezért  religiójáról  úgy.  kellett 
99  szóllania9  mint  Isten*  országáról  9  ^s  ma- 
99  gának  olly  neveket  9' és  tulajdonságokat 
99  adnia ,  mellyek  a*  Messiás'  jegyzésével 
99  eggyeznének.  E*  mellett  nem  tör9dött  vé* 
99  le,  hogy  némelly  tselekedeteit  nagyra  rit- 
99  ték,  's  néha  belolök  szinte  tsodákat  is  fa- 
99  rágtak  9  a*  nélkül ,  hogy  valaha  valakinek 
99  tsalatkozásra  okot  mutatott  volna.  Jézus 
99  soha  többnek,  mint  Isten*  Követének  ma- 
9,  g.át  nem  árulta,  soha  isteni  tiszteletet  ma- 
„^  gának  nem  kívánt  's  a*  t.^^  Mit  mond  az 
Űr  erre  a*  beszédre  ? 

Huldridu  Megvallom  ,  hogy  borzadok 
ballására.  Ezt  Hollandiában,  és  Helvétziá- 
ban  a*  Zsinatok  meg  nem  szenvedték  vol- 
na. Német  országban  a*  Lutheristák. között 
szabad  kinekkinek  tetszése  szerint  gondol- 
koznia. 

Odilo.  Mind  a*  kettőről  sokat  kellene 
még  mondani.  De  tsak  azt  kérdem:  lehet- 
ne-e 
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ne-e  az  Antikrisztiatiísmussal ,  TÜágósabban 
eloállani?  E'  szerint  tejiát  Jézus  magát  0II7 
Talamivé  tette ,  a'  mi  nem  volt.  £'  szerint 
az  o  tsodái  semmik)  hanem  az  o  Tanítványi;' 
és  a'  Nép  adták-ki  azokat  tsodáknak ,  és  az 
6  tselekedeteit  nagyra  vitték.  £'  szerint  te- 
hát áz,  ho)gy  otet|  mint  Isten'  Fiát,  szinte 
mint  az  Atyát ,  isteni  tisztelet*  illeti,  Ján.  V. 
fl3.  merő  hamisság. Az  Urak  felvilágoso- 
dott Tbeologusainak  efféle  jelentgetéseikbol 
nyilván  olvasható ,  hogy  tsupa  képmutató 
szemtsalás  ,  mikor  még  Krisztus  Urunkat 
tsak  annyirlt  is  betsülik ,  mint  valamelly 
jeles  Erkölts- mestert. 

Edvárd.  Hogyan  ?  Által  nem  láthatom , 
hogyan  illik  ez  öszve  ?  ^ 

Odilo.  Maga  az  Úr  mondgya-meg:  egy 
hazug,  egy  ámító ,  egy  hitszegS ,  ki  a'  halált 
szemei  el5tt  viseli ,  midőn  otet  a'  Birák  &' 
Zsidó  szokás  szerint,  á'  világ*  hallottára  hit- 
tel kénszerítik,  hogy  igazságot  szóilyon;  o 
pedig  magát  hit  alatt ,  a'  világ'  szine  előtt 
oUy  valaminek  vallya,  a'  mi  nem  volt.  Isten' 
Fiának,  Messiásnak,  —  Mát.  XXVIL  63.64. 
MárK  XXIV.  61.  62,  —a  ki  illy  hazugság- 
gal, illy  hitszegéssel  költöúk-ki  ez  életből , 
az  illyen,  lehet-é  betsületes,  jeles « Erkölts* 
mester  ? 

Edvárd.     Semmiképp  nemi 
'  Odilo.     6  pedig  illyen  lett  volna ,  —  tá- 
vúi legyen ,  hogy.  Isten  o  szent  Felségét  meg. 

bánt- 
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bántsam;  —  ha  azt  igaznak  veszszük,  a'  mit 
az  Úr  imént  Cludius  Saperintendens  Úrnak 
Szavaiból    hallott. 

Edvárd.  Az  Úr  engem  egészen  bámu- 
lásba hoz  ;  és  én  nem  tudom  ^  mit  mond- 
gyak  az  illy  vértkevero  kifejezésekre.  A' 
mi  üdonkben  annyi  az  olvasni  való.^  hogy 
lehetetlen  mindent  átolvasni*  Azon  kívül  is^ 
ezek  a'  dolgok  számtalan  brosehúrákban  el- 
hintve lappanganak.  Az  Úr  sem  tsodálhat* 
ty a  tehát,  ha  sokban  fennakadok,  és  rajta 
.  bámulok.  ím  láttyuk ,  hogy  a*  hjtlenség 
napról  napra  terjed ,  de.  rá  nem  mehetünk , 
hogy  mindennek  kútforrását,  mellybol  ered, 
és  gyarapodik,  kitalállyuk. 

Odilo.  Már  előbb  mondád ,  hogy  'a' 
szent  írás,  mellyet  a'  régi  Protestánsok  a' 
hit,  és  élet'  eggyetleu-egy  regulájának  tar- 
tottak, az  Uraknál  most  nints  olly  tekintet- 
ben, mint  volt  hajdan.  És  ez  bírt  arra, 
hogy  némelly  hiresebb  Protestáns  íróknak, 
"és  Theologusoknak  e'  felöl  ejtett  kinyilat- 
koztatásaikat az  Úr'  elejbe  rakogassam^ 

Eduárd.     Mellyek  nem  igen  épületesek. 

Odilo.  Arról,  hogy  miképpen  gondol- 
koznak az  előbb  említett  írók  a'  szent  írás- 
ról ,  mell yr 51  Jánisch  azt  mondgya,  hogy 
„  büszkeség  ,  türetlenség  ,  és  a'  térítésnek 
„  szele  mind  annyi  foganattyai  a'  hit'  ímez 
„  módgyának*'  ,  melly  t.  i.  a'  szent  írásra 
támaszkodik,  és  hogy  a'  „Szentségnek  (Hei' 
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,^  ligthuní)  mesterséges  mágiája  eltttnt^';  mifací 
ezekről  nem  akarok  szót  szaporítani.  Tsak 
azt  hallya  az  Ur  ^  mit  beszéli  Cludius  Super- 
intendens ,  és  a'  szent  írásnak  DoctOra  az  új 
Testamentom*  könyveiről. 
Eduárd.  Hadd  hallyani. 
Odilo.  ^fMáténak  Kvangelioma  szierínt 
—  kivel  a'  többiek  is  teggyeznek,  —  ázott 
elSkerülo  tudomány  sok  idegen  toldások- 
„  kai,  és  változtatásokkal  vagyon  előadva 9 
,,  és  így  nem  lehet  hit'  regulája.  Jánosnak 
Evangélioma,  és  levelei  n\em  o  tőle,  ba^ 
liem  valamelly  Zsidótól  valók.  Vannak 
bennek,  a'  mik  ótsárlást  érdemiének,  van- 
,,  nak  ellenmondások.  Az  ott  foglal tt  tudo« 
,,  mámy  a'  Ghosticusok'  szabása  szerint  va- 
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ló.  Pál  az  ^  leveleiben  még  mindég  a* 
Zsidó  ideák  körül  tartózkodik ;  még  hiszi 
a*  Zsidó  vallást,  mint  isteni  religiót,  bé- 
,^  veszi  a'  tulajdonképpen  való  testi  feltá- 
,^  madást  is,  és  a'  gondviselésről  való  tudo- 
mány hibázik  nála.  Péternek,  Jakabnak 
levelei ,  és  az ,  nielly  a'  Zsidókhoz  vagyon 
„  írva,  szinté  ollyanok,  mint  a'  Pál  feliek. 
,^  Egyáltallyában  az  új  Testamentomnak 
,^  könyveiből  nem  lehet  egy  öszsze  -  függd 
„  tudományt  kihozni,  és  megmutatni.^^ ! ! !  — 
Mit  mond  erre  az  Úr  ? 

Edvárd*  Ez  minden  bizonnyal  borzasz- 
tó, és  boszoiikodásra  méltó  ,  annyival  in^^ 
kább,  ha  az  efféle  vélekedések  tekintetben 

álló 


147 

AWó  Papoktól  származnak.  Azonban  a'  Kri* 
tika,  és  HZ  Exegesis  nálunk  most  oUy  igen 
felvagyon  tsigázva,  a'  mint  még  soha  ez  előtt, 
nem  volt,  és  ez  által  a'  dolog  természetesen 
egészen  más  formába  öltözik,  mell 7,  a' mint 
nem  tagadhatni,  végre  magának  a^  religió- 
nak  is  ártalmas  fog  lenni. 

Odilo.  Hogy  az  Uraknál  az  ó,  és  új 
Téstam^ntomnák  tsodáit,  noha  ezekre  Krisz- 
tus, és  az  Apostolok  mutatnak,  's  mellyeket 
a'  régi  Protestáns  Theölogusok  is  a'  Keresz* 
ténység'  isteni  volttának  bizonyságául  vet- 
tek, most  természeti  okokból  fejtegetni  igye« 
kéznek,  's  azokat  a'  tsodatévok'  fortélyos- 
ságának^  és  a'  nép'  ostobaságának  tulajdo- 
níttyák',  erről  nints  kedyem,  nem  is  akarok 
sokat  szóllani.  De  már  a'  szent  írástól  is^ 
mellyet  az  első  Reformátorok  betsttletben 
tartottak,  's  mellyen  kivfil  semmi  vgyébb- 
j:ol  nem  akartak  hallani,  undorodnak. 

Edvárd.  Ez  ugyan  alig  ha  úgy  van. 
Mert '  a'  lelki  oktatásokban ,  mind  a  Tem- 
plomokban, mind  az  Iskolákban,  mint  már 
ez  el5tt  mondám ,  a'  szent  írást  tartyuk  fun- 
damentómíiak  9  és  ettSl  a'  mieink  el  sem  is 
fognak  állani. 

Odilo.  Az  eddig  felhozottakból,  holott 
ttiegmutatám^  l^ogy  erről  Cludius^  és  egye- 
bek  minémü  Ítélettel  vágynak,  ez  is  elég- 
gé megvilágosodik.  De  olvassa  bár  az  Űr 
eggyikét  a  legkapósabb  Theologiai  Joumá* 

K  fl  lok- 


1 


148 

lóknak;  (mert  többnyir.e  az  Urak^  mostani 
Tanítóinak  Theolooiájok,  igazán  szóUva  : 
Journal  -  Theologia. )  Olvassa  az  Úr ,  mon- 
dom, j4tigustinHli  theologiai  hónapos  írását, 
—  AugiLStLS  theologische  Monatachrift^  Jahr* 
gang  1801.  Heji.  9.  S.  196 — 207.  —  hol  ez 
a*  kérdés  vagyon  feladva:  „Nem  lenne-e  jobb^ 
„  ha  Jézus  Krisztusról  semmi  irott  tudosítá- 
„  sónk  nem  volna  ?"  A'  felelet  az ,  ,5hogy  en* 
,»  nek  ismertető  kútfeje  szintolly  bizonyta- 
„  lan,  mint  a'  szájbéli  hagyomány,  hogy  az 
,,  éj  Testamentoilinak  írásiban  Jézusnak  tú- 
5,  dománnya  nem  tellyes  bizonysággal  tar- 
9,  tátott  fenn,  legalább  sok  bal  értések  ke- 
„  veredtek  bele;  hogy  már  az  o  leiratások' 
„  idétt  Jézusnak  plánumától  különféle  i^éle- 
„  tek  forogtak-fenn ,  és  az  Apostolok  magát 
„  Jézust  soksor  nem  értették;  hogy  ezekben 
„  az  írásokban  valóságos  ellenmoíidások 
'9  vágynak,  és  általlyában  az  írott  relígiói  aN 
„  kotmány  nem  lehet  mindenkor  magával 
99  eggyezo,  és  bontatlan,  soha  az  emberek 
„  között  közönségessé  nem  válhatik — és  né* 
„  ki  előbb  vagy  utóbb  semmivé  kell  lennie, 
„  és  kiavulnia!!"  —  Mint  tetszik  ez  az  Úr- 
nak? Mit  itél  az  Úr  errSl  az  ujjonan  keltt 
az  első  Reformátoroktól,  sot  valamennyi  Pro- 
testánsoktól egész  e'  mi  iidSnkig,  annyira 
elszakaszkodott  Protéstantismusról. 

Edvárd.  Ha  a'  keresztény  religiót  fenn- 
tartó írások  oUyanok,  mint  itt  ábrázoltat- 
nak. 
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nak  ,  és  így  nem  jobbak  az  Alkoránnál ;  tso^ 
dálom,  hogy  eyvel  a'  ringyrongygyal  annyi 
czeremóniát  tesznek ,  's  rajta  teljességgel  ki 
nem  adnak;  így  mégis  véle  betsületesen bán- 
nának. Valóban  meszsze ,  igen  meszsze  ment 
már  a^  dolog ! 

Odilo.  Azoknak  hij jávai  sem  vagyunk, 
kik  a^  szent  íráson  tellyességgel  kiadnak. 
Azon  írás,  melly  i799ben  emé'  tzím  alatt: 
Erkldrung  des  höchst  wichtigen  Paulinischen 
Gegensatzes:  Buchstabe  und  Geist.  Jéná^ 
ban  kijött  ,  minden  tsavargás  uélkul  azt 
mondgya,  hogy  a'  positiva  religio^még  az 
jípostoloknaik.  előítéleteikhez  tartozott  lé- 
gyen, hogy  a'  Lutheranismusnak  a*  Pápaság- 
ba való  viszsza-esését  egyedül  abban  kell 
keresni,  hogy  az  ú)  Testamentomnak  írá* 
sain  -mingyárt  a'  reformatzióval  egészen  ki 
nem  adtak.  Hogy  ezen  írásoknak  elfogadá- 
sa az  embereket  versengő  esztelenkedésre  — 
Schwctrmerey — viszi;  hogy  az  ember  azo)c  nél- 
kfil,  ha  bár  a*  JézusV  neve  egészen  feledé- 
kenységbe múlnék  is,  a'  mi  a'  religiót  ille- 
ti, magán  elegendőképpen  segíthetne. 

Eduárd.  Irtóztató ,  és  mind  annak  ellene 
szegezett  szavak,  valami  elejétől  fogva  ke- 
resztény nevet  viselt.  Itt  igazán  kereken  ki 
vagyon  mondva,  hogy  a'  mi  religió-jobbí- 
tóinknak  sem  Biblia ,  sem  positiva  religió 
már  nem  kell. 

Odi- 
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Odilo.  Van  még  is ,  a^  mit  ezekben  a' 
tisetessóges  mondásokban  nem  találok.. 

Eduárd.     Mit  nem? 

Odilo.  A'  mit  Roh erspier réne}i  rémítd 
üdéjekor  némelly  katholikus  Papok,  és  Pro* 
testáns  Prédikátorok  kéi\tele.nségb51  magok- 
ra vallottak,  hogy  tudni  illik  most  már  szar 
badon,  és  a^  felvilágosodásnak  verSfénnyé* 
t51  megvilágítva  mondhattyák:  megtsaltuk 
a'  népet,  és  még  most  is  megtsaÜyuk;  's 
líogy  még  a'  Bibliát,  és  a*  positiva  rel%íó^ 
emlegettyük,  ezt  tsak  színből  tselekess^sziik, 
"fe  mivel  hogy  nékiink  kenyeret,  és  betsüle- 
tet  szereae. 

Edvárd.  Fájdalmas,  hogy  igaz!  's  val- 
lyon  mire  véllyük,  hogy  ezt  a^, bohóságot  sen- 
ki ni?g  n^m  gátoUya  ? 

Odilo..  Ha  az  Úr  azt  akarja  látni,  hogy 
a^  mái  Protestánsok,  nem  tsak  az  o  Kezdő- 
jaknek ,  hanem  mind^en  Keresztényeknek  hi*. 
tétol  is  mennyire  elvetemedtek,  's  melly 
mellyen  féjszkelték  be  magokat  a'  naturalis- 
mnsba,  és  a'  valóságos  antikrisztianjsmusba, 
Cilv^ssa  tsak  Tremkleynek  már  fellebb  ki- 
jegyzett  derék  könyvét,  V  rá  fog  akadni » 
hogy  azon  vonások  szerint,  a'  mint  a'  Pror 
testáns  Theologusok,  és  Exegéták  Krisztus- 
ni^k  tséJakedfiteit  festegetik,  nints  egyebet 
mit  tenni ,  mint  otet  vagy  egy  zavaros  esz& 
bizgatónak,  va^y  szemfényvesztőnek,  Tanít-, 
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rknjit  p^^iS"^my  felett?  ostobáknak  ,  vagy 
legszemtelenebb  ámítóknak  tartani. 

Eduárd.  Ez  ugyan  irtóztató  dolog  rol- 
pa.  Iga^,  bpgy  az  újjabb  Exegesis  némelly 
eltsi)varásokra ,  és  haniis  képzésekre  nyit  al- 
kalmatosságot,  a'  mint  ezt  előbb  is  emlí- 
tem, de y  hogy  annyira  mennyen,  mint  az 
TJr  mondgya ,  alig  hihetem.  Talán  Tremb^ 
ley  igen  i^  fenn-fo^a  a'  dalgot  ? 

Qdilo.  Áz  Ítéletet  mására  az  Úrra  ha- 
gyom.  Ha  az  ember  Tügy  niaga  elhiszi, 
vagy  a'  világgal  elhitetheti,  hogy  a^^Bethle- 
hemi  Pásztorok  az  Isten'  ditsőségének  fén- 
nyétSl  körül- vétettél^,  holott  tsak  egy  lám- 
pásnak yilágossága  szolgált  szemekre;  hogy 
Krisztus  a'  tengeren  járt,  noha  tsak  annak 
$zélén  sétált;  hogy  a'  szélvésznek  parantsolt,- 
holott  tsak  az  evező  lapátot  fogta  kezébej; 
hogy  több  ezereket  tsoda  képpen  jóltartott, 
holott  ezek  tsak  a^  zsebjeikbol  előszedett 
kenyerei  lakoztak;  hogy  halottakat  támasz- 
tott-fel, holott  azok  tsak  hoútaknak  látszók 
voltának;  hogy  maga  is  halottaiból  feltáma- 
dott, noha  Valóiban  meg  sem  halt;  hogy 
menybe  felment,  holott  otet  tsak  egy  köz- 
be-ereszkedett  kpd  rejteke -el  Tanítványi 
eloI ;  hogy  Pált  niei^nyei  fényesség  yette  kö- 
rii)  ^  mellyben  Krisztus  magát  neki  kinyilat. 
koztatta»  holott  tsak  a'  m^nyko  tsapott-le 
mellette ,  's  a'  t.  — r  Még  egyszer  mondom :  ha 
az  ember  vagy  niaga  eihihet  iUyeneket,  vagy 

má- 


másokkal  elakar ,  és  tud  hitetni ,  Tallyon 
kinek  állítsuk  Krisztust  és  az  Apostolokat  ? 
—  Ezekből  az  Úr  maga  kiveheti ,  hogy  Gre^ 
goirenaJa  a'  mostam  Protestantismusrál  ho- 
zott, és  éppen  nem  kedvező  ítélete  a'  dolgot 
jól  találta. 

Eduárd.     'S  mílly en  az  ? 

Odilo.  Azt  mondgjra  o :  „a*  Német  or- 
„  szági  Protestánsok,  és  Reformátusok  kö" 
5,  zött  a'  Neölogusok,  vagy  is  az  lij  exege- 
„  sishez  szíttók  az  els5  Reformátorok'  hité- 
,,  bol  majdnem  semmit  meg*  nem  hagytak. 
„  A'  Biblia  az  o  szemeik  előtt  nem  más, 
„  mint  a'  Morálnak  közönséges  könyve  , 
„  mellybol  a'  prófétziáknak ,  és  tsodáknak 
,5  inát  metszik!"  —  Greg.  hist.  de  Sect.  relig. 
T.  /.  Disc.  prelim.  p.  58.  rnire  o  különféle 
példákat  hord  fel.  Más  helytt  mondgya:  „A* 
5,  Protestantismusnak  princípiumaiban,  mel- 
,,  lyek  szerint  kine^^kinek  tÖkélletes  szabad- 
ja sága  vagyon  a'  Bibliának  fejtegetésére,  az 
„  is  előre  fel  vagyon  téve ,  hogy  kiki  azt 
5,  hiheti,  a'  mit  akar,  és  magát  önnön  hite 
„  szerint  alkalmaztathattya."  íbid.  T.  /.  p. 
5i6.  et  317.  Ebből  azt  a'  következést  hozza* 
ki,  mellyr51  már  előbb  emlékeztem  ,  hogy 
„  ha  Luther,  és  Kalvínus  újra  világra  joné- 
„  nek,  felette  bámulnának  azon,  hogy  nem 
„  azoknak  religiójához  tartoznak ,  kik  5  ró- 
„  lok  neveztetnek."  Ibid.  T.  II.  p.  18 1. 

Edvárd.     Fájdalom !  igaz. 


i53 

Odilo.     Tsak   eggyen   nem   fogy  -  el  a\ 
tsodám. 

Eduárd.     'S  mi  légyen  az? 

Odilo.  Hogy  az  új  Protestáns  Egyházi 
Tanítók  annyira  tünSdnek ,  's  törődnek ,  az 
o,  legnagyobb  erőlködéssel  kisajoltt  ,  min- 
den józan  exegesistol  elütött  írás  *  magyará- 
zásaikkal, az  egész  tiszteletes  keresztény  ré- 
giségnek ellenére ,  melly  yélek  szemköztt  áll, 
az  írás' azon  helyeinek,  melly  Jézusnak  éle* 
téről,  tsodatételéir51  szóll ,  eltsigázásán,  hogy 
azokat  a'  torténeteket ,  melly  eket  eszekkel 
fel  nem  érhetnek  ,.  a'  mesék  közé  számlál- 
lyák ,  a'  mit  az  általok  találtt  új  néven  he^ 
resztény  Mythologidnak  hívnak. 

Edvárd.     De  hát  mit  gondol  az  Ur,  mit 
kellett  volna  egyebet  tenniek? 

Odilo.  A'  mit  Mauvillon  Braunschw^éig- 
ban.  Ennek  Knohlauch  ^^9!  Dillenbnrgi  íté- 
lőszék' Tanátsosa  azt  a'  kérdést  tévé,  mint 
lehetne  az  Evangéliomban  előkerülő  tsodá- 
kat ,  különösen  az  öt  ezernek  megelégítését 
természetesen  megfejteni?  azt  felelte  barát- 
tyánali,  hogy  legkönnyebben  kimenekedik,' 
ha  azt  mondgya,  hogy  senki  azokat  ja'  hit- 
vány embereket  nem  ismeri,  a'  kik  illyene- 
ket  beszélitek ;  hazugok ,  és  minden ,  a'  mit 
az  ő  betsületeknek  mentségére  előhoznak, 
a'  levegő  égből  vagyon  öszsze-kapkodva !  — 
Olvassa  az  Ur  y^/nmon jaiknak,  Éckermann^ 
jailuiak,  Ga6Zerjeiknek  ^  FZüggéiknek,  Pau^ 
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luxaiknak,  és  más  iWy  szőrűiknek  írásaikat, 
kik  azon  vannak,  hogy  azt  a'  hitelt,  mel- 
lyel  nü  Keresztények  Krisztusnak  menybe- 
menete^t,  és  ezen  igazságnak  üdvösséges  kö- 
vetkezéseit, melly  már  tizen  nyoltz  száz  e.^z- 
tendok  olta  közttiink  helyt  fog,  hiszszük,  as; 
írásnak  erőszakos  forgatásával  tolunk  elpö* 
röUyék.  £z  okból  meg  nen^  mondhatom, 
mint  örültem,  midőn  láttam,  hogy  minap 
egy  fiatal  Straszburgi  Theolqgus,  Himly  ne- 
vezetű, a'  hitnek  ímez  igazságát  az  új  Exe^ 
géták  ellen  gyökeres  tanul ttsággal  védelmez- 
te, -r-  Himly  de  Jesu  in  cpelum  a$censur. 
lön.  — 

Edvárd.  Ó  szunnyék-meg  az  Úr  !  Ezek^ 
ben  az  új  írásfejtegetésekben  oUy  temérdek 
a'  balgatagság,  hogy  nagyobb  sem  lehet;  é^ 
mivel  nem  is  lehet  gondolni,  hogy  ép  ejszű 
enriberek  ,  kivált  oUyipiok,  kik  a'  világpt 
felderíteni  aljLarj4k,  e^eii  fejtegetéseknek  bal- 
gatagságát meg  nem  szagulták  volna ,  é.n 
ennek  okát  nen^  m^sb^n  ti^lálom ,  mint  a.' 
Kereszténység  ellen  forraltt  faiiatikas  gyű- 
lolségben. ;  a^  mit  ellenben  isniét  meg  neni 
foghatok,  holott  látom,  hqgy  ezek  az  új 
Theologitsok  úgy  forgattyák  m<^gpkat,  mint: 
ha  a^  Kereszténységet  az  o  eredeti  tisztasá- 
gára akarnák  viszsza-késérni. 

Odilo:  Erre  nem  akarok  szóllanii.  Azon- 
lii^n  az  bizonyqs,  ho^y  ez  9^  Kereszténység- 
nek az  S  evedé  ti  tisztaságára  való  vi8zsza*ké- 

sé- 
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sérése  as  Uraknál  már  0II7  igen  meg  vagyon 
feszítve  9  bogy  annak  neszével  nem  tsak  a^ 
hitnek  (6  ágazatit  kiszól I  ogattyák ,  hanem 
az  erköltsi  tanítást  is  retteneteden  megin* 
gattyák,  és  minden  gonoszságnak  ajtót,  kaput 
nyitnak. 

Edvárd.  Megbotsásson  az  Úr,  ezt  éppen 
nem  hihetem.  Mert  nálunk  nem  a^  dogmá- 
ra ,  hanem  a'  Morálra  vagyon  főképpen  a' 
szemügy  vetve  ;  's  a^  Prédikátorok  is  ^  kik 
ezen  iskolából  kikelnek,  tsupa  morális  ok- 
tatásokat tartanak ,  a'  nélkül ,  hogy  az  o  tex^ 
tussokba  kerülS  dogmával  valamit  törődné- 
nek.  De  mért  is  bontogatnának  olly  dolgo- 
kat, mellyek  a'  Morált  is  megrázzák?  *)  Még 
is  mitsoda  hitbéli  fo  igazságokról  gyanak- 
szik  az  Úr,  hogy  azokat  kiszóllogatnák ? 

Odi' 


t)  Igen  j6I  mondgya  a-  Morális  kis  Katehiamus^, 
nak  ,  derék  Recensense  ViszqnozásánaX^  4.  i% 
5.  lapján  :  „Vallyon  nints-e  a*  hitre  egyenes , 
^,  és  feltételetlen  köteleztetés '  minden  Keresz- 
^,  tényre  ,  sot  mind  azokra  nézve  is ,  kiknek  az 
,,  Evangéliom  hirdettetett  ?  Nints  -  e  mep:írva  : 
^9  a*  ki  nem  hiszen^  elkárhozik?  — ^  Lehet-e 
mind  addig  morális  törvényt  —  tsak  képzelni 
is,  m(g  Istent  neni  hiszünk,  ki  az  erköltsi 
_  törvényeknek,  mint  az  egész  természetnek  is 
,,  kútfeje  ?  —  *Feltévén  ,  hogy  keresztény  Mo- 
i^  rálról  vagyon  szó ,  —  ennek  tárgyai  azok  a^ 
^,  törvények  is^  n^ellyeket  mint  tsak  láthatat- 
I,  lan  táblára  írottakat,  tehát  homályosakat; 
^,  nérnellyeket  pedig  faltalálhatjanokat  a'  Fiú 
9y  Isten  tanítása ,  és  ^'  Sz.  Lélek  Isten  sugarlá. 
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Odilo.  Olvassa  az  Ur  Cannahich  Supe- 
rintendens  Urnák  ímez  írását:  Kritik  altér 
und  neuen  Lehren  der  christlichen  Lekre  ^ 
melly  i799ben  jött-ki.  Ebben  feltalállya  az 
Úr  9  hogy  a'  szent  Háromságról  való  hitága- 
zat, mellyet  az  egész.  Keresztény  világ  vall, 
a'  keresztény  hit'  ágazaiinak  sorából  tellyes- 
séggel  ki  vagyon  törölve  ;  hol  egyszermind 
mód  is  van  arra  mutatva,  mint  kellen  ezeü 
igazságnak  a'  keresztén^rektol  való  elfatsa- 
rásához  fogni. 

Eduárd.  Lehetetlen! 
Odilo.  Ez  a'  nagy  hírű  nevű  Protestáns 
Tanító  ím  e'  képpen  ír :  ,,A'  szent  Háromság- 
,,  ról  való  ágazatot,  mint  új,  okon  nem  épűltt, 
,,  és  észszel  ellenkező  tudományt)  a^  religió- 
„  béli  támlásból  fennakadás  mélkul  ki  lehet 
„  vetni.  Ennek  mindazáltal  nagy  vigyázassál 
5,  kell  végére  járni ,  hogy  a'  gyarlóbb  keresz- 
tények benne  meg  ne  botránkozzanak, 
's  ne  talán  az  egész  religiót  megutállyák. 
Az  által  kell  tehát  ezt  a'  tzikkelyt  elfelej- 
tetni ,   hogy  ez  ne  is  érdekekessék ,  hogy 

«  az 

.  sa  által  világosságra  hozott,  megmagyarázott, 
»s  tudtunkra  adott ;  azok  is ,  meliyeket  Krisz- 
tus szabott.  Tehát  a*  keresztény  Morál  mind 
]y  az  egy  Istenség',  mind  a'  szent  Háromság* 
,,  hitét  fS  sarkalattyának  ismeri.  Az  után  ,  mi- 
/,  nek  a*  Morál  ,  minek  az  erköltsiség ,  ha  az 
„  Isten  nem  igaz  Bíró  ,  ha  lelkünk  nem  halha- 
„  tatlan?  Nem  épül-e  ezen  hitbeli  igazságokon 
„  is  a*Morál?**--r. 
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9^  az  annak  jarallására  szolgáló  régi  formu- 
,,  Iák  megváltoztassanak,  megenyhíttessenek, 
,  f  megigazíttassanak ,  és  lassanként  egészen 
,,  kimaradgyanak.  A'  Tanítókat  arra  kell 
,,  kötelezni,  hogy  erről  semmi  positivmnot, 
,,  semmi  meghatározottat  ne  tanítsanak,  és 
„  a'  tsnpán  speculatfva  tudománynak  semmi 
„  érdemességet    ne  tulajdonítsanak.  ^^ 

Edvárd:  Kész  Recept  a' Keresztényeknek 
az  o  hitekből   való  kiforgatására. 

Odilo.  Mint  légyen  a'  dolog  a'  Krisztus' 
Istenségében  raló  hittel,  's  melly  finoman 
exctgetizál  ez  az  Egyházi  Taíiító,  hogy  ezt 
a'  tzikkelyt  heIyé{)ol  kiingassa,  az  Úr  kön* 
nyen  elgondolhattya.  *)  Még  is  én  az   An- 

ti- 
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♦)  Lethenyei  István  Csepregi  Lutherista  Prédi-  • 
kátor  a*  magyar  Harmóniának  meghamisitá-' 
Mában.  t633.  p.  42.  a.'  Kálvinisták  ellen  e'  kép- 
pen  ír :  ,,C5Ínallyoe  rövid  sommába  immár  az 
y,  Calvinistác  lévelgését  Christus  felSl  ,  és  az 
,,  Ali gus tana  Confessiótol  Való  kUlömbözö  értei- 
.j  meket.  Az  Christusnac  Istenségét  riem  egy- 
„  képpen  ustromlyák^  tulaydonitván  annac  meg- 
,,  alázást-^és  fdl-magas2talást,  ismét  kdz  hatal- 
„  mat ,  mely  sem  Isteni  hatalom  ,  sem  seipmi 
9>  teremtet  állathoz  nem  illendő.  Az  emberi 
yt  természetet  hadgyác  az  ö  csupa  természet 
„  szerint  való  tulaydenságiban ,  Ítéletet  tévén 
,,  arrúl  ez  természetnek  tör vényibill,  tagadván, 
^j  hogy  ez  az  természet  az  Istent  véghetetlen 
«9  ajándékokat  bé  nem  foghattya ,  igy  tagadgyáft 
^,  az  egyesülést  is  az  Istennec  véghetetlen  Fiá- 
,,  v&l ^  és  nyilván  tagadgjác  az  két  természet- 
49  nec  valóságQS  közösülését  ^  SamosatenussuX  ^    ^ 
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tichristiahísmüsról  olJy'nyilTáxilett  vallomást 
adok-elo,  a'  millyent  az  Úr  t$ak  kívánhat; 

Eduárd.  Millyen  ez ,  's  hol  találtatik  ? 

Odilo.  Az  jíUgemeine  Literatur  Zei* 
tunghuTi'  Ergánzufigsblatt  Nro  41.*  11.  ^priL 
1611.  hol  Eivalds  Gttst  ^  und  Gelegenheits 
Predigten  könyvnek  recensiójában,  a'  Nagy 
Pénteki  prédikátzióról  ez  vagyon:  „Egyébb* 
,,  aránt  az  egész  könyörgés  Jézushoz  va- 
99  gyón  intézve^  holott  o  maga  aztmondgyat 
j^  9L  te  Uradat  Istenedet  imádgyad,  's  egye* 
),  dfil  neki  szolgál y.  Máté  IV.  xo.  Nem  is 
),  talállyük,  hogy  az  Apostolok  az  o  imád- 
,,  ságaikat  Jézushoz  intézték  volna ,  sot  min- 
^  denütt  az  Istenheifc  fordulnak  könyörgé-* 
5,  seikben/'  —  E'  szerint  tehát  a'  Recensens 
nem  ismeri  Jézust  Istennek ,  a'  szent  írásnak 
világos  bizonyításai  ellen.  £*  szerint  tehát 
'  minden  Cultusnak,  minden  szei^tséges  tisz- 
teletnek,  melly  Jézust  illeti ,  meg  kell  6zun<^ 
nie.  E'  szerint  tehát  Istvárty  midőn  íjy  imád- 
kozik: Uram  Jézus,  vedd  hozzád  lelkemet^ 
és  János  midőn  hozzá  kiált:  Ámen,  jojj-el 

Urafti 
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,^  é$  NesioriusssLl  az  személyt  ide  's  tova  von^ 
,,  nyác  ,  soc  helyeken  válván  lennyi  az  Fsten-* 
,9  nec  íiát  az  Ö  teste  kiviil  ^  és  tagadván  enned 
„  igaz  és  valóságos  szenvedését,  mely  szenve- 
dést és  balált  tulaydonitnac  egyedül  tsac  az 
emberi  természetneö ,  mely  móddal  az  Chri- 
stus  érdeménec  minden  ereje  és  hathatósága 
„  tellyességgel  tagadtatiC*  •— F« 
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Urahi  Jézus*  ás  i*ái,  mid6a  u.Kor  XIl  8. 
háromszor  kéri  az  Urat^  holott  l^risztuson 
kivul  más  senki  nem  ,  értedodhetik  ;  ezek 
mind  Krisztus'  parantsolattya  ellen  tseleked- 
tek.  Lehet-e  az  Antichristianismust  ennél 
hyilvábban  prédikállni  ? 

Eduárd*     Valóban  szomorú  állapot! 

Odilo.  De  níég  Cáfinahich  Úrról  többet 
kéli  szóllanom.  Az  o  körme  alul  egy  más 
tzikkely  sokkal  bestelenebbúl  feslik-ki> 
mint  a'  szent  Háromság'  ágazattya. 

Eduárd.  Mellyik  légyen  az  ?  Még  sem 
elég-é  ezV  fandamentoouos  igazságoknak  el^ 
hányása? 

Odiio.  Az  eredeti  bűn.  „A*  Biblia^  így 
),  szóU  ez  az  új  Tanító:  nem  ismer  eredeti 
,>  bűnt,  aem  az  AdámWétke  által  megrolott 
iy  emberi  természetet.  — -^  Nem  tudok  szomo- 
,-,  rúbb,  és  veszedelmesebb  gonoszt,  mint  az 
5,  lerédeti  bűnnek  elhivését.  *)    Üdéje    volna 

^,  már 

*)  Egy  nyomon  jár  ezzel  Kálvinusnak  tanítása , 
Iti  Instit.  L.  4-  C.  i5,  vallya,  hogy  „a*  hu  ke- 
„  resztyéneknec  kisded  gyeritiekec,  mikor  szü* 
99  letnec ,  szentec ,  és  nem  azért  kereszteltet- 
-3,  nec  az  együgyüeknec  gyermekéé,  hogy  Isten* 
$9  nec  fiaivá  csAc  ackor  legyenec  ,  kic  az  elSt 
/,  idegenek  lettenec  volna  az  Ecclesiátül,  hanem 
ft  inkáb  az  fó  jellel  azéi;t  fogattatnac-bé  az  Ec- 
^9  clcsiában  ,  mert  az  ig^retncc  ereje  által ,  im- 
;,,  már  az  eleit  az  Christus  testéhez  tartoztanac.'^ 
É8  Cap.  i6»8ent.  u.  ^^És  így  az  kersztyének- 
fc>  nec  gyermekec  szUltíjöktul  ugyan  a2!on  meg- 
„  szenteltetést  fao2gaac»^'  JBe.7a  pedig  m  Quaest, 
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^,  már  tehát  y  hogy  a^  mi  hitoktató  köny- 
,,  Teihkbol  illy  fundamentom  nélkül  való, 
,,  és  illy  ártalmas  tzikkelyt  kitörölnénk, 
,,  és  számkiyetnénk ,  melly  magát  az  embe- 
,,  ri  nemnek  gyalázattyára  elég  soká  fenn- 
tartotta. " 

Eduárds  Ez  bizonnyal  igen  borzasztó, 
és  éh  meg  nem  foghatom ,  hogy'  térhet-el  az 
ember  illy  ennyire  az  egész  Kereszténység- 
nek hitétoL 

Odilo.  Én  pedig  könnyen  megfogha- 
tom. Ha  egyszer  az  ember  valami  keveset 
mer ,  az  után  többre  is  vetemedik.  Szóll- 
hatnék  én  az  Urnák  még  egy  más  igen  te- 
temes dogmáról,  melly  a' keresztény  hitnek 
básisa ,  's  mellyben  a"  mint  látszik ,  legalább 
az  Urak'  egy  igen  híres  Theoíogusának  ki- 
jegyzése  szerint,  a'  Protestánsoknak,  mind 
az  o  Reformátoraiknak,  mind  az  egész  Ke- 
reszténységnek^ vallásától    elkellett   térniek. 

Eduárd.     És  mitsoda  dogma  ez  ? 

Odilo.  Az  a'  szentséges  dogma,  melly 
Krisztust ,  az  0  engesztelő  halála  által,  mint 
Megváltónkat  állíttya  el3. 

Hiddrich.  Mivel  az  írásnak  helyeit,  mel« 
lyekbol    eddig    ezt   a'    dogmát    megmutatni 

akar- 


ni Resp^  Sacr.  Sect.  126.  „Ezt  igazán  mond- 
,^  hatom  ,  az  kegyes  szQloknec  közbenjáró  hütöc 
„  által  lészen  »  hogy  az  született,  vagy  szüle- 
„  t;end5  gyermeeskée  szentec  legyenec."  L.  Lc- 
theny^it  L.  \it,  />•  3i.  —  F. 


i6i 


aXariák,  különréleképpen  lehet  magyarázni, 
igen  természetes ,  hogy  felőle  az  eggyik  így, 
a'  másik  amúgy  gondolkozik. 

Edvárd.  De  ki  az  a'  tadós  Theologus , 
kit  az  Ur  itt  emleget  ? 

Odilo.  D.  Plankj  kiről  már  fellebb  is 
rolt  szó.  Az  emiitett  írásban  sok  eggyetmást 
öszsze-hord ,  mellyekben  a'  Protestánsoknak 
a'  Katbolícusokkal  eggye^niek  kellene.  Mind 
vártam ,  hogy  itt  a'  Keresztény  hitnek  ímez 
fo  dogmáját  is  feltalálom,  mellyben  még 
az  eredeti  Protestánsok  is  egy  szóval  egy 
szájjall   velünk  tartottak.  *)    De  e    helyett 

azt 


')  Most  a*  Dogmák  könnyen  feledékenységbe  men- 
nek !  Nem  cggyes  Tanítókról  ^  hanem  a'  Taní- 
tóknak gyülekezetéről  állíthatni  ezt.  ^  Lite- 
ratur  Zeitunghan  fUr  kath.  Relígionslehrer, 
Landshut.  1818.  JV.  26.  p.  412.  olvasom  :  „A.* 
„  Generalsuperintendens  Urak ,  valamennyi  In- 
9,  spectorok  ,  és  Lelki  Pásztorok  mind  a'  két 
„  felekezetből  egy  Zsinatban  eggyesuJtenek  , 
,,  hogy  az  eggyességnek  nagy  munkája  felöl 
,,  tanátskozzanak.  (L.  ezen  Zsinatnak  actáit 
39  a*  Mainczi  Újságban,  ^ug,  26.  1817') — Ki 
„  ne  várta  volna,  hogy  a'  gyülekezetnek  Attyaí 
„  azon  fogják  a'  dolgot  kezdeni,  hogy  legalább 
,,  néhány  liitágazatokat  megállapítsanak,  's  né- 
,,  jnelly  fundamentomos  tzikkelyek^  meghatá- 
„  rozzanak  ,  mellyeket  ezután  megtartani  kiki 
,,  köteleztessék  ?  De  nem !  Minden  iskolás  sub- 
^,  tintásokat  elkerültek.  —  De  Krisztusnak  isten* 
f »  ségérol ,  de  a'  szent  Háromságnak  titkáról » 
9,  de  a'  megtestesülésről ,  és  az  emberi  nemnek 

L 
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azt  találoiii,  hogy  a'  Katliolíkusok ,  és  Pro- 
testánsok még  abban  eggyütt  tartanak  : 
99bog7  a'  bűnössé ,   és  Isten'  haragjának  tár- 

5>  gyá- 

),  váltsáfráról  's  a^  t.  ?  hbm  vblt-e  mind  ezekrSI 
szó?  Ncn^j    Hiszen  már  meg  v^la    mondva^ 
hogy  minden  iskolás  versengések   félre  tétet- 
nek :  Eggyetlen  egy  fundaknentomos  tzikkely^ 
raellyeh   az   eggyesületnek  ,    mint    talpkövöii 
kellé  épülnie^  az^  hogy  Jitki  hidgye  ^  a'  mit 
i,  akar.  —  Mit  tett  tehát   a*  zsinat  ?   Ö    néki  a* 
hittudománynál   fontosább   dolgokról    kellett 
végeiznie.     Az  egyházi  jószágokon  kellett  meg* 
9>  eggyfezni ;  ■'s  mind   a*    két  Confessió'  Papjai* 
,,  nak  jövb'delmeit,  és   tiszti-rendét    bátorságba 
,y  tenni.  /Ez   azon   letett   kints  ,    mellyet    ezek 
„  az  Urak  ,  mint  a'  népnek   Pásztori ,  mint  Is- 
^,  ráelnek  orjei  nagy  eonddkl  igyékeztenek  meg« 
„  orizhi."   Tifn.  VI.  ao. 

.^Kátnolikus  Keresztények  !  mint  tetszik  ez 

^,  nékíek  ?  Édes  Protestáns    Atyánkfiai  I  titeket 

,,  magatokat    szóllítunk  !    A*    kinek    meliyében 

,j  Krisztus'  religiójának  tsak  égy  szikrája  pislog 

1,  is,   nem   kell-e   annak   szent   kedvetlenséggel 

^,  eltelnie  ?    így  illik-e  avval   bánni ,    sJ  minek 

az  emberiségre  nézve  legszentebbnek  kell  len-* 

ni?  Religiói  eggyességrol  tanakodni,  és    reli- 

giórÓl  szót  sent  tenni !  AzEcclésiáknak  eggyez* 
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3,  tetésér^l  minden  hitbéli  dolgoknak  kimarasz- 
„  tásával !  —  Senki  ne  itiondgya ,  hogy.  ez  a* 
„  vád  igazságtalan.  Mutassák-^meg  tehát  ennek 
„  a'  Zsinatnak  Symbolumát.  Mi  oka  annak, 
99  hogy  mind  az  ,  valami  hittüdbmánynak  névét 
,,  viseli,  tsak  tires  subtilitááok  közé  számlál ta^ 
,,  tik?  Mért  nem  mernek  tsak  eggyetlen  egy 
„  pontot  is  előadni?  Vagy  nemde  aZt  hiszszük, 
j,  a'  init  a'  Biblia  tanit?  De  á'  Bibliának  azt 
,,  kell  tanítania^  a'  mit  abban  akárkinek  talál- 
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^  gyáva)  és  így  büntetésre  méltóvá  lettem* 
„  ber  tsak  áz  által  boldogulhat,  tsak  az  kh 


íéí. 


L  2 


>9 


tal 


ni^  tet$zik.  Nézciik  hir ,  melly  magasra  va« 
gyón  téve  a'  Biblia  ebben  az  üjjonan  eggyé* 
sülit  Ecclésiában ;  Áe  el  ne  feledgyük  ,  hogy 
mind  ezek  az  Urak,  úgy  nevezett  bibliai  ba- 
rátok, mind  bibliai  társak.  ^>— Azt  mondgyál^: 
a'  lelki  ismeretnek  tellyes  szabadságával 
azt  kell.  hinni  ,  a*  mit  az  ember  hinni 
akar ,  is  ezt  a*  szabadságot  az  Evangillom^ 
tanításának  tiszteletével  egybe  «  kaptsolni^ 
így  az  ó  Tcstamentom  önként  eldul.  Tehát 
ezt ,  nem  mondom  hinni ,  de  tisztelni  sem 
kell  már.  De  az  új  Testamentomban  is  tsak 
az  Evangéliom  ^  és  ez  is  tsonkítva  marad 
még  fenn,  úgymint  a'  tiszteletnek  tárgva.  De 
ha  ^  új  Szövetségnek  minden  könyveit  érte- 
nok  is ,  mi  lenne  a'  nyereség  7  Az  5  isteni  te* 
kintetek  már  oda  van.  Hiszen  a*  tiszteletnek 
az  a*  módgya  ,  mellyel  különös  kegyelembSl , 
legalább  üdéig  óráig  megajándékozták,  a' ha- 
tártalan hitbéli  szabadságot  nem  háborgathat- 
tya.  Beléphetnek  tehát  ebbe  az  eggyesBIetbe 
nem  tsak  a'  Socinianusok  ^  a'*  mi  magábdti 
értetSdik  ^  hanem  a*  Muselmannok  is ,  a*  nél- 
kül, hogy  saját  tudománnyoktól  megvállya- 
nak.  Igen  is  Muselmannok ;  mert  hiszen  ezek 
Jézust ,  's  az  S  Evangéliomát  nagyobbra  be- 
tsűiik  ^  mint  az  újmódi  Evangelico-keresztény 
Ecclésia.  Ök  az  Evangéliomnak  történetei » 
és  tanúsága  között  nem  tesznek  különséget. 
Hiszik  Jézusnak  Szfiztoi  születésit ,  tsodáit , 
menybe  menetelét,  's  a'  t.  Az  új  Ecclésiá- 
ban mind  ezeket  semmibe  veszik  ^  ^s  elégnek 
tartyák  az  Evangelico-keresztény  híveket  az 
Evangéliom^  tudománnyának  tiszteletére  in- 
tenie   De  hát  ha  kinek  még  ez  sí  tudománjr 
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'   „  tal   üdvözülhet  megint,  ha  megint  jó  em- 
„  ber   lészen/^ 

Ed- 
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sem  volna  szája'  ízén  ?  ha  illy  religiói  érzetre 
belsőképpen  nem  találna  gerjedni  ?  Ú^y  •  e 
azért  nem  volna  szükség  a'  hitbéli  szabadsá- 
got megbántani  ?  Ki  fogja  a'  veszett  lelkű 
embereket,  kik  a'  legszentebb  tudományt  lá- 
baikkal tapodgyák  ,  igaz  ütra  vezetni  ?  Senki 
sem.  Mert  hiszen,  hová  lenne  az  emberi  véle-> 
kedésektSl ,  és  mások'  tekintetétől  való  tellyes 
fiiggetlenség  ?"  — 

,,Egy  szó  sem  felesses  itt.  Mert  a'  hol  kiki 
tellyes  függetlenségben  lévén,  egyedül  a'  maga 
belátásának  mutogatása  után  tsak  azt  tartya 
igaznak  ,  a'  mi  néki  letszik :  ott  nints  hit ;  és 
az  a'  reli^ö  ,    mellyet  kiki    magának  tsínál, 

,\  nem  Krisztus*  religiója.  Meghagynak  még 
egynéhány  szavakat  ,  hogy  a'  szerentsétlen 
népet  ámitsák.  Egy  hitvány  papiros  kárpitot 
húznak  -  fel  szemei  előtt,  mellyre:  Hit,  Re- 
ligió  ^  Krisztus,  Evangéliom,  Biblia  vágy- 
nak írva;  azonban  háta  mögött  mindent,  a'' 
mi  még  a'  kijelentésből ,  a'  hitbSl  megmara-. 
dott,  szoi-galmatosan  elhárogatnak." 

„Ezek  tehát  annak  a*  reformátziőnak  gyü- 
mbltsei  ,  mellyet  égig  magasztalnak  ,  éppen 
mikor  azt  sirba  késérik.  Mert  ugyan  is  mi 
egyébb  ez  az  úgy  nevezett  eggyesület,  mint 
a*  Protestantismusnak  sírja?  De  ennek  így 
kellett  meg  lenni.  A*  Reformátziőban  ,  az  5 
felbomlásának  tsirája  már  keletkezésekor  benn 
volt.  Az  új  Tanítók  tsak  hamar  száz  meg 
annyi  felé  szakadoztak.  A*  reformálásnak 
nem  leve  vége,  míg  mindent  el  nem  reformál- 
tak ,  *s  végre  ekkor  eggyeztek  -  meg.  Most 
Luthert     hitével    eggyiítt    magára    had^yák. 

i^  Lemondanak  azon  örökségről,  mellyet  az  Övéi- 
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Edvárd.  Erre  azt  kell  gondolnom,  hogy 
ebben  a'  Katholikasok  nem  tsak  mi  velünk, 
hanem  okos  Zsidókkal,  vagy  Pogányokkal 
is  megeggyeznek. 

Odilo.    Még  is  azt  mondgya  a'  Doctor 
Úr,  hogy  ez,  a^  mit  nálok  az  iskolás   gyer- 
metskék  is  tudnak,  nálunk  ezer  szemeknek 
is  láthatatlan   lett.     Ah,    melly  kevese  is* 
mérnek  bennünket !  De  a'  mi  ebben  az  írás- 
ban leginkább  kitűzik ,  az ,  hogy  ama'  nem 
egyszer  nyesett  tsak  az  áltállal  mindent  as^ 
elkerülhetetlenül,  és  egy-általlyáhan  szüksé-/ 
ges  életjobbításon   épít,  Sz.    Pál  Apostolnak 
ki  így  szóll:  Kedvesekké  tett   minket  az  a- 
szerehnes  Fiában  ^  kiben  váltságunk  vagyon 
az  o  vére  által  ^  bűneinknek  botsánattya^  az 
o    kegyelmességének     gazdagsága     szerint. 
Efez*  I.  6.  7.  és  a'  Sz*  írás'  több   helyéinek 
ellenére;  ellenére  az  első  Reformátorok'  ta- 
nításának ,  kik  szinte  annyira  mentek ,  hogy 
mindent  tsupán    a'  hitben,   a'  tselekedetek- 
ben  pedig  semmit  nem  helyheztetnének*  Te- 
hát  az  új  Oogmaticákból  a'  Megváltónak  ér- 
dé- 

„  nek  hagyott ,  *8  mi%  tsak  azt  a'  just  tartyák 
„  fenn ,  mellynél  fogva ,  úgy  mint  o ,  tépnek , 
„  rontanak,  hogy  valami  ujjat  építsenek^  és  ez 
„  az  új  -*•  hitleniig!  Ez  tehát  az  eggyességnek 
„  pontya,  és  azon  vigadnak  ,  hogy  a*  semmi" 
„  ben  meg  eggyeznek."  —  Ez  a*  Jegyzés  bosz- 
szatska ,  de  sajnáltam  tsak  valamit  is  ki  hagyni 
bel6ie.  — F. 
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demét,  és  az  o  benne  yaló  hitet  egészen  ki 
kell  vakargatni.  Emlitenem  köll  xnég  itt  egyt 
i^<en  szembe  ütköző  közlést  egy  közönséges 
irásotskából,  melly  annál  világosabban  ki^ 
tüzík^  mint  hosy  egy  azok  közűi,  mellyek 
az  uraknál  autheaticus  Interpr^sek  gyanánt 
Tétetnek 

Huldrich.  Talán  a'  közönséges  Német 
Bihliotheka?'  ( Allgemeine  t^utsche  Biblior 
tliek. ) 

Odilo^  Nem  az.  ^  Jenai  Allgem^ine  Li* 
teratur  Zeitung.  Hecenseáltatik  ebben  Der 
^emb.  lö.  iftio.  Seyjarth  Liebenwerdai  Sii- 
perintendens  Úrnak  ímez  Könyve  :  Peligions 
Unterricht  fiir  gemeine  Christen,  Hói ,  mi- 
dőn a'  szerző  azt  madgya,  hogy  mint  Ke- 
resztények semmit  egyebet  a^  Istenről  ne 
hidgyünk)  mint  a'  mit  az  írás  világQsan 
inoad  ;  hozzá  teszi  a'  Receusons  kérdésekép- 
pen :  De  rnég  is  nem  az  Q,  Testamentom  .A 
Mit  gondol  az  Úr  erre  a'  kérdésre?  Nemd^í 
hogy  ennél  a'  Reeensensnél  az  ó  Testamen- 
tomnak  semmi  tekintete  nints  ?  Nen:<d^  hpgy 
o  szerinte  az,  a^  religiónak  nem  kútforrása? 

Edvárd.  Minden  bizonnyal*  De  hiszex^ 
ez  azokkal  az  írókkal  egybehaagzik  ,  kik- 
nek  az  Ó  Testamentombéli  szent  írásról  tett 
nyiiatkoztatásaikat    az  Úr  már  közlötte? 

Odilo.  Még  jobb,  a'  mi  következik. 
Holott  Seyfmrih  Superintendens  Úr  azt  mondr 
gya  ,   hogy     ,i  Jézus    bűneink'    hotsánttyát  ^ 
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,,  a'  maga  érdemeit  nékünk  tulajdonítván, 
,,  megszerezte  9  és  lehetővé  tette /^  ptánna  ve- 
ti a^  Recensens:'„Az  írás  ezt  világosan  nem 
^y  mondgya,  és  az  ész  a^s  illyen  tanítást  he- 
yy  lyén  fieqi  hagyhattya*'^  £s  mjntba  reá  biz* 
t^k  volna ,  azt  is  ho:^zá  teszi :  ,,E^  féle  az  is, 
9f  ^Pg7  J^ztts  iga^  Isten,  és  több  illyenek, 
5,  mellyeket  az  író,  —  Seyfahrt  —  itt  meg- 
„  tart,  és  védelmez,  's  mellyeket  0U7  ki- 
^,  nyiltt  fo  (mint  Seyfahrt)  nehezen  hihet, 
„  's  mellyeket  néki  előadnia  bizonyos  Ec- 
^  clesiai  kaptsolat  javasol.^  ^-^  Mpncjgya- 
meg  az  Úr,  vallyojji,  —  számba  sem  vévén 
azt  a'  világ- tudta  hazugsj&got,  bogy  az  írás 
bűneink'  botsánattyáról  a'  Krisztus'  érdemei- 
nek ok4ért^  és  hogy  azt  5  szerezte-meg  lé- 
gyen néküak^' semmit  nem  említ;  r-  niond- 
gya  meg  az  Úr ,  vallyoii  Jehetne^^  az  anti- 
christiaaismast  világosabban,  bizonyosabban 
kikiáltani  ,  mint  itt  történik ! 

Edvárd.  Megvfillom,  hogy  ^f  fjslette  bor- 
rasztj6. 

Odilo.  De  ballya  az  Vv  tovább,  ugyan 
áz  imint  említett,  és  a'  RiBcensenstol  olly 
tsúfosan  kltsapptt  foigazságairól  a'  keresz- 
tény hitnek  mondgya  tovább:  9>bpgy  ezek 
p  által  a'  religifft  magát  nem  kelleti,  hogy 
.,  nem  válhatik  közönségeb  religióvá,  hogy 
„  ezek  által ,  a*  Keresztények  9  Zsidók »  és 
9,  Pogányok  közQtt  i^j  választó  fal  húzódik , 
„  mellyet  pedig  a'  mireligiónknak  Alkotó- 
id ja 
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„  ja  elszaggatott.  Efcz.  II.  14."  Mint  tetszik 
ez  az  Úrnak?  Tehát,  mivel  a^  Keresztény 
hitnek  Alkotója  az  igaz  Isten,  ez  nem  kel* 
leti-e  azt  ?  Tehát ,  mivel  az  egész  elveszett 
emberi  nemnek  a'  Krisztus  által  szerzett  en- 
gesztelést hirdeti,  a'  mint  Sz.  Pál  Apostol 
mondgya,  ezért  nem  lehet-e  közönséges  re- 
ligióvá  ? 

Edvárd.  Valóban  megfoghatatlan  előt- 
tem, hogy  a'  Recensens  ezeket  az  inconse- 
quentiákat  észre  nem  vette. 

Odilo.  De  olvassa  az  Úr  Sz.  Pálnak  Efez. 
11.  14*  i5>  szavait,  hol  az  Apostol  tisztán,  's 
világosan,  a^  Zsidóknak,  és  Pogányoknak, 
minden  kölömbség  nélkül,  egy  testben  ya- 
\6  öszsze  -  békétésérol  szóll,  mellynek  [Feje 
níaga  Krisztus ;  hiszem  %  hogy  álmélkodni 
fog  az  Úr  ennek  az  új  írástudónak  oktalan 
exegésisén,  vagy  is  inkább  tsavaríntásán. 
Azt  is  láthatni ,  hogy  a^  Protestánsoknak  új 
Felderítoik  az  ő  religiói  hamisításaikkal  tu- 
lajdonképpen arra  törnek,  hogy  a'  Keresz- 
tény hitet  a'  Zsidó,  és  pogány  vallással  egy- 
bé-szurjék. 

Huldrich.  Ez  igazán  nagy  bohóság  vol- 
na. Hiszen  avval,  hogyha  mindenik  religió- 
nak  állattyát  (substantia)  eltsípkedik,  még 
nem  forrasztyák  egybe  a'  religiókat ,  hatsak 
Mahumed'  kardgyát  nem  ragadgyák,  körös- 
körül  mindent  le  nem  vágnak,  és  úgy  bsztán 
annak  helyébe  az  5  új  hlamismusokat  nem 
iktattyák.  Odi- 
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Odiloí  Helyesen  ítél  az  Úr.'TcIe  való  as 
is,  a'  mi  következik.  Seyfarht  Snperintendens 
Úr  azt  mondgya  könyvében,  hogy  „az  Atya, 
„  Fiú,  és  szent  Lélek  egy  állatú  Isten/'  A' 
Recensens  utánna  ereszti:  Hidgye  ám  cC 
körriyülmetéltt  Zsidói  Arra  pedig,  a'  mit  a' 
Keresztények  a'  szent  Háromságról  vallanak, 
mondgya:  hogy  e^z  Sz.  Jánosnak  i.V.  7.  sza- 
vaival vagyon  legyezve  ^  meüy éknek  hamis 
voltíát  már  régen  megmutatták^  (vallyon 
honnan  szerezte  a'  Recensens  ezt  a^  dogma* 
tico-critikai  boltseséget  ?  )  és  hozzá  teszi  , 
hogy  a'  szent  Háromságnak  dogmájánál  sem* 
mit  az  ember  nerri  gondolhat  ^  '^  abból  ma^ 
gának  valamelly  okos  ideát  nem  faraghat. 
's  a'  t.  Magát  az  Urat  szóllítom ,  tegyen 
róla  Ítéletet;  's  kérem,  mit  mond  mind  azok- 
nak illy  vakmerő  megtámadására,  a'  miket 
a*  Kereszténység  tizen  nyolz  száz  esztendők- 
tol  fogva  szentnek  tartott  ? 

Edvárd.     Ah,  ez  szörnyűség! 

Odilo.  Szóllott  volna  illy  bolondul  egy 
setétben  lappangó  Antiehristiano-Fanatikus , 
egy  ma  kibújtt,  holnap  füstbe-mentt  íirká- 
lásban,  nem  tsodálnám,  mert  illyent  eleget 
láthatni.  De  ezt  olly  írásban  talállyük,  melly 
a'  tudományok'  ügyében  magát  legfőbb  bírói 
hatalomra  emelte,  tétovázhatatlan  írásfejtové 
(Interpres  authenticus)  tette.  Olly  egy  írás- 
ban, mellyet  szélttébenhoszszában  olvasnak; 
melly  nemű  nemű  tekintetben  betsűlést  érde- 
mel; 
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mel ;  melly  abban  az  Országban  kel  -  ki  ^ 
fiiellynek  Fejedelmei,  mivel  a'  Választói  mél, 
tóságot  a'  Protestantisnius  miatt  vesztettek- 
éi ,  az  Evangqlika  Vallás'  mártírjai  közé 
számláltattak.  Mire  fakad  sí'  dolog  az  Urak- 
nál  az  aptichristianismiisnak  illy  nyilván  tett 
vallása  mellett?  Ah,  mennyire  elszakadták 
a*  Protestánbok  ^z  o   Anyaiktól ! 

^dvárd.  Bizonnyal  igen  meszsze  !  De 
én  még  mind  azt  hiszem  9  hogy  ha  majd 
jobban  észre  j5nek  ,  ismét  viszsza  fognak 
igazodni. 

Odilo.  Engedgyen-meg  az  Úr  szayaim- 
nak,  én  ezt  nem  remény  lem.  Én  ezt  a'  visz- 
sza-igazodást,  hanem  lehetetlennek,  legalább 
igen  nehéznek  állítom.  Egy  az  Ur^k'  Theo- 
logusfti  kíizül  igen  helyesen  jegyzi  nieg :  „Var 
9,  lapiint  a'  jóna^,  úgy  a'  roszsznak  sint^ 
„  megállapodása.  Midőn  a'  tzél  elvagyon 
5,  érve,  mindenkor  vagy  magasabbra,  vagy 
)»  mélyebbre  vagyon  aranyozás.  De  vala* 
„  mint  a'  fel-felé  való  tfirekfídés  elotí  rpeg: 
„  nyílik  az  ég,  úgy  az  alá-bptsátkozás  a'  po- 
„  ko)nak  ajtajában  szunik-meg.*'  —  Thiesz. 
L.  C.  46.  1.  N'ot.  25.  —  *S  látom  is  valóban , 
hogy  éppen  azok  a'  Protestáns  Tbeolpgu- 
sok,  kik  a'  religiónak  mivoltát  illy  igen  a' 
Morálba  hímezték,  hogy  mellette  4'  hitbéli 
fgigazságpkat  semmil^e  hajtanák  1  é^  eggyi- 
ket  a'  másik  után  kiszóllogatnák^  most  már 
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a'  Morálra  is  teszik  kezeiket,  a'  mint  elobh 
piondám,  és  ezt  is  törekesznek  kiingatni. 

Huldrich.  Ingyen  megengedem ,  hogy  a^ 
tsalfa  exegésis  a*  hitbéli  igazságokra  nézve 
az  embert  sokfelé  téveszti,  és  már  valóban 
téves\stette  is ;  de^  a'  mi  a'  Morált  illeti ,  nem 
tudom  maganimal  elhitetni  ,  hogy  ennek  ki? 
forgatásában  is  törnék  fejeket;  sSt  bizonyos^ 
eá  teszem  az  Urat  a^  fel31,  hogy  nálunk  sem- 
mi nints  az  embernek  olly  igen  szívére  köt- 
ve»  mint  a'   Morál. 

OdilQ.  HÓI  az  írásnak,  és  az  abból  vett 
igazságoknak  isteni  hitelességek  d&15félben 
vagyon:  ott  az  innen  eredő  Morálnak  is  erö- 
szakot kell  szenvednie.  t)e  mit  is  érhetné^ 
nek  annak  a'  religiónak  rendszabásai,  melly-t 
nek  Fundálója,  úgy,  a'  mint  a'  Protestán- 
sok otet  a^  világ  elejbe  teszik ,  tsak  egy 
TheurguSy  ^gy  Enthusiasta  volt?  A' ki  ma? 
gára  olly  nevet,  olly  tulajdonságokat  rnhá? 
zott,  mellyek  otet  nem  illették?  A'  ki  el- 
nézte, hogy  az  o  tselekede^eit  tsodatételek 
gyanánt  tekintsék ,  és  így  eszeveszett  világ-* 
bolygató,  és  ámító  volt  abban  a'  religióban, 
mellyet  olly  emberek  prédikálltak  ,  kik  az 
o  Mestereket  nem  is  értették,  kik  az  o  el5i* 
téletekben  megrögzöttek,  vagy  kiknek  írá- 
saik nem  is  o  tolok  valók?  De  olvassa  az 
Úr  a'  megholt  HenkénéVi  Helmstadti  Apát- 
nak Magazin  —  2.  Th.  1.  und  3.  St.  —  és  az 
h  Emehiá)k\^  \.  Th.  3.  8u  hói  arra  botlik 
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az  Úr,  hogy  k  Monogámia^  (egy  feleség-tar- 
tás) és  a'  házasságon  kivúl  való  közösülés  a' 
Barátok'  szerzeménnyének  reliqaiájához  tar- 
tozik, és  vak  hiten  épül.  Lehet-e  a'  feslett- 
ségre  ennél  tágabb  ajtót,  és  kaput  rágni?  — 
Sot  az  Uraknak  egy  Journal  -  theologusok  — 
Scherer^  Schrift/brscher  St.  i.  Vorrede  S.  6. — 
azt  is  elvégezte ,  hogy  a'  religiónak  a'  köte- 
lességekhez semmi  köze  nintsen.  — -  Ezeknek 
rettenetes  következései  nyilván  Valók. 

Huldrich.  De  talán  az  a'  hely  ,  mellyet 
az  Úr  Henkénelí  Magazinjából  kivont,  nem 
o  tőle ,  hanem  valamelly  exaltáltt  nevetlen 
FelderítStSl  való  ? 

Odilo.  Az  meglehet.  Mindazáltal  az  az 
érdeme^  benne ,  hogy  o  publikálta.  De  hal- 
lya  a:^  Úr  Cannahich  Superintendenst.  Ez 
az  6 :  Kritik  der  practischen  Religionslehre 
könyvében  iö5.  1.  azt  mondgya  egyebek, 
köztt :  „A'  szerelemben  á*  házasságon  kivül 
„  való  részvétel  szintúgy  nem  erkölts-rontó , 
„  ( unmoralisch )  valamint  a'  házasságban.^^ 
Mi  okra  nézve. tsak  azért  kell  kerülni,  mivel 
az  emberek  között  bevett  szokás  szerint, 
kiknek  társaságában  élünk ,  illetlen  volna  9 
és  a'  véle-járó  nagy  sabolátlanságért  sokszor 
betsületünkkel  ,  <  és  egésségünkkel  kellene 
adóznunk.     Mint  tetszik  ez  az  Úrnak  ? 

Hiddrich.     Bizony  nagy  vakmerőség. 

Odilo.     Minekutánna  az  Uraknak  Theo- 
logasaik.  a'  dolgot  illy  szépen   kezdik,  kik 
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egyébbként  a'  Morálról  annyit  hangitsáltak  , 
hogy  e*  mellett  a'  dogmát  egészen  elfeled* 
nék,  avval  sem  soká  fognak  késni,  hogy  a' 
Paederastiát  se  tartsák  erköltsrontónak^  Ho- 
rátziusnak  példája  után,  ki  abban  ditsérte 
Apját,  hogy  5tet  erre  felszabadította,  tsak 
hogy  benne  mértékletlen  ne  legyen.  —  Mert  • 
itt,  mint  az  Úr  láttya ,  liz  isteni  törvény 
számba  sints  véve ,  és  a'  Superintendens  Ur« 
nak  azt,  a'  mit  Efez.  V.  3:  „Paráznaság  pe- 
9,  dig,  és  minden  tisztátalanság  ne  is  nevez- 
„  tessék  közötte tek^^  és  Zsid.  XIII.  4.  „Tisz- 
„  teletes  mindenekben  a^  házasság,  és  ma- 
„  kula  nélkül  való  ágy ,  mert  a'  paráznákat , 
„  és  a'  házasság-rontókat  megitéli  az  Isten  ^^ 
és  több  más  ezekhez  hasonló  helyeken  olva- 
sunk; egészen  el  kellett  felednie,  vagy  hogy 
az  Uraknál  a'  szent  írás  nem  is  erkölts-igaz- 
gató  regula, 

Huldrich.  Minthogy  az  írásnak  ezen ,  és 
egyébb  helyei  ellen,  hói  a'  paráznaságot  kár*- 
hoztattya,  semmit  támasztani  nem  lehet,  tel- 
lyességgel  helyén  kell  hagynom  az  ümak 
megjegyzéseit. 

Odilo.     Tsak   eggyen    Csodálkozom ,    a* 
mit    a'    Protestánsoktól    soha   nem    vártam  ' 
volna;   de   a'   mit  a'  Katholicusok   már  ré- 
gen előre  láttak. 

Huldrich.     Vallyon  mi  légyen  ez? 

Odilo.  Senki  még  észre  nem  vette ,  hogy 
az  Urak)  hit -és   erfcöltsi    tudománnyokkal 
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szintúgy  fogíiak  járni  ^  mint  már  más  egy^^ 
bekre  nőzve  jártak. 

HuLclrich.  Szóilyon  azIJr  TÍlágosabban. 

Odilo.  Az  Utaknak  JB^elderitoi  eísobeii 
a'  tolerantziát  hirdették,  és  addig  magasz^ 
talták,  míg  végre  rámentek,  's  a^  tolerantzia 
úgy  hangzott  minden  felöl,  mint  a'  tábori 
kürtnek  harsogása,*  a'  nélkiií,  hogy  valaki 
meggondolta  volna,  hova  lég3'^en  véle  a'  tzé* 
lozás.  Tudni  illik,  megnyervén  a'  toleran- 
tziát, intolleransokká  lettek,  és  motskolták, 
iildözték  mind  azokat,  valakik  okét  a'  tö- 
lerantziáról  mondott  prédikátziókkal  bétor«> 
kolták* 

Huldrich.  De  mire  megy  ez  ki?  mit  akait 
az  Úr  tovább  véle  értetni? 

Odilo.  Az  Uraknak  Felderítoi  elejénte 
a'  tsupa  Morált  prédikállták,  és  azt  úgy  ad^ 
iák  elő,  mint  az  egész  religiónak  eggyetleá 
egy  tzéllyát  Krisztus  Urunkat,  mint  a'  leg- 
tökélletesebb  Erköltsmestert  nem  győzték 
magasztalni,  és  a^  Morált  annyira  elejbe  tet« 
tSk  e  dogmának ,  hogy  minden  hitágazatot^ 
mellybol  erköltsi  tanúságot  kihozni  *nem 
lehetne,  semmibe  hajtottak,  mint  már  az 
Urhak  fellebb  megmutattam,  niígbn  végre 
tzéllyokat  elérték,  mellyet  senki  eszébe  nem 
Tett,  noha  könnyű  lett  volna  eltalálni; 
minthogy  a'  Morál  a'  dogmából  fakad,  é§ 
ettől  veszi  a'  sanctióját« 
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^Huldtich.    'S  mi  lehetett  tehát  a2  5  tzél- 
iyok? 

Odilo.  Tsak  előbb  a'  dogma,  á*  hitnek 
ágazati  lepyenek  letapodva!  — =-  Minekután^ 
na  erre  rámentek,  's  evvel  a'  Morált  az  5 
tiszta  ktttforrásáiól ,  és  isteli!  sanctiójától 
megfosztották ,  azonnal  szabad  leve  a'  vá^ár. 
És  minthogy  már  az  erk^Itsi  rendszabások-, 
ban  isteni  tekintetre,  isteni  páran tsolatra 
halgatni  nem  vála  Szükség ,  ekkor  már  lehb» 
tett  mondani,  a^  mit  Cannahich  mondott, 
hogy  a'  paráznaság  nem  erkölts. rontó,  tsak- 
hogy  a^  parázna  arra  vigyázzon,  hogy  betstt^ 
letét ,  és  egészségét   bele  ne  öllye. 

Huldrich.  Keserves,  de  tagadhatatlant 

Odilo!  Meg  néni  mondhatom  az  Urnák , 
melly  igen  kes^rfti  szívemet  ^z  a'  dolog. 
Mért  niid6n  az  Uraknak  némelly.  egyhiázi 
énekeiket  ol vasam ,  a'  millyenek  Gerhardéi 
Gellérté^  's  több  másoké,  mellyek  részszént 
mii^  az  igazi  katholicitásnak  marad  ványi, 
a^  Katholikusoknak  néhány  újjabb  köny  veik<> 
be  is  beiktatva  találtatnak ;  midőn  mondom, 
ezeket  olvasám ,  eszembe  jutott  a^  nagy  Ba* 
^dnak  a'  Jésnitánól  ejtett  mondása:  „Ki  mi* 
,-,  Tel  illyen  vagy,  vajha  a' miénk,  volnál! '* 
Talis  cum  ais ,  xiiinam  noster  esses  I 

Edvúrd.    Mind  ezek  nékem  is,  ki  nem 
mondhatom,  mélly  nagy    keserűséget   okoz- 
nak; annyival  inkább,  mivel  azok,  kik  illy 
fertelmességeknek  bűnöseikké  tebuk  mago- 
kat, 
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kat ,  Papok ,  kiknek'  különösen  kötelessé- 
gekben állana  a'  hitet,  és  a^  jó  erköltsöt^ 
mint  szemnek'  fénnyét   megőrizni. 

Odilo.  Szent  Péter  Apostol  mondgya  i. 
IV.  17,  Ideje  j  hogy  az  ítélet  az  Isten  há- 
zától kezdesséh-eL  Az  Uraknak  elsó  Refor- 
mátorí  az  0  indulatosságaiknalc  felbörzenke- 
désében  a'  Pápát  minden  helyes  ok  nélkül 
Antichristusnak  szidalmazták.  Mondgya- meg 
az  Úr  szíve  szerint,  hói  kell  most  ezt  a'  ne- 
vet nagyobb  igazsággal  keresni?  De  hogy 
igazat  szóUyak,  én  mind  ezeket  nem  igen. 
tsodálom ,  és  ha  még  minden  jobban  felfor- 
dulna, és  roszszabra  változnék,  sem  tsódál- 
nám* 

Eduárd.  Mi  okból  ?  . 

Odilo.  Ha  az  emberi  észnek  jussa  va- 
gyon, a*  mivel  a'  mostani  Protestánsok  azt 
közönségesen  megajándékozták,  hogy  a' szent 
írásból  kifakadó  igazságokat ,  és  az  ab- 
ban eloker&lo  történeteket  a'  maga  itélő. szé- 
ke elejbe  idéz-e,  tetszése  szerint  magyaráz- 
gassa ,  befogadhassa ,  vagy  kiküszöbölhesse  : 
mért  ne  volna  néki  az  a'  jussa  is ,  hogy  an- 
nak rendszabásait  szélnek  ereszsze ,  ha  az  o 
általlátásával  egybe  nem  férnek ,  vagy  néki 
nem  eléggé  világosak;  és  nem  tsak  az  egy* 
gyenként  vett  Könyveit  a'  szent  írásnak , 
hanem  az  egész  szent  írást  is ;  ( holott  a'  Pi:o- 
testánsok  mind  hiteket,  mind  erköltsi  ma- 
gok-elintézését egyedül   abban  fundállyák.) 
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ás  annak  isteni  méltóságai  kétségbe- hosni, 
és  kiyetíiiy  mihelyt  azt  az  észszel  nem  eggyez- 
ni  tapasztallyák ;  ámbár  az  ész /gyakran  a* 
tsupa  természeti  dolgokat  sem  veszi  úgy  fel, 
hogy  rólok  meghatározói og  ítélhessen.  Egy 
az  Uraknak  Theologusai  közöl,  de  kiket 
most  már  nem  szoktak  olvasni,  hanem  ajak* 
pittyesztessél  fére  taszítanak,  erre  igen  he- 
lyesen   szóU. 

Eduárd.    Kire  tzéloz  az  Úr? 

Odilo.  Weidnerte ,  ki  az  6  Schediasmá" 
jában  de  scientia  faUo  sic  nominatd  azt 
mondgya:  „A'  Philosophia  kiváltképpen  ak. 
„  kor  árt  a*  Kereszténynek ,  mikor  az  em- 
„  berek  benne  felfualkodni  kezdenek,  ma- 
„  gokat  nagyon  elbízzák ,  és  a'  hitnek  ága- 
„  zatit  a^  PUlosophiának  regulái  szerint  mé- 
„  regétik.  Pedig  melly  útvesztőd ,  melly  bi- 
^,  zonytaknok  legyenek  a'  Philosophiának 
„  szabásai,  mútattyák  a'  különféle  Ágazá- 
,^  sok  (Secták)^  mellyeknek  eggyike  a'má- 
„  siknak  fandamentomit  felforgattya/'  — ' 
Ha  azért  a'  hitet  is  erre  a'  rámára  tsigáz- 
zuk  ,  mi  kö vétkezhetik  egyébb,  mint  a' 
positiva  religiónak  fel  -  bomlása  ,  és  tökélle- 
les  veszedelme  ?  * )  Az  okáért ,  miolta  ás 
eddig     , 

*)  Erre  nem  lehet  velSsebbeii  szállani  ^  mint  a' 
hogy'  Adolf  h  Július  Theodor  KirchhoffPro* 
iestdns  Theologus  szóU.  ,, Voltak  ^  mondgva 
,,  5,  's  vannak  i0,  kik  p.  p.    Máriának.  szepíS* 
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eddig  felhozottalgat  kitapogattam  ^  igen  tal« 
pra  esettnek  tapasztaltam,  a'  mit  magok  a' 
Protestánsok  a'  Protestántismusról  Gregoire 
Papnak  mondottak ,  s  a'  mi  az  Úr  előtt  ná- 
lam nélkül  is  tudva  lészen. 

Edvárd.  Mi  légyen  a^Pnem  tudok  felőle. 

Odiló.  Egy  Berlini  Academicus,  maga 
is  Protestáns,  azt  monda  Gregoírenak,  hogy 
a'  Protestahtismus :  fél  út  a'  hitlenségre.  5ía- 
pfer  pedig  zúgolódik  az  új  Theologusok 
ellen,  hogy  a'  népet  az  6  új  exegesisseikkel 
a'   religióból    kifeszegetik.   —    L.    Greeorie 

,,  telen  fógantatisát ,  Krisztusnak  két  tefmésze-' 
„  tét  a' szent  Háromságot «  a' kenyérnek  Krisz- 
tus* testévé,  69  vérévé  való  álulváltozását , 
és  más  titkait  a'  mi  felséges  religiónknak  két- 
ségbe hozták.  De  mire  ment  -  ki  a*  dolog  ? 
Az  8  véges  eszekkel  a*  véghetetlent,  az  örök- 
ké valót  forgatták,  és  bátrak  voltak  az  istenit 
határok  közé  szorultt,  fdldi  mérték  sajerínt 
méretskelni.  De  éppen  azzal  miítattyák-meg 
,,  eszeknek  szukvolttát  ,  vagy  azt,  hogy  véle 
,,  viszszásan  élnek,  nüvel  azzal  olly  tárgyakat 
,,  akarnak  feszegetni  megyek  8tet  igenis  túl- 
,,  haladgyák ;  mellyek  a'  hitnek ,  és  az  isteni 
„  kinyilatkoztatásnak  körébe  tartoznak.  Nem 
„  tartanák-e  azt  a'  Mathematikusok  eszelősnek , 
,,  ki  valamelly  Költeménynek  jelességét  a'  maga. 
,9  tudománnyá  szerint  akarná  megitélni  ?  Vagy 
„  az  Algebrának  fbrmulái  szerfnt  akarna  Tra- 
„  gédi4t  frni  ?  Va^  az  emberi  észt  réf ,  és  kö- 
„  bÖl  számra  mérni  ?** «-« L.  Lit^ratur  Zeitung 
fÜT  hatholiache  Religionslehrer.  Landshut. 
i9i8.  JV.  2.  V.  3.    F. 
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Eduárd.  Nálunk  a*  keresztény  hitnek 
jromlását,  és  a'  natúr alismnsra  sebes  hala- 
dását bizonnyal  nem  lehet  tagadni.  De  tsak 
n^an  vannak  közöttünk,  kik  józanabbul 
gondolkoznak. 

Odilo.  Ki  szóU  ez  ellen?  Midőn  k  Zsi- 
dók  bálványimádásra  vetemedtek,  megma- 
rasztott még  az  Isten  néhányakat,  kik  BaaU 
nak  nem  szolgáltak.  —  Az  Uraknak  egy 
na^y  hírú  Papjok ,  —  Die  gedrückte  Kirche 
i8oi.  vom  General  Superintendenten  von* 
CöUn^  -^^  ha  jól  ját  eszembe,  azt  javallot- 
tá, hogy  a'  Protestánsok  közúi  azokat,  kik 
még  a'  keresztény  hitet  vallyák,  «1  kellene 
azoktól  választani ,  kik  már  Naturalistákká 
lettének.  De,  ha  ezt  végre  hajtanák,  az  el- 
sőbbeknek számok  igen  tsekély  lenne,  mint 
az  Uraknak  szanaszétt  üres  Templomaik 
mátattyák.  De  nem  annyira  erról  volt 
szándékom  beszéllni ;  haneni  inkább  azt  aka- 
rám  az  Urnák  szemei  elejbe  rakni ,  hogy 
melly  meszsze  elszakadtak  a'  mostani  Pro- 
testánsok az  eredeti  Protestantismastól. 
Mind  azokból ,  a'  miket  az  Úrnak ,  a'  Pr o« 
testánsok  között  uralkodó  gondolkozás  mód- 
gyáról ,  a'  dogmára ,  és  Morálra  nézve  elej- 
be adtam,  reményiem^  hogy^  az  Úr  TVem- 
bleyneli  ítéletét  sem  valótlannak ,  sem  ter- 
helőnek nem  fogja  találni. 

Ma  Ed' 
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Edvárd.  Miképpen  ítélt  tehát  TremhUy 
Protestáns  létére? 

Odilo.  Így  szóll  6:  9, A*  Protestánsok 
,9  között  az  új  Reformátorok  /'  ( ezek  pedig 
az  Uraknak  leghirlelttebb  Theologusaik « ) 
,,eg7  akaraton  járnak,  melly  az  egész  Ke« 
^  reszténységnek  gondolkozásával  szemköztt 
,,  áll.  INints  nékik  ugyan  azon  religiójok) 
9)  és  így  nem  is  vehetik  roszsz  néven ,  hogy 
,,  a'  Kel*esztények  tolok  el  akarnak  válni. 
y^  Egy  Mahnmmed  -  vallású ,  ki  a'  Krisztus* 
,,  tsodáit  beveszi ,^^  (hogy  pedi^  ez  volttá* 
*képpen  úgy  vagyon  9  láthatni  a'  Koránnak 
Sdik)  és  5dik  Surájában,  és  SchrödeméU 
Jlfuhammed  Testis  veritatia  p.  9&.)  „ebben 
,,  a'  tekintetben  közelebb  vagyon  a'  Keresz" 
,9  tényekhez,  mint  az  Újjítók^^  mint  ezt  az 
Úrnak  már  ennek  elStte^  ha  nem  tsalatko* 
KOm,  szemei  elejbe  raktam.  ,,Nem  hitték- é 
,9  Lpther,  és  Segítő-társai,  hogy  Krisztus  tso* 
„  dákat  mívelt?  De  ezek  az  Urak  nem  ta- 
99  gAflgy^k'^  azokat?  Nem  úgy  tekinti-e 
^  Luther  a'  hitet ,  mint  a'  Kereszténységnek 
„  állattyát  ?  ( eséentia )  Ezek  az  Urak  tehát 
5,  nem  Luther'  értelme  szerint  való  Kerész- 
,,  tények.  Az  $  religiöjok  nem  az,  melly 
^  az  Apostolok'  üdéjétől  fogva  egész  e'  mi 
„  korunkig  közönségesen  bévétetett^^^  -^ 
TremhUy  État  présent  du  Chriatianüme. 
p.  i5.  17.  19.  — 

Hvld' 
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Huldrich.  Valamit  as  Úr  eddig  felhor* 
dott,  tökélletesen  igaz;  de  abban  nagyon 
tsalatkozik,  midőn  azt  hiszi,  hogy  mi  az  el* 
sS  Reformátorok'  állatásaitól  meszeze  eltá* 
▼óztunk ;  sot  inkább  igen  is  eggyezünk  vélek. 

Odilo.  Én  ezt  meg  nem  foghatom. 

Huldrich.  Hogy  itt  tsak  a'  szent  írás' 
némelly  könyveinek  kitudását  hozzam  szó- 
ba, a' mit  az  Úr  imént  fordított  elo,  fogja 
az  Úr  minden  bizonnyal  tudni ,  hogy  már 
Lather  Jakahnhk  levelét,  mint  ollyat ,  melly- 
nek  semmi  evangéliomi  tulajdona  nem  toI* 
na,  és  Jakabtól  nem  is,  származhatott,  meg* 
Tetette,  's  ezen  okból:  Szalma  levélne^  ne* 
Tezte. 

Odilo.  Tudom ,  tudom ;  valamint  azt  is, 
hogy  J6V  Könyvét:  Mese-könyvnek  hítta. 
A'  PtédikdtOTÓii  könyvéről  pedig  azt  mon- 
dá,  hogy  sem  saruja,  sem  sarkantyúja,  ha- 
nem paputsban  nyargálódzik.  A'  Zsidókhoz 
írtt  Levelet  avval  kissebbítette ,  hogy  oUy 
tévelygések  találtatnak  benne,  mellyek  szent 
PáC  több  leveleivel  szemköztt  ellenkeznek. 
Szent  János'  Jelenéseiről  azt  mondgya,  hogy 
azokban  sem  apostoli,  sem  prófétai,  sem 
isteni  szelletet  (spiritus)  nem  található  — 
Lp  Opp.  Jenens.  Tom.  /.  43i.  Tischreden  und 
Vorreden  zu  den  Bibelausgaben,  jíugsburg. 
i5a3.  JVürnbert  i53o.  *— 

Huldrich.  W  tehát  láttya  az  Úr !  6  kia* 
dott  egynéhány   könyveken;  m^rt  a'   mái 
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.  Protestánsoknak  az  •  eKegésissel  Taló  belsSbb 
megismerkedés  mellett  ne  volna  szabad  még 
többeken  is  kiadniok  ?  Ha  az  ember  egyszer 
az  éneklésbe  merfif,  a'  kotta  egy  maroknyi- 
val több  ^  vagy  kevesebb  légyen ,  nem  sokat 
tészen.  Altallyában  a'  mi  ideáink  a'  Protes- 
tántismos  felSl  sokkal  különbözőbb  derülés- 
ben  tannek*el5.  JMost  némellyeket  bevesz- 
nek, a*  mit  az  elsS  Reformátorok  kérve  sem 
vettek  volna  be ;  másokat  ellenben  kivetnek, 
a'  mit  azok  még  elfogadtak ,  mint  ezt  az  Úr 
abból ,  a'  mit  kevéssel  elSbb  a'  szent  írásnak 
inspirátiójáról ,  és  Krisztusnak  a'  mi  érdé- 
metIeni^égünkért  való  elégtételéről  felhozott , 
láthattya.  De  azért  meg  nem  szűnünk  igazi 
Protestánsok  lenni;  söt  éppen  ez  által  va- 
gyunk azok. 

Odilo.  Hogyhogy*  lehet  ez  ?  Hiszen  akár- 
melly  Ecclésiának»  vagy  religiói  felekezet- 
nek hitvallása  az  9  mellynél  fogva  azt  mégis-* 
mérhetni.  Ha  ettől  elvátt,  már  nem  I^het 
az  9  mellynek  nevét  viseli. 

Huldrích.  Nálunk  ez  éppen  különben 
vagyon.  Az  Augastai  Confassiónak  soha  sem 
kellett  ollyannak  lenniey  melly  az  utóbbi 
üdokben  is  megtartsa  kötelező  erejét  ,  a* 
Concordía'  formulája  világosan  auitemporis 
Symbolumnaii  j  akkor  -  üd5béli  hitvallásnak 
nevezi;  i^iaga  Melanchthon  is  azt  írja,  hogy 
a'  hitvallásokat  gyakran  kell  forgatni,  vál- 
tozutni,  w  üdohö^j  és  körülállásokhoz  szab^ 

ni 
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ni.  *)  — -  L.  Epist.  a  Peucero  éditaf,  —  ím' 
láttya  az  Úr ,  hogy  es  az  eddig  mondottakat 
egyszerre  földhöz  veri.    Mit  felel  az  Úr  erre  ? 

Odilo.  Édes  Barátom  !  felette  tftodála* 
tos  előttem  9  a'  mit  az  Úr  mond.  Azt  szóba 
sem  akarom  hozni  ^  hogy  a£  Aagastai  Gon- 
fessio  volt  talajdonképpen  az ,  mellynek  ere- 
jónél  fogva,  a'  Igémet  Birodaloiribéli  Prote- 
stánsok religiói  szabadságokat  t  és  keresetei- 
ket megnyerték.  Tsak  azt  mondom  :  én  so- 
ha nem  gondoltam  volna ,  hogy  az  Uraknál 
a'  religiónak  állapottyaoUy  bizonytalan  ^  és 
ingadozó  léeyen. 

Huldricn.     Mint  veszi  ezt  az  Úr? 

Odilo.  Hiszen  az  Úrnak'  előbbi  mondá- 
sa szerint,  holnap  mingyárt  útnak  ereszthe* 
tik  Krisztusnak,  és  a'  szent  Léleknek  Isten- 
ségét, Krisztusnak  engesztelő  halálát ,  s5t  az 
egésf  azent  írást  is,  a  miket  még  ma  hittek, 

's 


*)  Melaúchthon  ezt  nem  tsak  javallottá ,  de  tse- 
lekedte  is.  Lethenyei  J.  L.  clt.  p.  9.  ina:  99MÍ- 
»,  vei  pedig  ,  ezt  az  Augustana  Ccmfessiót  a'' 
,y  Zvinglianusoknac  kedvekért  Philep  Melanch- 
»,  thon  maga  kiváltképpen  való  akarattyábúl 
„  meg  változtatta;  1540.  —  —  mely  meg  vál- 
»,  toztatot  Augnstana  Confessiót  sokac  nem  ja- 
,9  vallottanac ,  kinec  az  Saxoniai  Elector ,  Do- 
»,  ctor  Luther  Márthon ,  és  egyebéé  ellene  is 
,,  mondattanac.  Melly-— miát  lett  osztán^hogy 
;,  az  Pápásoc  azt  az  mi  Ecclesiáinknak  Confts- 
,,  sióit  gyal^tác  és  kárhozUttác ,  és  nánket  az 
'»  hitben  való  álbatatlanságért  vádol tac.  —  F* 
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'»  bévehetik  helyette  áz  Alkoránt ,  és  még  is 
igaz  Protestánsok  maradhatnak ;  mert  hiszen 
Melanehthonkiak  tahátslása  szerint  a'  hitval* 
lásokat  gyakran  kell  vAltoztatni ,;  üddhöz, 
és  körulall ásókhoz  szabni*     - 

Huldrich.  Engedgye-meg' az  Ur^  hogy 
ennek  igaz  értelmét  megfejtsem.  A'  Prote* 
stántismus  tulajdonképpen  Perfeciibilismus^ 
hogy  ezen  nem  éppen  helyes  kifejezéssel 
éllyek. 

Odilo.  Lészen  az  Ur  hozzám ,  remény <- 
lem,  olly  szívességgel,  hogy  nékem  ezt  vilá- 
gosabban  megfejti.  Mi  Katholikusok  a'  reli* 
giót  illető  dolgokban ,  mint  az  Uraknak  fel- 
világosodott íróik  mondgyák,  közönségesen « 
annyiban  a'  mennyiben  tompa  eszűek  va* 
gyünk.  És  még  ezen  feliül  az  én  Barát-fe- 
jemnek nem  minden  való. 

Huldrich.  A*  Protestántismus  olly  reli* 
gió ,  mellynek  bels5  tulajdona  mindenkor 
magán  jobbítani,  mindenkor  kinyilttabbá^ 
és  tökélletesebbé  lenni. 

Odilo.  Így  tehát  vagy  az  elsők  vallót* 
tak  kárt  9  vagy  az  utolsók  vallanak. 

HuldricK     Én  ezt  által  nem  látom. 

Odilo.  Az  elsSkre  nézve  bizonyság  az , 
hogy  ok,  az  o  ismereteikkel ,  és  hitekkel 
még  éppen  nem  vergődtek  tisztára ,  éá.  olly 
dolgokhoz  kellett  szegodniek,  meUyek  tel- 
lyességgel  nem  voltak  igazak  ;  's  evvel  a' 
jobbítgatással  történnyék  egy  hijrtelen  áltaU 
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pötzköludés ,  a'  mi  könnyen  megeshetik ,  's 
részszerint  már  meg  is  .esett ;  úgy  az  utolsók 
tsalatkoznak-meg.  Osztán  annak  sem  látom 
okát)  mért  veszSdtek  az  Urak  három  száz 
esztendSk'  folytáig  hitvallásokkal  ^  Symbo* 
likns  könyvekkel  ,  vagy  mért  hogy  tsak 
eggyet  is  írtak?  „Ha,  a' mint  igen  jól  jegy- 
9,  zi-meg  Gr  egeire  ,  ha  a'  változtatások  a' 
,1  Protestántismusnak  fo  részét  teszik,  tehát 
,,  ok  nélkül  tselekedték  azt,  hogy  Formu- 
„  Iákat ,  Symbolikus  Actákat ,  Gonfessió«i 
„  kat,  's  t.  eíL  készítettek/^  "^  HisU  de^ 
Sectes  religieusea^  Tom.  11.  p.  9S5.  — ^  A'  mire 
az  Urak  ma  esküsznek ,  holnap  talán  semmi* 
he  tudgyák. 

Huldrich.  De  a'  mi  kiderulttebb  íróink 
így  veszik  a'  Protaetantismust^ 

Odilo.  Igen  jól  tudom.  Ugyan  Stras^* 
burgi  Ble3$ig  is  az  o  JVotices  sur  Reinhard* 
jában  ezzel  akarta  a*  Protestánsok'  tudo^ 
mánnyában  való  változtatásokat  szépíteni » 
mellyeknek  magok  az  Uraknak  Reformátori 
az  5  Symbolumaikat  nyomták  ellenébe ,  's 
mellyekre  esküvéssel  való  kötelezést  is  kí- 
vántak ;  kiknek  ö  ,  ezen  változtatásoknak 
memegetésére  azt  monda  ^  hogy  oUy  egy 
corpus  doctrinae^  raally  az  efféléket  tilalmaz* 
ná ,  semmi  elohaladást  nem  tenne ,  mire  osz* 
tán  Gregoire  az  imént  felhozott  jegyzést  írat 

Huldrich.  De  ez  a'  lépten  lépő  Jobbítás 
Pábiak  parantsolattyával  is  eggy^z,  ki  azt 

mond^ 
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mondgya,  hogy  ígjékezzűnk  mindenkor  tö- 
kélletebebbek  lenni,  és  az  ismeretben  gya- 
rapodni. 

.  Odilo*  Igen  is  Sz.  Pál  azt  mondgya  ; 
„  Meg  nem  szftnünk  érettetek  könyörögni, 
yj  hogy  betöltessetek  az  Isten*  akarattyának 
,,  ismeretével,  —  hogy  járjatok  méltán  az 
„  Istennek  mindenekben  kedveskedvén,  — * 
n  és  nevelkedirén  a^  isteni  tudományban/^ 
Koloss.  L  9.  10.  És  Sz.  Péter:  „Nevelkedj 
9,  gyetek  a'  malasztban ,  és  a*  mi  Urunknak  y 
,9  és  üdvözíts  Jézus  Krisztusunknak  ismére- 
„  tében.^  s.  III.  18.  De  azonban,  hogy  en- 
nek az  ismeretben  való  nevelkedésnek  nem: 
az  a*  tiszte,  hogy  magát  a*  religidt  elforgas«H 
sa,  annak  igazságit  tetszése  szerint  kives- 
se ,  proscribállya ,  hanem  hogy  az  egyszer 
kijelentett  igazságokat ,  mellyek  oUy  változ- 
hatatlanok, mint  maga  az  Isten,  mind  in- 
kább ,  és  tökélletesebben  megismertesse  j 
gondolom,  nem  kell  okokkal  támagatni. 

Huldrich.  Hiszen  úgy  vélem,  hogy  nem* 
is  volt  más  a'  szándék. 

Odilo.  Tehát  maga  az  Úr,  édes  Bará- 
tom !  vegye  Ítélet  alá »  melly .  sCépen  kide- 
rítették az  új  Felvilágosítdk  a'  Protestánso- 
kat ;  meUy  derekasan  gyarapították  okét  az 
ismeretben ,  midÖn  bennek  még  az  isteni 
Kijelentésben ,  és  a'  Jézus  Krisztusban  való 
hitet  is,  az  5  Személlyének  mivoltát,  éret- 
tünk felváUaltt,   és   végbevitt  tselekedeteit 

in- 


^        187 

• 

ingadozókká  tették ,  's  toIök  elragadták. 
Melly"  felségesen  tökélletesítették  a'  religi6t^ 
midőn  az  Isten'  igéjét  sovány,  és  vigaszta- 
lás nélkal  való  JVaturalismussk  forgatták- 
által!  Mind  ezt,  a'  mint  gondolom,  eléggé 
megbizonyítottam.  A'  Protestántismusnak  új 
Theologusai  által  ^as  abban,  tett  változtatá- 
sokról 9  mellyek  az  egész  Kereszténységet  el- 
döntik, és  annak  gyökeres  hitágazatit  sem- 
mivé teszik ,  niár  Gregoire  is  különféle  bi- 
zonyító okokat  hozott -elo  az  imént  emlí- 
tett írásban  ,  —  //.  Th,  S.  a  1 6.  és  könny  fi 
Tolna  még  többekkel  is   szolgálni. 

Eduárd.  Pedig,  a*  mi  fájdalmas,  ollya- 
nokkal,  mellyek  a'  religiót  nem  örvendetes 
jövendővel  bíztattyák? 

Odilo.  Ját  eszembe  ,  hogy  err51  egy 
Protestáns  Tudósnak  szívről  szakadt  me^- 
T^Uását  olvastam ;  tudniillik  Műllemék  Schaf* 
hauseni  Professornak. 

Huldrich.     Mit  mond  Mttller  ? 

Odilo.  ,»Még  a'  Theologusok  is  ,  így 
„  szóU  ez  a*  Tudós  ,  abban  törik  fejeket^ 
„  hogy  a'  tiszta  keresztény  Vallásnak  pa-in- 
9,  eipinmait  a'  Deismusnak  tsekélységébe^ 
„  baktassák-el.  Ezek  ínindnyájan,  tudva, 
„  és  tudatlanul  játékot  űznek  belőle,  és^gy 
y^  szájjal  kintornállyák :  szaggassuk,  és  ves* 
„  sük-el  tolunk  azt  a'  kötelet ,  melly  n!  mi 
„  Eleinket. a'  kötelességhez ,  és  a'  hithez  kap- 
,)  tsolta*    A*  Kereszténységnek  gyökeres  tu- 
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^  dom^nnyát,  theologiai  elSitéleteknek  ne* 
^,  rezik.  Az  o,  a^  religiónak  épületéből  való 
9,  szüntelen  elfitratskálásokkal  már  olly  nyo- 
,9  morultt  kanyhóva  rált  az,  melly  a'  szél, 
yy  és  fergeteges  üdo  ellen  is  alig  tart  árnyé* 
yy  kot.  Az  o  erőtlen  ide  's  tova  hajladozá- 
9,  sokra,  a'  kétségek  ,  hypothesisek ,  és  a' 
,,  bizonyosságnak  nému  nemű  tsillámlása  kö« 
9,  zött ,  azok  körül ,  kik  a'  religiót  tsak 
,,  mint  valamelly  tudós  mesterséget  űzik,  — r 
yy  hói  ritkán  mondhattya  valciki:  tudom  ki- 
yj  ben,  és  miért  hiszek;  hói  még  a'  hitt  bi- 
yy  zonyosság  sem  több  a'  vélekedésnél ;  -*-  a^ 
yy  t&nitói,  országló,  és  polgári  állapotban  a* 
yy  meg  hidegedésnek  üdoszakasza  állott-be  ^ 
,,  és  minden  igyekezés  oda  vagyon  intézve  ^ 
„  hogy  a'  fagy-ponton  alul  ejtodgyék.^'  *) 

I     Eduárd,     Igaz,  de  egyszersmind  Szomo- 
rú rajzolás. 

.  OdiLo.  Szintolly  szomorú,  tsakhogy  kii- 
lebb  terjeszkedő  az,mellyet  a' Tudós  Schröch* 
t51  veszünk.  Azt  mondgya  o  —  Kirchenge^ 
schichte  seit  der  Reformation.^  Th.  3.  S.  4^^* 
az  utóbbi  üdóktol  löoőtig;  -r—  és  azolta  nap- 
ról napra  roszszabbá  vált,  —  h.ogy  a*  Prote- 
stáns 


^)  L.  Müller^s  Histor.  Unters,  in  den  vertrauteii 
Briefen  an  Biester  tSoi.  S.  4i*  és  69.  88.  elo^ 
forduló,  's  az  új  Protestáns  Perfectihilismusról 
értekezS  helyeket  SchröekhSl  ,  és  Lirinomi 
yinczéhSl.  •—  Majd  akkor  éri  tz^lyát ,  ha  az 
Atheismusra  ,feler51ködött« 
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5táns  Ecclésia  ^^a'  hitnek  számtalan  TÍzsgáU 
,,  gatása  között  a'  religiósitásban  alább  száU 
,,  lőtt,  's  mind' e'  korig  még  annak  küIsS 
^j  }elei  mellett  sem  talált  alkalmatos  segítő 
„  eszközökre;  hogy  a'  Protestáns  Ecclésiá- 
),  ban  V  tanító  hivatal  mind  tekintetére, 
^j  mind  befolyására  nézye  szemlátomást  fo- 
»9  gyott  a'  nélkül,  hogy  mind  eddig  magái 
„  felemelhette  rolna.  Hogy  a'  nyomozások* 
„  ra ,  ^s  újjabb  vélekedések' ,  's  hypothesi* 
,$  sek'  hirlelésére  vett  szabadság  olljr  ma^as- 
„  ságra  kapaszkodott ,  melly  néki  már  ré^* 
„  olta  terhére  vagyon.  Hogy  a'  nyilván 
„  való  tanitószékeknek  kiosztásában  nints 
,,  mindenütt  az  a''  szoros  választás^  és  vi- 
„  gyázás  ,  mellyet  igazság  szerint  kívánni 
,,  lehet.  Hogy  sok  Elöljárók  az  5  jobbitói 
,^  rendeléseikkel  tsak  arra  terjeszkednek-ki , 
,,  a'  mit  nékik  kezekre  adnak ;  és  hogy  sok 
,,  hívatlan  Reformátorok,  kik  meghatározó 
„  ítélet  hozással ,  tsúfolódással ,  Saty rával , 
,^  az  o  gondolkozásoknak  módgyát,  és  talál« 
„  mánnyaikat  az  ellenfélnek  nyakára  akar- 
„  ták  tolni ,  a'  jó  ágynek  többet^  ártottanak 
„  légyen."  —  Mint  tetszik  az  Úrnak  ez  a* 
Jképfestés?  Medd%  állhat  fenn  az  e'  képpen 
alkotott  religiói  társaság  ?  és  melly  mód  ké- 
pes arra,  hogy  azt  megigazítsa,  fenntartsa? 
itne,  az  annyira  magasztaltt  Perfectibilismus, 
mellynek,  a'  Protestántismusnak  belseje  sze- 
rint való  tulajdonának  kellene  lenni,  hová 
taszította  az  Urakat  ?  Hűld- 
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HuldricK  De,  hogy  a'  Perfectibilismüs , 
a*  religión  való  szüntelen  jobbítás  ^  a'  Prote* 
stáatismusnak  lelke .  légyen  ,  kilátszik  Me* 
lanchthonnak  imént  említett  szavaiból  is. 

Odilo*      Erről   éppen   különbözőképpen 
ítél  az  Uraknak  egy   nagy  eszű  Theologus*' 
sok.     99A'  religiónak  igazsági,  mondgya  D. 
y,  Stdudlin^  soha  el5bbre  nem  haladhatnak, 
„  soha  nem  változhatnak ,  ember  -  kort  ii^m 
ty  érhetnek,  mert  soha  ifjú-korok  nem  volt ; 
„  magokhoz  mindenkor  tökélletesen  hason- 
„  lók ,  és  tellyességgel  magokban ,  és  magok 
„  által  végzodtek-el.  —  Ki  a*  kijelentett  re- 
„  ligió'    dogmáinak    pei'fectibilitássáról    be* 
„  széli,  az  a*  kijelentésnek  karakterét  ^ppen 
„  elvétti/'     Staudlins    Beytráge  zur   Relig. 
und  Sittenlehre.   Tk.  III.  S,  1 90 — a  2 1 . 
Huldrich.     De  még  is  Melanchthon? 
Odilo.     Mellyik  mondott  légyen  igazat , 
ok  yégezKék-el   egymás   köztt.     Azt  is  gyö- 
nyörűen megmutatta  StüudUn^  's  magunk  is 
láttyuk,  hogy  ez  a'  Perfectibilismus  a'  reli- 
giónak hanyatlását  maga  után  húzza. 

Edvárd.     Mind  e2,  valóban  nagyon  ér-^ 
demes  a\  megfontolásra,  és  nem  a'  legjobb 
jövendővel  vígasztal  bennünket. 

Odilo.  Minthogy  az  egész  religiónak 
fundamentoma  a*  szent  írás,  melly  az  Urak' 
Eleinél  egyedfii  váló  Canon  volt,  az  5  mél- 
tóságától annyira  le  vagyon  szállítva,  hogy 
azt  még  ^'  Protestáns  Theologusok  sem  tar- 
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tyák  már  többi  a'  hit%  és  élet'  bátran  ve* 
zeto  regulájának ;  így  tehát  as  Uraknál  oda 
Tan  az  erköltsi  törvényeknek  minden  San* 
ctiójok;  és  hogy  ez  melly  szomorú  kilátást 
nyit  a'  jövendőre  ,  kiki  érezheti.  Ennek  az 
isteni  Sanctiónak  szükséges  yolttáról  már 
Locke  is  sokat  y  és  igen  szépen  mondott.  — 
L.  yernünftiges  Chriatenthum.    Th.  \. 

Edvárd.  Valóban  a*  Protestántismus  so- 
ha oUy  reszedelmes  helyhezetben  nem  volt, 
mint  most  vagyon*  Innen  feltollya  fejét  a* 
naturálismns )  és  azzal  fenyegetSdzik ,  hogy 
mindent  elnyel;  Amonnan  a' Ka tholieismus, 
melly  a'  különkülönféle  nyomkodásoknak 
ellenére  is  még  mindég  fenn  tartya  magát, 
a*  mint  látszik  ,  és  a*  minek  végre-hajtására 
ralóban  nyilvánságos  javallások  is  léptek- 
fel; azon  dolgozik  9  bogy  a' Protestántismust 
magával  egybe  -  kaptsollya. 

Odilo.  Ez  utolsó  miátr^  úgy  gondolom, 
aggódás  nélkfil  lehet  az  Úr.  A'  mái  Prote- 
stántismus az  5  felvilágosodott  Theologusai- 
nak  gyozködései  által,,  kik,  legalább  na- 
gyobb részszént  a'  keresztény  hitnek  gyö- 
keres igazságait  elhányták ,  mind  az  5  ere- 
deti minémAségét$l ,  mind  a'  Katholicismus- 
tói  annyira  eltávozott,  hogy  illy  egymástól 
különböz$  dolgoknak  eggyeztetésérol,  bels5 
meggyőződéssel  nem  ;|s  lehet  gondolkozni. 

Edvárd.  >De  az  Ur  elejénte  ázt  monda) 
hogy  a*  religióbéli  eggyeztetés  lehetséges,  és 
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most  talán  lehetségesebb ,   és  könnyebb  lé« 
gyen ,  mint  valaha  em  elStt. 

Odilo.  Erre  felelni  akart  ^  de  a*  mint 
óráj&ra  tekintett ,  látá,  hogy  az  üd5  már 
nagyon  késő  volna,  's  ezért  a'  beszédet  fél-* 
be-szakasztá*  Theodul^  kit  a'  mi  beszélge- 
tésünk igen  interessált ,  megkért  bennünket , 
hogy  a'  köTetkez5  estét  is  nála  t(iltsük ,  és 
a'  ma  félbe  •  szakasztott  materiát  tovább  is 
folytassuk.  Mindnyájan  ráálottunk  ,  és  az 
Apát,  ki  is  elutazását  elejénte  más  napra 
rendelte  vala  ,  baráttyainak  kérttekre  oda 
hajlott,  hogy  nálok  még  egy  nappal  tovább 
késnék. 

Haza  menttünkben  a'  beszéd  természete* 
sen  a'  társaságnak  fo-személly eire ,  és  magá- 
ra a'  beszéllgetésnek  tárgyára  fordult.  Azt 
monda  Edvárd :  szeretném,  ha  Stetteni  Hűld' 
rich  holnap  itt  nem  lenne.  Az  Apáttal  kön- 
nyö  megalkudni.  Ö  egy  tsinos  lelkű,  és  jó- 
val is  járatosabb  ember ,  mint  gondoltam 
vala;  és  e*  mellett,  a'  mint  belőle  kinézem, 
tsendes,  és  kegyes  karaktéra.  De  Huldrich 
az  egyszer  bevett  vélekedésétol  elhadgya  ma« 
gát  kapatni ,  a'  beszédnek  folytát  meg  meg 
akasztya ,  és  keresztül  jár. 

Hadgyán  ,  feíelém  én ;  hogy  o  közbe 
közbe  szóll ,  az  semmit  sem  árt ;  sot  inkább^ 
nem  megvető  nyomozásokra  .adott  alkalma- 
tosságot, és  az  Apátnak  szelíd  karakterétol 
várhatni,  hogy  az  5  keresztül- járását  i&  bé« 
kékével  elnézi.  De 
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De  mit  gondolsz  már  most,  folytatá  to- 
Tább  Edvárd,  a'  religiói  eggyesülésröl,  mel- 
]]pet  már  annyi  javaliásokkal  kínáltak?  mi 
Ítélettel  vagy  a'  Projectánsok  felöl  ? 

A'  te  aggódásid,  felelém  én,  már  móst^ 
gondolom 9  egészen  eloszlanak.  A^  Projectán* 
sok  nem  értettek  a'  dologhoz.  Ók  sem  a' 
Katholicismust,  sem  a'  Protestántismust  nem 
ismerték;  és  minthogy  az  újjabb  Protestán- 
sok a'  Katholikusoknak  pricipiomaiktól 
olly  igen  távúi  járnak :  úgy  nézem ,  hogy  az 
eggyezés  tellyességgel  lehetetlen. 

Az  én  aggódásim,  feleié  Edvárd,  még 
eirveléppen  nem  oszlottak-el.  A'  mi  úd6nk-* 
ben,  a^  miket  éppen  lehetetleneknek  gondol- 
tunk ,  lehetőkké  váltak.  Azon  sem  keveset 
tunSdtem,  a'  mit  utoUyán  mondott,  hogy  a2 
eggyeztetés  most  még  is  könnyebb  volna , 
mint  ez  előtt  valaha. 

Erről,  felelék  én,  holnap  alkalmasínt  töb- 
bet fogunk  hallani.  Én  még  sem  hiszem.  A' 
Felekezetek  sokkal  tavúlabb  járnak  egymás- 
tól, mintsem  hogy  az  eggyezés  végre  me- 
hessen. ^ 

De  mit  mondaszsz  te  ugyan  ehhez  az  el- 
téréshez? folytatá  Ed  várd.  Én  hallgattam. — 
Mitsoda  itéllettel  vagy  arról ,  hogy  mi  az 
eredeti  Protestántismustól  olly  igen  meszsze 
eltávoztunk ,  a'  mint  o  ,  az  én  gondolatom 
szerint,  ellenmondhatatlanúl  élőnkbe  rakta? 
—  En  hallgattam.  — ■  A    mi  els5  Reformá- 
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torink  még  többek  voltak,  mint  fél  Katho* 
likusok ;  a'  mái  Protestánsok  pedig  felénél 
niéllyebbre  befúrták  magokat  a  naturális- 
musba.  SzóWy y  mit  tartaszsz  felőle? 

Ha  már  éppen  tudni  kívánod^  viszonlám 
2xéki,  megmondom.  Mind  ez  ahhoz  járúlö 
Commentá3Íus,  a'  mit  ma  néked  sétálás  köz- 
ben mondottatn.  Az  igazság  tsak  eggyetleti , 
és  ez  elronthatatlah.  Mivel  magok  a'  mi  új 
Beformátorink  a'  Protestántismust  a'  Prote- 
stántismusból  kihidrogatták ,  és  az  írást, 
niellyrol  még  Luther  azt  monda:  „Az  igét 
3,  épen  meg  hadgyák."  —  Das  Wort  $ie  soU 
len  Lassen  stahn,  und  keinen  Dank  daztl 
than\  ' —  az  o  íg  íráshasogat  ás  aikkal  úgy 
megingatták,  hogy  már  egy  hitág ázat  sem 
áll  talpán;  's  a'  mi  több,  már  keresztény 
Mythologiáról  tseveghek,  mellynél  fogva  még 
az  is,  a'  mi  a'  religiónak  históriáját  teszi ^ 
^s  a'  mi  — r  a'  mi  a'  Szent  írásban  Krisztus- 
nak, és  az  Apostoloknak  életekről,  tseleke^* 
deteikrol  eloadatik,  alkalmasint  nem  soká^ 
I^a  a'  -Mesés  könyviekbe  lészen  tsapva;  éa 
ugyan  ezt  a^  kis  extractust  tsináltam  magam- 
nak^  's  meg  is  maradok  mellette,  és  nem 
bánom ,  készítsen  akárki  más  is  niagának 
extractusatskát,  mint  néki  tetszik,- és  a'  mint 
tőle  kitelik. 
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JjJLÍlB  na]p*  esteniiten  Theödulnnk  hirAskhot 
Képest  i&mét  nála  gyűltünk  öszsze.  Mint* 
hogy  a'  nagy  politicai  történetekben^  mel- 
lyek  a'  mi  üdonket  olly  igen  emlékezetessd 
ieszik^  mihdeggyikünk  részt  Tesz,  's  erre 
a' részvételre  gyakran  akarattya  elleti  is  kén- 
szerítetik:  igen  természetes  volt,  hogy  a'  mi 
szóUakozásunk  legelőbb  is  ide  hárulna.  Miik* 
clenik  elorakta  maga  újságait,  ^s  a'  mint  ki« 
ki  a'  dolgot  nézte  ^  a'  képpen  itélt  fel6l8« 
Végre  St^tteni  Huldrich  szóllamlott-meg.  A' 
mit  eddig  megértünk ,  monda  ő ,  akárhogy' 
Teszszük  is,  nagyon  fontos;  s'  a^  mit  még 
megérnünk  hátra  vagyon,  sem  kevesebbé 
az.  Az  eddig  mondottak  szerint  az  Európai 
Birodalmakban  még  sok  fordulásokat. élhe-^ 
tünk-meg.  De  e'  miatt  a'  fotzélt,  mellynek 
okáért  itt  egybe  jöttünk,  szemeink  elol  ne 
szalaszszuk.  Mert  ha  a'  religióbéli*  eggyezte* 
tés ,  mint  az  Úr  tegnap  monda,  —  így  szól* 
]a  az  Apáthoz  fordulván ,  —  most  könnyebb^ 
és  lehetőbb,  mint  valaha  ez  előtt:  e'  képpen 
sokkal  nagyobb  változásokat  várhatunk, 
mint  valamennyit  eddig  értünk;  hozzá  ért« 
rén^  ha  az  eddig  való  unszolások,  és  kész- 
tetések foganatosak  leendenek* 
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Odilo.  £z  még  az  én  vélekedésem. 

Edvárd.  De  lyiég  6em  azért  ^  mivel  Beaw 
forty  és  más  egyebek  már  a'  mostani  legfel- 
sőbb hatalmat  arra  sürgették ,  hogy  egy  min- 
denható parantsolatiiak  erejével  a'  religidi 
Felekezeteket  egybe  -  szerkeztesse  ? 

Odilo.  Ments-meg  Isten !  A'  sziveket  nem 
lehet  úgy  kénszefíteni ,  mint  a'  testet. 

Huldrich.  De  erre  igen  tsalóka  okot 
rántottak-elo ,  holott  azt  mondák,  hogy  a* 
Katholicismus  egyedül  a'  Monarchiáknak  va- 
ló; ellenben  a'  Protestántismus  kedvezőbb 
a'  Republicánismusnak. 

Odilo.  Én  úgy  találom  9  hogy  ez  nem 
tsak  jól  meg  gondolva  nints,  de  még  ezen 
fellúl  a'  Projectánsoknak  tudatlanságokat  is 
elárullya ;  a*  mire  ,már  tegnap  elég  bizonyí- 
tásokat hordottam-fel.  Az  való,  hogy  Fran- 
czia  országban  a'  Kálvinismus  mindenkor 
repoblicánusi  gondolkozást  sziilt,  's  a'  mint 
még  minapában  TabaraudnRls.  Könyvében, 
mellyroí  tegnap  tevék  émlétést,  olvastam, 
St.  Lambert^  Thomas  ,  és  Voltaire  igen  em- 
lékezetes kifejezéssekkel  bízonyíttyák,  hogy 
a*  Kálvinisták  a'  republicánismusra ,  és  de- 
mocratiára  nagyon  hajlandók.  Még  Villers 
is ,  a'  Reformátziónak  megkoronázott ,  é» 
enthusiásta  ditséroje,  a'  Hollandusoknak  , 
Ámerikánusoknak,  és  Francziáknak ,  —  ér. 
teni  kell  a'  revolutiónak  üdéjéből  valókat, 
—   republicánismussokat    a'   reformátzióból 

szár- 


^97 

szármastattyák.  —  Taharaud  L.  C.  p.  460. 
461. —  Már  Grotius  is  így  írt :  m  Animadv. 
Rivet.  Op.  Tom.  IV.  p.  649.  „  Valahol  Kál- 
TÍnusnak  Tanítványi  €rot  vettek  ^  az  or- 
szaglást  megzavarták/^  Calvini  diacipuli  ubi^ 
cunque  invaluere ,  imperia  turbauere.  — 
De  a^  tulajdon  értelemben  vett  Protestánsok, 
az  az :  a'  Lutheristák  a'  Monarchiákban  szint- 
oUy  jó  Monárchisták ,  valamint  a'  Respu- 
blicákban  Repnblicánusok.  így  a'  Ktftholicu- 
sok  is. 

Eduárd,  fiátha  még  is  ez  az  okvetés 
tsakugyan  győzni  talál? 

Odilo.  Arra  nem  kerúl  a'*  dolog.  'S  ha 
úgy  lenne,  tsiik  a'  bajok ,  és  szerentsétlensé- 
gek  szaporodnának,  a*  nélkül,  hogy  általa 
valamite  mennénk.  Gondolom,  jól  megjegy- 
zette  az  Úr,  a* mit  tegnap  mondottam,  hogy 
tsak  az  egy  Isten  engesztelheti  öszsze  a'  szí- 
reket; 's  a'  mint  én  a'  Protestántismusnak 
egész,  kivált  mostani  helyheztetését  látom, 
úgy  tetszik,  hogy  maga  egyengeti  hbzzá  az 
utakat. 

Huldrich.  Én  pedig  elhitetem  magammal, 
hogy  az  tJr  hiú  reménységgel  bíztattya  ma- 
gát. A'  Protestánsok  soha  az  o  egyszeri 
principiumaiktól  el  nem  állanak. 

Odilo.  Hogy  bfiennyire  eltértek  légyen 
az  első  Reformátorok'  prineipinmaitól ,  teg- 
nap elég  világosan  megmutattam.  Valamint 
pedig  ez  megtörtént,  szintúgy  megtör ténhe* 
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tik  más  takíntetre   nézve   is;   les  exírémes 
se  tauchent ! 

Eduárd.  Az  Út  azt  mondgya ,  hogy  úgy 
tetszik ,  mintha  az  Isteni-gondviselés ,  .a'  Pro- 
testántismusnak  egész ,  kivált  mostam  helyp 
heztetése  szerint  az  eggyesülésre  maga  egyen- 
getne utat.  Miképpen  érti  az.ür  ezt?  Sot  in- 
kább én  a'  Protestántismasnak  mostani  beír 
so  mivoltát  tekintvén ,  azt  gondolom ,  hogy 
a'  Katholicismussal  való  Őszszeszerkezésnek 
útty ai  nem  tsak  nem  egyenesednek ,  de  in<: 
kább  megnehezednek. 

Odilo.  A'  mennyiben ,  én  a'  Protestántis- 
,  must  ismerem^  az  már  az  o  születésében  ma- 
gával hozza  elromlásának ,  és  tökélletes  sem- 
mivé létének  tsiráját. 

Eduárd.     Vallyon  miképpen:^ 

Odilo.  Járjon-el  az  Úr  minden  religí4t» 
|t'  Pogány,  Zsidó,  és  Keresztény  vallást^ 
mindenikben  fog  akadni  vallásbéli  Isteni 
tiszteletnek  tárgyára^  mellynek  okából  ae 
emberek  bizonyos  üdoben,  bizonyos  helye- 
ken Szükségképpen  öszsze- kerülnek  ;  hol 
ollyféle  foglalatosságok  vitetnek  végbe ,  mel- 
ly ékkel  egyed&l  a'  religiónak  Szolgái  bán- 
hatnak ,  és  senki  más .  5  kivülök.  A'  Prote- 
stántismus  ennek  egészen  hijjával  vagyon. 
A'  Protestáns  Isteni  szolgálat  áll  tsupán 
éneklésből,  prédikállásból,  és  bizonyos  kö- 
nyörgéseknek  elmondásából.  Már  pedig  igen 
természetes,  hogy  az  ^'  ké|>pen  intézett  Iste- 
ni 
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ni  szolgálatnak  nf^mról  nyomra  romladoz- 
nia, *s  végre  egészen  megszűnnie  kell. 

Eduárd.     Ezt    a'    következést    én   által 
nem  látom.   Sot  inkább  azt  gondolom,  hogy 
"  a'  folyvást  val6  tauitás  által,  melly  a'  Pro- 
testáns Isteni  szolgálatnak  fo   ága,   a'   Pro- 
testántismu^  mind  inkább  meggyökeresedik. 

Huldrick.  £s  a'  Protestáns  Isteni   tiszte- 
let az  p  valósága  szerint  nem  egyébb^  mint 
Tanítói  intézet.  ^ 

Odilo.  Akarja-e  az  Úr  hallani ,  hogy  egy 
derék  velős  tudományú  Protestáns  Theolo- 
gns  minémli'  Ítélettel  vagyon  a^  prédikállás 
feloI,  melly  az  Uraknál  az  Isteni  tisztelet- 
nek fo  ága,  és  melly  miatt  a'  Protestánsok- 
nál az  Isteni  szolgálatnak  minden  külső  szent 
rendtartási  (ritus)  félre  igazíttattak? 

Hiddrich.  Kérem,  tessék   előhozni. 

Odilq.  j,A'  mi  örökké  való  prédikállá- 
„  sunkkal.*'  mondgya  a' Tudós  ím  e'  kis  írá- 
S||ban:  das  heilige  Ahendmahl^  eine  dog' 
mengeschichtliche  Untersuchung^  S.  79.  „a* 
„  ipi  örökké  való  prédikállásnnkkal  a'  re- 
,,  ligiót,  W  mennyiben  annak  belsejét  te- 
5,  kintyük ,  szintúgy  nem  irthattyuk  az  em- 
„  berekbe,  valamint  a'  Cultusy  vagy  is  an- 
,,  nak  külseje  általa  új  lelket  nem  vészen/* 

Huldrich.  Ó,.nints  mo^t  nálunk  annyi 
prédikátzió  ,  mint  mikor  még  számasabb  ün- 
nepeink voltak.     De  épppn  nintsenek-e    te- 
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hát     nálunk    egyházi     szent  ^  i'endtartások  f 
IVints-e  nálunk  Keresztség?  Úr'  vatsorája? 

,  Odilo.  Igen .  is.  De  arról »  milly  állapot- 
ban legyenek  az  Uraknál  ezek  a'  rendtartá- 
sok ,  nyilván  mégmondgya  az  iipént  emiitett 
író.  „De  melly  hideg,"  így  szóll  kevéssel 
alább ;  „melly  hideg ,  és  a'  gerjesztő  Sy nabo- 
,,  lumokban  melly  silány  e'  részrSl  tekint- 
,,  ye ,  ( t.  i.  az  egyházi  rendtartásokra  nézve) 
,,  kiváltképpen  az  újjabb  Protestántismus- 
9^  nak  egész  külseje/^ 

Eduárd.  De  minthogy  az  ismeretben 
gyarapodnunk  kell  5  és  a'  prédikátziók  a'  fel- 
serdültteknek  oktatásul  szolgálnak  ;  hogy' 
.  lehet  azt  fitymálni ,  hogy  a'  Protestántismus* 
ban  a'  prédjkáljás  a'  Cultusnak  fStárgyává 
vagyon  téve  ?  És  nem  úgy  van-e ,  hogy  a' 
relígiót  éppen  ez  tartya  fenn  ,  és  a'  romlás* 
tói  ez  oltalmazza-meg  ? 

Odilo.  Engedgye  meg  az  Úr,  légyen  né- 
kem szabad  erről  hallgatnom. 

Edvárd.   Nem   úgy.    S5t  kérem,  nyíltt 
Szívvel  közöllye  az  Úr  vélünk  gondoUattyalt*. 

Odilo.  Ha  már  úgy  tetszik,  azt  kérdem: 
Millyenek  az  Uraknál  a'  Tanítók,  és  taní- 
tói intézetek?  Még  a^  legjobbak  is  egy  reli- 
giót  vallanak-e,  és  egy  hittudományt  tarta- 
nak-e ?  Ez  pedig  úgy  nem  lévén :  nem  kell-e 
ebb51  az  Uraknál  zayatadásnak  támadni? 
'S  gyakran  mitsoda  emberek  lépnek -fel  az 
Uraknál  a'  prédikálló  székekbe?  Igen  sok- 
szor 
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szor  ollyanok,  kikről  az  imént  említett  író, 
másokkal  eggyetemben,  kiket  felhoz ,  p.  i54. 
in  not.  mondgya:  „hogy  a'  Templomokb^a 
nem  is  mindenkor  Tanítókat  találni,  hanem 
igen  közönséges  Iskola  -  mestereket.  *) 

Edvárd.  Fájdalom !  ez  ugyan  igaz*  Tes- 
sék folytatni. 

Odilo.  Nintsenek*e  az  Urak  köztt  ele- 
gen, —  azokról  szóllok,  kik  ihég  a'  Religión 
egészen  ki  nem  adtak;  -^  nintsenek-e  ele- 
gen ,  kik  azt  gondollyák ,  's  mondgyák  is  : 
^n  jobban  épülhetek  otthon,  mint  a^  Tem- 
plomban ;  jobb  prédikátziót  olvashatok  ma- 
gamnak,  mint    a'   millyet   a'  Prédikátor  , 

vagy 

*)  Hát  ha  még  az  Isten'  igéjének  hirdetése  is  szük- 
ségtelenné tétetik^  mint  ezt  LethenxeihtX  ki- 
vehetni ,  ki  L.  C.  p.  52.  53.  így  ír  :  f^Henricus 
,f  Bultingerus  ig'  szól :  Az  Istennec  küisö  igéje 
,^  semmit  nem  hasznil  ,^és  az  Sacramentommal 
,y  való  külső  élés  is  nem  használ  semmit,  ha- 
,,  nem  ezt  az  belsö  lélec  szerzi/'  —  „Hoí/o/- 
.  „  phus  Jocltnius  Marpurgensis  Professor  ily 
.99  gyalázatossan  szól  az  Istennec  igéje  felöl :  Az 
i,  Istennec  igéje  nem  hatható,  az  meg-térülés- 
,,  nec  nism  oka,  a'  melyben  mondatic,  és  el- 
„  enészö  zengés  hanem  az  mennyiben  bé-véte- 
„  tic  ,  és  gondoítatic**  ^^Paraeus  is  egyebec- 
kel  sokackal  minden  hatható  ertftül  meg  üre-* 
\\  séti  az  Istennec  az  Egyházi  szolgác  által  prae. 
^,  dikáltatot  igéjét.''  ~  Ha  az  Isten'  Igéje  s2;ük- 
ségtelen  ,  úgy  szükségtelen  annak  hirdetése  is , 
szükségtelenek  a'  hirdetSk  is;  azt  nem  is  említ- 
vén ,  hogy  így  a'  prédikálás  a'  Cul tusnak  seinmi 
része  nem  lehet.  *—  F. 


SOS 


vas7  egy  Cándid^m^  mond ;  Szintúgy  éner 
kelhete.k  otthon,  ifiint  a'  Templomban ,  é$ 
taI4n    kedvemre    szebb     éneket  tudnék    vá- 
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lasztani,  mint  a'  millyet  a'  Prédikátor  ki- 
jelöl; én  a'  ré^í  frankus  egyházi  könyörgés 
hölyett,  melly  a'  Hallgatóknak,  nagyobb  ré- 
szét  kevés,  vagy  éppen  semmi  ájtatoságra 
nem  bazdíttya,  ügyömhöz  alkalmatosabbat 
tudnék  io^ádkpzni.  —  E'  képpen  a'  nyilván? 
való  Isteni  tisztelet  meigtsvikkeni^ ,  '$  a^  re- 
lis;ió  lassanként  közelebb  jút  a'  veszedelem- 
hez.  Ha  pedig  az  Hr  az  én  vitatásomnak 
igaz  vQltát  még  is^  kétségbe  hozza ,  tekintsen 
bár  Templomaikba;  nem  üresebbek-e  napráil 
napra?  Minden  felöl  a'  Protestáns  Isteni 
tiszteletnek  romlását  kesergő  Jeremiádák 
hangzanak.  £n  erroh  nem  régiben  egy  Pro- 
testáns Írónak  nagyon  emlékezetes  feljegy-; 
z^sét  olvastam,  melíy  egys^er^smind  magát 
ban  igf^n  kiilpaps,  l^ii^dazáltal  nem  hihetet- 
len jövendölést  foglal. 

Huldrich,  Kérem  az  Urat  ^  ne  legyen 
terhére  vélünk  azt  közleni. 

Odilo.  „O  emberek!  így  szóU  Wagner 
9,  az  Külföldről  hazájába  tett  Utalásaiban^ 
jj  —  Reisen aus  der  Fremd.  T/i. /.  S.  3iÖ.  (és 
,,  főképpen  értlek  itt  titeket  Lutheristák,  és 
„  mikiket  Reformátusokat;)  ugyan  adgyátok 
„  viszsza  a^  religiónak,  és  az  Ecclésia'  szentsé- 
„  ges  tárgyainak  az  o  n^éltóságát,  és  felségét, 
),   mellyeket  ti  mindennap  szemteleinítetek,  és 
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kissebbítetek!  Hói  azok  a^  milliók,  mellyek- 
kel  az  ünnepek'  elrontásából  a'  hazát  meg- 
gazdagítani  szándékoztatok?  Talán  most  ol* 
tsóbban  eszi  a' Szegény  kenyerét,  mint  alt- 
,i  kor  a' bűzös  sa^ájú  Prédikátorok  benneteket 
„  hitegettek?  Hah/  melly  szépen  irtogattyáK 
„  még  most  is  sok  illy  könnyen  élők  ^z  Iste- 
,,  ni  szolgálatot!  Minden  esztendőn  egy  éaek? 
„  kel  kevesebb,  a'  prédikátzió  valanvivel  rö- 
„  yidebb !  Hói  ballya  még  a'  mezőnek  lakosa 
,9  a'  hajnali  ájtatosságkor  azt  a'  ditso  egyházi 
,i  éneklést,  azt  a'  szívger jeszto  Glóriát,  mellyet 
„  a'  tellyes  Choriisnak  egybe  zenggése  olly 
„  felségesen  késért  vala?!  —  Megvetik  az 
,,  édes  érzést  gerjesztő  mesterséget.  Nintsked* 
„  vekre  az  éneklést  megtanulni,  és  örvendeni, 
,,  mellyet  az  o  Lutherjelí  ,  és  Melanchthon- 
^  jok  olly  annyira  betsultenek.  Bizonnyal, 
j,  ha  a'  felvilágosodás  ,  úgy,  mint  húsz  észten* 
„  d6k  olta  eddig,  még  tovább  elo-lépeget,  te^ 
9,  hát  száz  esztendő  múlva,  Protestáns  Temr 
i,  plomokbán,  kiki  kénnyén  kedvén  pipára 
,,  gyújthat ;  az  aszszony ok  pedig  az  o  fonó,  éa 
,,  kötő  szereikkel  fognaH  ott  megtelepedni , 
,,  és  az  új  Valtzérra  figyelmesen  fülelni ,  meU 
,,  lyet  a'  Kántor  a'  régi  ének  helyett  eLbiller 
„  get.  Akkor  majd  felhág  a' Tanító  az  egyko- 
,,  ri  cathedrára,  és  felolvas  egy  értekezést  a* 
5,  méhtartásról,  's  más  egyébb,  a'  Mesterember- 
„  nek,  vágy  foldmívesnek  hasznos  tárgyakt 

„  rél ;  mert  prédikállani  most  úgy  is  tsak  a' 

„  vén 
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5,  vén  Pedántok  tudnak.  Sátoros  ünnepeken 
„  is,  sok  ha  nem  fogják  eldallani:  Ez  az  élet 
99  a'  gyöngy  élety  vagy :  Ví^an  elém  világom 
,,  's  a'  t.  a'  fiatalság  pedig  tántzot  jár  rajta. 
),  .Hah !  felellyetek  -  meg  tsak  erre  az  egy  kér. 
„  désre :  hói  's  miben  fóg  még  régre  a'  reli- 
„  giónak nyilván  való  gyakorlása  megállapod- 
,,  ni  ? !  ^^  Mit  mond  az  Úr  erre  a'  leírásra,  és 
jövendölésre  ? 

Huldrich,  Azt  kell  mondanom,  hogy  igaz, 
és  elégsé  nyavalyás  dolog. 

Oailo.  Én  itt  tsak  az  üdShatárt  hoszszal- 
lom,  mellyet  Wagner  tett.  Mert  hatsak  Deits 
ex  Machina  közbe  nem  vetődik,  úgy  az  sok- 
kal korábban  beköszönt ;  és  akkor,  hogy  az 
üres,  és  Isteni  szolgálatra  nem  szükséges 
Templomok  valamelly  haszonvételre  fordí* 
tassanak,  a^  végre  fognak  alkalmaztatni,  a*. 
mire  az  o  sajditása^  szerint  hasznosoknak  ta* 
lakatnak.  Honnan  keletkezik  ez  az  iszonyú 
romlottság?  Nem  a'  Protestáns  Isteni  szolga* 
latnak  nyavalyás  Uikattyában  van-e  az  o 
fészke,  melly  nélkül  az  antichristiánus  kidé- 
rítoknek  minden  igyekezetek  füstbe  menne  ? 
Vagy  nem  igaz-e  hogy  az  Uraknál,  a'  nyü- 
rán  való  Isteni  tisztelet  napról  napra  alább 
száll,  és  Templomaik  szemlátomást  megü- 
rülnek ? 

Eduárd,  Fájdalom!  ez  ugyan  szent  igaz. 
De  még  is  itt  nagy  kérdés  az,  ha  vallyon 
ennek  okát  nem  inkább  aznaponként  erőt* 
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TevS,  *s  yallást-tapodó  felvilágosodásban , 
mint  az  Isteni  szolgálatnak  elintézésében 
kell-e  keresnünk? 

Odilo.  Ennek  a'  szerentsétlen ,  és  balul 
úgy  nevezett  felvilágosodásnak  okvetetlenül  ' 
nagy  hozzá-járulása  vagyon.  Ki  is  tagadhat- 
ná ezt?  Az  Uraknak  egy  nagy  tekintetű 
Pap j  ok ,  ki  maga  is  ezen  kideritok  közül  va- 
ló, a'  közönséges  Újságban.  —  AUgemeine 
Zeitung.  6.  St.  Február,  löoö.  nyilván  vaU 
lya^  hogy  az  Isteni  tisztelettel,  és  religió- 
val  való  nem  gondolásnak  oka  főképpen  az, 
hogy  a'  felvilágosodás  elhatalmazott.  De  ev* 
vei  még  annak  nem  szegik  nyaka,  a' mint 
mondottam  hogy  ennek  a'  romlásnak  leg- 
derekabb okát  a'  nyilván  való  Protestáns 
Isteni  szolgálatnak  Űbás  elintézésében  kell 
keresni.  Mútattya  ezt  az  a'  nagy  törekedés, 
mellyel  az  Uraknak  sok  Lelkitanítóik  a'  Li- 
turgiának jobbításán  fáradnak.  Ezek  a'  job- 
bitgatások,  mellyekkel,  mint  valamelly  a' 
dülo  félre  hajló  épület  mellé  egymás  után  ra* 
kogatott,  's  még  is  foganatlan  támaszok- 
kal, rajta  segíteni  akarnak,  nyilván  bizo* 
nyíttyák,  hogy  ennek  az  elintézésnek  hijá- 
nosságát  észre  veszik.  'S  már  úgy  meg  is 
tetemedett,  hogy  áz  Isteni  szolgálat*  lábra- 
állításának okából  azt  a'  javallást  tennék, 
hogy  a'  Prédikátor  a'  cathedrán  újságokat 
olvasson ,  mint  ezt  már  tegnap  megmutat- 
tam.     Sot  nem  régiben ,  «gy  szélttében  kapós 
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rásotskában  tiiég  lennél  is  'tsodálatos&bb  JA* 
vallás  kerül  elo. 

Eduárd.     Minému  javallás  ? 

Odilo.  Hogjr  a'  Cult^snak  jobbítását  ^ 
melly  általlyában  ollf  kinyiitt  eszű  embe^ 
reknek,  millyenek  a'  mi  korunkbéliek,  töb: 
bé  nem  yalo,  hadgyák  ^bba.  És  mivel  a' 
nyilván  való  lelkioktatás  legféllebb  is  tsak 
a^  köznépnek  szolgál:  az  Isteni  szolgálatnak 
napjait,  és  a'  Papok' számát  kevesitsék-megs 
's  a'  t* 

Edvárd.  Valóbiin  kétségbe  esett  orvosa 
lás ! 

Odiloí   De  ollyan^  melly  mútattya,  hogy 
Isteni  tisztelet,  és  Papság  nélkül  való  natii- 
rálismusnak  úttyára  eredtek  ,   és  az    Urak 
Culiusát  annyira  nyavalyásnak  nézik  >  hogy 
rajta  már  a'  gvógyétás  sem  fog. 

Edvárd.  En  még  is  azt  hiszem^  hogy  az 
Úr  ebben  nagyon  tsalatkozik.  Talán  látta 
^z  Úr  az  i8i4diki  S^ptemberben  Pruszsziá^ 
ban  kijött  Királyi  rendelést.  Ez  mingyárt 
elején  így  kezdi:  „Közönségesen  venni  és^*. 
,j  re  ,  hogy  a'  legújjab  i^rotestáns  Ecclesiák^ 
,)  ban  az  isteni  szolgálatnak  formája  nem 
,,  bír  azzal  az  épületességgel ,  azzal  a^  felség- 
y,  gel,  mellyre  a'  szívek  felgerjednének,  re- 
„  lií;iói  érzetre  buzdulnának , 's  bennek  Jste- 
,,  nes  gondolatok  támadnának/f  —  Tapasz* 
talyák  tebát  a'  mostani  Cultusnak  fogyatko* 

zott  volttáu 

OJÍ- 


5» 


5> 


iMilo.  És  tovább? 

Edvárd.  Ebben  a'  Királyi  rendelésben  a2 
is  hibásnak  vétetik,  ^^hogy  a'  prédikátziót 
ngy  nézték,  mint  az  Isteni  szolgálatnak 
valóságát  tevő  fo  részt,  ámbár  az,  noha 
igen  fontos  légyen  is,  tulajdonképpen  nem 
egyébb ,  mint  az  Isteni  szolgálatra  való 
oktatás,  és  ösztÖhözés.  Hogy  a'  Liturgiák 
részszerínt  olly  tökélletlenek ,  részszerínt 
,•>  olly  eggy ezetlenek ,  hogy  azok  közül  sok 
,^  az  eggyes  Papoknak  szabad  tetszéseken 
,,  áll;  és  hogy  az  egyházi  rendtartásoknak 
5,  egyformasága,  melly  az  6  jó  tévő  mimká- 
„  lódására  főképpen  megkívántatik,  tsaknem 
„  egészen  elenyészett* 

OdiiOé  Az  ,  hogy  a'  protestáns  Cultus* 
ban  ezt  a'  fogyatkozást  általláttyák,  jó  Kez* 
detre  mutat.     De  tovább  — 

Edvdrd.  Kiki  megvagyon  kérve ,  hogy 
a'  Cultusnak  javítására  készíte4;t  ja  vallását  a' 
Papi  igazgató  helyre  beküldgye  ,  hogj'-  a* 
Monárchának  elejbe  tétetvén,  az,  belőle  a' 
legjobb  liturgiái  formákat  készíthesse. 

Odilo.  Hogy,  a'  mit  szívemben  érzek, 
igazán  megmondgyam ,  én  igen  keveset  vá* 
tok  ebből. 

Edvárd.  De  miért  ?  Hiszeh  úgy  látszik , 
hogy  lelke&en  rajta  vannak. 

Odilo.  Azt  meghiszem  ,  hogy  igazán, 
és  jó  szándékból  fognak  hozzá;  de  végre- vi» 
f tik-e?  as  ismét  más  kérdés.     Igen  hihetS^ 

hogy 


aoö 

hogy  az  Isteni  szolgáltnak  ím  ez  jobbításá- 
ból a'  Protestántísrausnak ,  és   Kálvinísmus- 
nak  öszsze^szürenkedését  fogják  kikelni  lát- 
ni, de.melly  a'  religiónak  nem  lészen  hasz- 
nára.    Majd  muzsikával  öszsze-kaptsoltt  cze« 
remóniákat,  *s  talán   némelly  theátrom-sza^ 
bású   holmikét    fognak   behozni  ^    valamint- 
hogy  a'  Papokat  régi  öltözeteikből  kivetkez- 
tették,  'sreájok  másokat  adtak,  mellyek  a^ 
reformátziónak  üdéjéből  valók  volnának.  De 
hiszen  ez  is ,  ámbár  elejénte  kapós ,  de  állan- 
dó nem  lehet.     Végre  majd  módihoz  idomí- 
tott Liturgiákat  nyernek,  millyeneket  már 
úgy  is    számtalanokat  bevettek ,   's  mellyek 
szintúgy,  mint  az  előbbiek,  kiavulnak.     És 
ez  mind  az ,  a'  mire  szert  tesznek.  —  Édes 
Barátom  !    szükséges ,  hogy  a'    külső    Isteni 
szolgálatnak  fenékoka  az  Anyaszentegyház* 
nak  dogmáiban,  és  a*  religiónak  igazságai- 
ban légyen,  's  ennek  helyét  az  Uraknál  már 
a'   Naturálismus  ült6-el.     £z  az  oka^  hogy 
a^^  Uraknál  az  Isteni  szolgálat  mind   inkább 
fogyatkozottabb  lett  9  's  mind  inkább  köze- 
lített vég^veszttéhez.     Mit  lehessen  az  Urak- 
nak, ezen  új  experimeiitomból  várniok,  ért- 
hetni a'  K.  rendelésnek  amaz  egy  két  szavai- 
ból :  hogy  a*  Symholumok   kevesek !  —  Mit 
gondol    az    Úr,  meddig  tarthat  ez  a*   Cultus 
illy  fogyatkozott  létére? 

Edvárd.     Még  is  mind  a'  mellett^  hogy 
az    Urnák   szavaiként   a'  mi  Col  tusunknak 

eiin- 
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elintézteté^e  illy  ennyire  fogyatkozott  j  a' 
Protestántismus  tsaknem  bárom  száz  észten- 
dok  olta  fenn  vagyon. 

Odilo^  Lehúzhatnék  én  ebből  a*  számból 
majdnem  negyven  esztendőt;  és  az  Űr  az 
esztendők'  számlálgatásában  mindenkor  vesz- 
tene. De  legyen  úgy ,  mint  az  Úr  mondgya ; 
az  én  kérdésem  az:  mi  által  maradt  fenn  a* 
Protestántismns  illy  sokáig? 

^Eduárd.  Mivel  kiki  érezte  azt  a'  nagy 
érdemességet,  mellyet  ez  a^  religó  minden 
egyebek  felett,  a'  jobb,  és  okosabb  áltaMá- 
tásoknak  táplálásával  szerez. 

Odilo.  Ennek  az  érzésnek  nem  igen  erős- 
nek, és  megállapodottnak  kellett  lennie,,  ho- 
lott olly  hamar  elenyészhetett.  Most  más- 
képp  éreznek.  Most  még  nagyobb  érdemes- 
ségre kapott  a^Deismus,  és  Naturálismus. 
Az  Uraknak  Templomaik  üresen  állanak , 
és  Prédikátoraik  nem  mások ,  mint  a'  pusz- 
tában  kiáltónak  szaúa, 

Edvárd.  Tehát  mitsoda  o^át  álittya  \z 
Úr  annak,  hogy  a'  Protestantismas  annyi 
üdotSl  fogva  mind  e    korig  fenn-maifadt  ? 

Odilo.  Azt  el5re-botsátom ,  hogy  az  Úr 
roszsz  néven  nem  veszi,  ha  ennen  meggy o« 
zodésem  szerint  5z611ok.  Nékem  pedig  úgy 
tetszik ,  hogy  valami  az  új  tudománynak , 
mingyárt  kezdetekor  olly  sok  követSket 
szerzett;   természetessen  a'  Protestántismus* 

O  nak 
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hak  fenntartásái-a  is  az  els$  iidokben  szih^ 
te  az  tett  legtöbbet. 

Eduárd.  De  mivel  éppen  most  mondám  ^ 
hogy  azt  a'  nagy  érdemességet,  mellyet  a' 
Protestántismus  a'  jobb ,  és  okosabb  bélátá- 
sok áltaí  szerez,  kiki  érezte;  még  is  tsafc 
ugyan  látszik  az  Úr  oda  hajulni,  hogy  az 
o  fennmaradásának  okát  is  ebben  kell  ke- 
resnünk-, mert  ez  mingyárt  érezhetővé  lett^ 
és  néki  azonnal  sok  követőket  hajtott. 

Odilo.  Én  erre  még  nem  hajultam.  — ^ 
E^y  nem  régi  író ,  kit  némelly  kifejezéseire 
nézve  nem  lehet  azzal  vádolni ,  hogy  az  üdo* 
nek  lelkétol  igen  messze  távozott  volna  ^ 
egészén  különböző  ítéletttel  vagyon   a'  felöl. 

Edifárd.  Ki  légyen  ez  ? 

Odilb.  Ama'  munkának  Szerzője :  Úeher 
den  Geist  und  die  Folgen  der  Reformation/ 
ein  Gegenstück  zu  Villérs.  Deütschland* 
löio.  5.   104. 

Eduárd.  Mi  Szerzett  tehát  e'  szerint 
a'  *  reformátzióuak  hamarjában  annyi  kö- 
vetőket? 

Odilo.  A'  Fejedéi mekiiék  az  a'  szomjú 
kíi-ánságok,  mellyel  jószágaikat  az  egyházi 
javaknak  fel- osztogatásából  szaporítani  igye^ 
keztek  \  a'  felsőbb  rendű  Clérusnak  bizako- 
dása, mellynél  fogva  hitte,  hogy  az  ötét 
nyomkodó  ánnátáktól ,  pallium  -  váltságok** 
tói ,  és  más  egyébb  pénz  -  zsarulásoktól  meg* 
menekedik.     A^   közönséges  Nemességnél  a' 

sza- 
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khabádságnák  rfeménységö ;  a'  Birodalmi  vá* 
r csóknak  oda  nézések ,  hogy  így  a*  Püspö- 
kökkel ,  az  o  megsértett  jussaik  eránt  fenn-" 
forgó  pőréiknek  réget  vetnek,  a'  szomszéd 
Fejedelmeknek  szorongatásaiktól  Tnegszaba^^ 
dúlnak;  's  végre,  hogy  egyébb,  éppen  nem 
dítséretre  méltó  dolgokat  elhallgassak,  a'  kis- 
6ebb  Clérusnak,  és  a^  Barátoknak  a'  házas- 
ság után  való  esenkedések,  a'  szerzeti  foga- 
dásnak felbontása;  ezek  voltak,  a  mik  ezen 
írónak  előadása  szerint  a'  reform  át  ziónak 
blly  hamar,  annyi  Követőket  gyűjtöttek;  és 
valaki  annak  ae  üdonek  históriáját  tudgya^ 
s  miiident  részrehajlás  nélkül  megfóntalás 
alá  ve^  megkell  vallania,  hogy  igazán  itéU 
Éggyütt  tart  evvel  II,  Fridriknek  ítélete  is. . 

Edvdrd.  Hogy'  lehessen  ass ,  hogy  az  Út 
blly  egy  embernek  Ítéletére  t!^ak  valamit  is 
hajtson  ^  kiről  tudva  való*,  hogy  minden  re« 
ligíónak  esküdt  ellensége  volt? 

Odilo.  Úgy  de  ha  igazat  szólj  ?  Azt 
hiondgya  az  ö  Memoires  de  Brandeburg-já^ 
ban.  ^,Ha  a'  reformátzió'  terjedésének  okait 
^,  egyszerú  fundamentomokra  akarjuk  visz- 
),  sza- vinni,  úgy  talállyuk,  hogy  Német  or* 
^,  szagban  az  interessének ,  Angliában  a'  sze- 
„  relémnek,  Franczia  országban  az  újjítás' 
9^  lelkének  mivfe  volt.  -^  'S  o  itt  a'  história* 
^,  val  eggyezoleg  beszéli." 

Eduárd,  És  ha  én  ezt  mind  megenged* 
kiém  is ,  mi  következnék  belőle  ? 

O  ü  ödi* 
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Odilo.  Az,  hogy  ezek  kőzul  mindenik 
annak  megtartásán  iparkodott  9  a'  mihez  illy 
útpn  jutott,  és  hogy  azon  religióbéli  fele- 
kezetnek kézentartására  mindent  rászánt  * 
melly  az  o  kívánságainak  kielégítésére  járt. 

Edvárd.  De  vegye  az  Úr  sondölóra,  a' 
Protestántismus  már  309  esztendők  olt^  fenn 
áll.  Tegyük,  hogy  az,  a'  mit  az  Úr  forgat, 
néki  akkor  mingyárt  oUy  sok  követőket 
szerzett ,  's  annak  fenntartását  kezdetekor 
derekasan  gyámolyította  ;  de  ezt  az  utóbbi 
jidokrŐl  nem  mondhatni,  holott  már  senki 
azt,  a' mit  egyszer  megnyert,  nem  félthette. 
Igaz  tehát,  hogy  a'  jobb  belátás,  a*  jobb 
lelkioktatás  az,  mi  a'  Protestántismast  illy 
sokáig  fenntartotta. 

Odilo.  Hogy  igazán  szóUyak,  a*  men- 
nyire toIem  kitelik  az  egészet  körül-látnom : 
tehát  azt,  mi  a'  Protestántismust  illy  sokáig 
fenntartotta  ,  feszülésnek  {Spannung)  kell 
neveznem ;  hogy  a'  legszerényebb  kifejezést 
válaszszam. 

Edvárd.  Erről  nem  egy  könnyen  gyo- 
zodöm-meg. 

Odilo.  Megengedem,  hogy  a*  reformá- 
tziónak  kezdete  körAl  a'  religi6i  oktatás  a* 
Protestánsoknál  jobb,  világosabb,  és  a'  nép- 
nek értelméhez  inkább  alkalmaztatott  volt, 
mint  nálunk.  Már  Juliánus  Cárdinalis  hat« 
hatos  kifejezésekkel  panaszolkodott  a'  Né- 
met országi  Papságnak  szörnyA  romlottsága^ 

ról. 
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ról.  —  L.  Bpist  Juliani  Catd.  ad  Eugen,  IV. 
in  Opp*  Aeneae  Sylvii  p.  66. 

Edvárd.  Tehát  még  is  helyén  hadgya 
az  Úr,  hogy  a'  Protestántismnsnak  fennlétét 
a'  jobb  belátásoknak  köszönhetni. 

Odilo.  M^g  nem  végeztem  •  el.  Első 
kezdetben,  a'  mi  a'  tanításban  új,  és  talán 
jobb  is  volt,  ndás  egyébb  okokqn  kirül  a* 
Protestántismnsnak  sok  felekezoket  nyerhe- 
tett. De  tsak  ngyan  a'  feszülés  yolt ,  a'  mi, 
Ötét  oUy  sokáig  fenntartotta.  Kézzel  lábbal 
azon  voltak,  hogy  az  egyszer  talpra  kapóit 
felekezés  megerósödgyék.  Sok  tideíg  a^  Po- 
lemicának  minden  fegyverivel  harizoltak  a' 
Katholicusok  ellen,  kiktől  elszakadtak.  Ennek 
felette  a'  Kálvinisták  ,  Viszszakeresztelok , 
Pietisták,  Herrnhiiterek ,  és  más  felekezetek 
ellen,  kik  a'  reformátziónak  kebeléből  kel- 
tek* ki.  Elejénte  a'  cathedrák  voltának  né^ 
zohelyei  az  e*  félé  versengésekéi ek  ,  és  a'  nép, 
melly  a'  reformátziónak  kezdetétol  fogva  az 
interessébe  volt  fonva,  részt  vett  benne,  foly- 
ton folyvást  feszülésben  tartatott,  és  ennél 
fogva  tartotta  fenn  magát  a'  Protestántis- 
mus  ,  az  Isteni  szolgálatbéli  elintézéseknek 
hijánossága  mellett  is.  Olvassa  bár  az  Úr 
ezen  iidobéli  Theologusaiknak  írásaikat  y 
Prédikátor jaiknak  prédikátzióit ,  és  úgy  fog- 
ja találni ,  niiht  itt  festve  vagyon. .  *      ' 

Huldrich.  De  ezzel  még  sem  azt  akarja 
az  Úr  vitatni ,  hogy  a'  Protestántismus  az  5 
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illy  feokáig  tartó  f'ennlétét  főképpen  a}  ssi(^ 
kadozás'  lelkének^  és  a^  fánátismusnak  ki^ 
szpnbeti  ? 

Odilo.  Én  ezt  tsak  feszülésnek  nevezem, 
Egyébbaránt  neiii  tagadhattya  az  Úr,  bogy 
a'  szívek  egymás  ellen  nagy  fallaszkodásval 
viseltettek,  s  mintegy  szüntelen  való  forrás- 
ban voltak ;  mir-e  a^  históriákból  sok,  és  ép<r 
pen  nem  épületes  példákat  tudnék  felhozni, 
és  ueryan  még  az  újjabb  üdokbol  is; 

Huldrich.  De  holott  az  \}t  az  újjabb  üd5^ 
ket  érinti,  nem  fog-e  ez  az  Úrra  önnön  magá"» 
ra  hárulni 'A  Értem,  értény,  hová  légyén  as 
aranyozás. 

Odita.  Jól  vagyon.  De  ez  még- sem  én 
ellenem  szóll;  mert  én  tsak  buzgó  Protestán- 
sokról beszéllek,  nem  pedig  felavatott  Dei« 
Etákról ,  kik  minden  kitelhető  fanátismussal 
a^  Katholikusok  ellen  táborba  szállottak,  mi^ 
nekutánna  már  az  elobbeni  tulajdon  vállá-? 
soknak  sorsosait  lábaik  alá  tiporták. 

Eduárd.  Nem  akarjuk  az  Urat  szavában 
megakasztani;  tessék  folytatni. 

Odilo.  Az  elmulti  századnak  negyvene^ 
dike  körül,  mid5n  a'  Franczia  Philosophis- 
mus  a*  Brandenburgi  Státusokban  pártfogási 
és  kedvességet  nyert,  felemelte  fejét  a^  tőle- 
rántismu9^  és  egész  Német  országot  béárasz- 
totta.  De -r- mekkora  köz  légyen  a'  tolerán-. 
tismus,  és  indiíTerentismus  között,  nem  lé* 
szQn  szükség   fejtegetnem. 

Hidd- 


Hiddrich.  Mi  a' Protestáns  Ecclésiákat 
elleti,  meg  kell  jegyeznem,  hogy  az  6  költsö- 
nös  tolerántzíájok  korábbi  üdokbol  való, 
mint  a'  Franczia  Philosophismus.  *) 

Odi- 
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♦)  Hog:y  ez  a'  tolerántzia  ,  még  a'  korábbi  iidSk- 
ben  is  mint  volt  lé^en  költsönös  ,  legalább 
Magyar  Hazánkban  a'  Lutheristák,  és  Kálvini- 
sták között ,  érthettyük  Lethenyeitm  ,  ki  L.  C. 
Ajánló  levelében  irja:  „Hogy  pedig  5k  (Kal- 
„  vinisták)  az  hitnek  ágazatiban  és  ezeknec  val- 
„  lásiban  mi  nékünc  nem  igaz  Atyánkfiai  és 
„  Barátinc,  a'  Calvinista  Doctor  Pareus  ellen 
j,  —  meg  mutatta  a*  boldog  emlékezetű  Doct. 
„  Lenard  Hutter  Vittebergai  Professor,  mellyet 
5,  nyomásban  ki-bocsátot  1616  esztendőben.'' 

„Meghamisitotta  ugyan  ezen  Calvinisták- 
„  nac  az  közönséges  Synat — tartás  felöl  való 
9,  kívánságokat  Doctor  Balduínus  in  Orat.  Pa- 
.,  negyríca.  Hogy  mi  Lutheranusoc  az  Calvi- 
,,  nistáckal  a*  hitnec  fundamentomában  semmi- 
„  képpen  egyesec  nem  lehetünc ,  erős  ,  és  ftíl- 
„  bomolhatatlan  argumentomockal  meg-mutatta 
3»  D.  Balthasar  Meisnerus-is/' 

,, Hasomlóképpen  amaz  igen  hires  ^s  neve* 
,,  zetes  tudós  Doctor-is  Balthasar  Mentzerus  az. 
7,  Calvinistáknac  igen  temerdec  és  tapasztalha- 
ss tó  tévelgéseket  az  keresztyén  világ  eleibe  ter- 
«  jesztette." 

,,Az  Augustana  Confessionac  articulusi  ki- 
9>  vül  pedig  j  ugyan  ezen  Calvinistác  még  töb 
^>  hit  ágazatiban  is  külömböznec  tölünc  ,  és 
,j  Isten  igéjével  ellenkesö értelemben  vannac.*"^ 

jJsy  lévén  azért  mind  ezec,  —  lehetetlen, 

.  jí  hogy    S  vélec  meg-alkudhassunc ,  ha   tudnyi- 

„  illlc  meg  nem  térnec  ,  és  az  Isteni  igazságnac 

„  nem  engednec ;  söt  hogy  ez  a*  mi  köztünc   és 

.9  o  közöttöc    való  viszsza  -  vonyás  mind    világ 
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Odilo.    Részesültek-e  illy  korán  a'  tole- 
rántziának  hasznaiban  a*  ViszszakereSztelSk^ 

▼agy 

„  végéig  meg  -  maradgyon  ,  régen   immár   Pro- 
„  phetiai  léleclcel  meg-jövendölte  ezt  a'  boldog 
,      „  Luther  Márton." 

„De  ugyan  is ,  hogy  lehetnénc   mi  5  vélec 

atyafiságos   és  barátságos  eg'gyességbeu  ,  ho- 

lot  ök  is,  mgtt  a'  Pápásoc,  szinte  ugy  ustrom- 

lyác  a'  mi  Ecclesiáinkat  ?  bennünket  szörnyit 

,9  tévelgéseckel  vádolnac  és  kárhoztotnac :  Eret- 

„  nec  Eutychiánusoknae ,  PeUgiáousoknac   Ne«^ 

„  storiánusoknae ,   Flacciánusoknac ,  és  féi-Pa- 

y,  pistáknac    hinac  ;   Capernaitáknac  ,   test-rágó 

„  Cyciopeseknec ,    Ubiiquistáknac  ,    Evangeliom 

„  elienséginec ,  Olasz-országi    ember  húS*eyok- 

,,'  nec  ,  Sátán  ganéja  oltalmazóinac ,  és  soc  ezer- 

^,  féle    éktelen   utálatos,    és    káromló  epitheto- 

„  mockal  rutitonac ,  és  gyaláznac ,  kickel   rak- 

„  vác  az  5  közönséges  irásoc.  's  a'  t." 

Ifimét:  „A*  mennyire  ez  ideig  a*  Calvini- 
,,  staságtúl  Nagyságod  (G.  Nadásdi  Pál.)  ab- 
„  horreált,  — •  igy  annyival  inkáb  ,  értvén  Nagy* 
„  ságod  a'  Calvinistáknac  Isten  igéjével  ellen* 
,9  kezö  tévelgéseket  ,  és  veszedelmes  tudomá- 
„  nyokat ,  ennek-utánna  irtózzéc  ^  és  idegened- 
„  gyéc  attiil.**  *s  a'  t.  —  E'  féle  Idegenségnek 
bizonyságaival  az  egész  könyv  rakva  lévén ,  nem 
győzném  kiírni  azokat  a'  helyeket  ,  mellyek 
igen  is  nagy  intolerájitziát  mutatnak. 

Hogy  pedig  a'  Kálvinisták  semmivel  sem 
kevésbé  gyűlölték,  és  kárhozatták  a'  Lutheri- 
stákat ,  erre  egyebek  között  szolgáUiat  a'  Fan- 
tom fint,  az  az :  Sárvári  Püspökvec  kozmás 
levelére  v/iló  válaszaiét  el.  írta  ezt  Pálji  Já* 
nos  Német -újvári  Prédikátor,  és  Superintend. 
Kis  Bertalan Luúier.  Superintendens  ellen  iSSa. 
Arról  is  panaszolkodik  Lethenxti  István ,  hogy 


I 


vagy  a*  Herrnhutterek ,  noha  ok  is  a^  Prote- 
stáiisoklioz  tartoznak,  az  Úr  jobbaa  szóllhat 
hozzá,  mint«  én.  Mindazáltal  minden  reli- 
gióbéli^felekezetúeky  melly  isteni  autoritás- 
tói  nem  támogattatik ,  belsp  mivolta  hozza 
magával  ,  hogy  egymáshoz  tóleránsoknak 
kell  lenniek ,  hatsak  különben  a'  szüntelen 

'  való 
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midőn  o  ,,t6i3.  Sárvjíri  iSchoIa  Mester  volna, 
és  aj  Pápai  Lutheristáknak  számokra  némelly, 
az  Úr'  vatsorájáról  szólló  értekezést  küldene , 
erre,  ugyan  rál/i  János :  undoc ^  ocsmány, 
förtelmes,  trigü  és  moslécvszóckal  váloszolt 
légyen  ,  mely  irásnae  olvasásatül  a*  kegyes 
elme  irtozic  és  undoroszic.  Azt  pedig  az  go- 
romba és  otromba  irást  igy  intitulálta  volt: 
Sárvári  konyhárúl  Letheny^i  latvántúl 
Pápára  némely  csemege  kivánóknac  vala* 
mi  speciale  gyanánt  ajándékon  egy  Hay* 
dúnac  kecséje  alat  küldetet  fekete  lével  fit 
^,  nyúUhúsnac  abálása^  visgálisa,  és  fűszer^ 
,^  számiban  való  fogyattiozásinac  elosszam* 
„  lálása,^^  — 

Erre  mutat  a'  Kálv.  Superintendensek*  Bio- 
gráphiája  is  ,  mellyben  p.  74.  olvashatni :  Magnó 
nobis  sünt  obstaculo  ubiquitariae  harpyae ;  non 
quaerunt  gforiam  Dei ,  sed  suae  ipsorum  venan- 
tur  nundinationis  glóriám*  Ismét  p.  go.  Rem  no* 
vam  audio. —  Gustanorum  (A^g.  Coíi,P.)  concio- 
natorem  quemdam  rumor  est  ad  vos  fuisse  nu- 
per  introduetum^  qui  illic  quibusdam  veritatem 
obliquQ  vultu  spectantibiis  Sacramentum  coenae 
Domini  administravit  privátim.  Metuo  ne  felix 
Ecdesiae  Status  turbetur.  Dominica  quinqua- 
gcsima.  1616.  Stephanus  Pathai.  —  Ezek  a'  ré-  * 
gibb,  üdSkbSl  vett  dátumok  ^emmi  tolerántziát 
nem  mutataak.    F. 
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Taló  martzongások  által  egymást  erotleníte- 
ni  nem  akarják.  De  én  talajdonképpen  nem 
is  erről  akarék  szóUani. 

Huldrich.     De  hát  miről? 

Odilo*  A'  Tolerántismusról ,  a^  hamis 
tolerántziáról,  mellyet  már  tegnap  ,  mint 
gondolom,  az  igaz  tcderántziától  jól  megvá- 
lasztottam. Arról,  melly  mindent  egyaránt 
tekint ,  vagy  legalább  a'  semmivel  nem  törS- 
déáhez  hamar  hozzá  szokik.  Mellyet  a*  nagy 
Baco  az  atheismus'  eggyik  kapujának  nevez. 
Ez  főképpen  a^  franczia  Philosophismusnak 
üdéjétől  szamlállya  kikelését. 

Huldrich.     Az  meglehet. 

Odilo.  Elég  ^^,  hogy  a'  kijlönös  yallás- 
béli  feledetnek  eddig  való  szíves  interesséje^ 
az  egykori ye^züfóí ,  már  megszánt,  hellyé* 
be  a'  semmivel  nem  törődés  lépett,  ett51  fog- 
va a*  Templomolü^  miad  üresebbek  lettek  «^ 
és  a'  ProtetsMntismus  mind  közelebb  járult 
az  o  felbomlásához. 

Eduárd.  A'  mit  az  Úr  mond ,  némelly  te- 
kintetben új  és  igaz ;  de  még  is  úgy  vélem, 
hogy  az  elobbenyire  viszsza  térjünk;  az  Űr 
abban  tsalatkozik ,  hogy  a^  Protestántismus* 
vesztének  okát,  a'  mi  nyilván  való  Isteni, 
tiszteletünknek  hijános  volttában  keresi.  Nem 
tudgya-e  az  Úr,  hogy  nálunk  is  törvány  vas- 
árnapokon, és  ünnepeken  az  Isteni  szolgála* 
ton  megjelenni? 

Odi' 
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Odilo*  Ezt  igen  is  jól  tudom ;  mert  az 
Uraknak  Katekizmusában  még  legalább  meg- 
vágjon a^  harmadik  Páran tsolat.  De  ki  tö- 
rődik az  Uraknál  ^nnek  a'  parantsolatnak 
szorgos  megtartásával  ?  Itten  aa;  Úr  maga  ve- 
zet engem  által  egy  igep  nyomós  körülál- 
lásra  j  melly ,  ha  bár  a'  Protestáns  Cultus' 
hijános  volttát  félre  teszszük  is,  még  is  v^- 
get  Tetne  a'  Protestántismusnak. 

Edvárd.  Mit  akar  az  Úr  ezzel  n^oxidani  ? 

Odilo.  Egy  emberi  társaság  sem  4'lhat 
Cenn  törvények,  és  olly  gondos  felvigyázás 
nélkül,  melly  azon  törvények^  végre-hajtásá* 
nak  ntánna  lásson.  Melanchthon  szava  : 
,,Majd  megláttyuk,  riielly  derék  Ecclésiánk 
,,  lészen,  ha  az  egyházi  politzián  kiadunk/^ 
—  Videhimus^  qualem  habituri  simus  ec* 
clesiam ,  sublata  politia  ecclesiastíca.  — 
Minthogy  pedig  ezen,  az  Ur^koál  végkép** 
pen  kiadtak,  tehát  a'  Protestántismusnak 
okvetetlenül  el  kell  vesznie. 

Edvárd.  Tehát  a^t  hiszi  az  Úr,  hogy  a' 
mieink  az  egyházi  politzián  végképpen  ki- 
adtak? Hát  a'  Protestáns  Királyok,  és  Fe- 
jedelmek nem  fo  Püspökök-e  {summi  Epu 
scppi )  az  o  Statusaikban  ?  Nintsenel^-e  egy- 
házi Tanátsosaik,  Consistoriumjaik  ? 

Odilo.  Honnan  vagyon  tehát  az  az  iszo- 
nyú elszakaszkodás  a'  keresztény  vallástól  9 
|LÍvált  a^  Protestáns  Országokban?  honnan 
^zol^  a'  balIaUai^  m9gt4madtatásai  a'  religi- 
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jgiönak?  honnan  a^  jó  erköltsöknek  és  a' 
nyilván  való  Cultusnak  mélységes  elmerulé- 
56',  mellyrol  magok  az  Uraknak  Papjaik 
olly  leeser  vesén 'panasz olkodnak  ? 

Eduárd.  Heh !  az  üdőnek  lelkétől. 

Odilo.  Éppen  nints-e  tehát  valamelly 
Exorcista ,  ki  ezt  a'  gonosz  ördögöt  kiözné  ? 
Szóllyunk  édes  Barátom !  szivünk  szerint.  Én 
tisztelem  az  Uraknak  Fejedelmeiket,  íigy  j 
mint  a'  Státusnak  fejeit,  és  kormány  tar  tóit; 
de  az  o  horizonnyok  sokkal  meszszebb  ter- 
jied-ki,  mint  sem  hogy  az  egyházi  ügyeknek, 
bajáknak  minden  aprólékos  ágazattyait  el- 
láthatnák ,  ha  bár  az  üdonek  lelke  hozzájok 
nem  ütközött  volna  is.  Rajtok  vagyon  a' 
Státusnak  aggságos  gondviselése  ,  a'  íinán- 
cziának  igazgatása ,  az  igazságnak  kiszolgál- 
tatása, a' hadi  állapot,  a'  klilsÖ  ügyek' vezeté- 
se; mind  olly  nagyrti  kiereszkedo  dolgok, 
mellyek  a'  Fo  Püspököt  sokszor^  vag7  min- 
denkor gátollyák  attól ,  hogy  a'  celigiónak, 
és  egyháznak  ügyeire  olly  szorgos,  és  figyel- 
mes szemet  fordítthasson,  mint  a*  dolognak 
fontossága  egyáltallyán  fogva  megkívánná.  *) 

£id^ 

■  • 

*)  Érzette  ezt  a*  már  több  ízben  említett  Prote- 
stáns Theologus  D.  Kirchhoff^  ki  ( Ltteratur 
Zeit.für  kath.  Religionslehrer  Nr.  a.  1818.) 
e*  képpen  beszéli:  „A*  mi  Protestáns  Ffeiedel- 
fj  meink  tsupán  vilá^  Országok  ,  papi  feiszen* 
„  teltetés  nélkül.  Én  5ket  tisztelem,  de  ineg 
„  nem  engedhetem ,  hogy  ok  a*  papi  életnek 
„  fenns5  grádittsán  állyanak  ^  az  az :  Tiszt.  Ku- 
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Edvúrd.  £b !  ez  semmi  baj.  Vamiak  egy- 
házi Tanátsosaiky    Consistóriumjaik ,    rala- 

mint 
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„  siemek  kifejezése  szerint ,  ho^  a'  religiónak 
,j  tudománnyába  való  mély  belátással  bírjanak, 
,9  melly  nem  tsak  hogy  a'  hitet  tellyesén  által* 
„  nézi^  hanem  a'  hitnek  fenékokait  is  átvizsgál- 
„  lya.  Hogy  továbbá,  olly  szívvel  viseltesse- 
,,  nek,  melly  az  5  örömét,  és  boldogságát  egy e- 
,,  dül  a'  lelkiekben  tálállya.  Világi  Monárcha  , 
„  és  F5  Pap  ^—  Summus  Pontifex  —  egy  sze- 
,y  mélyben  tecmészet  ellen  valók ,  és  nem  eggyé-  ^ 
,,  síthetSk.  Ha  a*  Pápák  a*  lelki  hatalom  körül 
,,  maradtak  volna ,  úgy  ez  a'  hatalom  soha  tsor- 
,»  bát  nem  szenvedett  volna,  és  soha  Luther 
arra  nem  léphetett  volna  hogy  a'  Kereszté- 
nyek között  azt  a*  legboídogtalanabb  szaka- 
,,  dást  okozza,  melly  minden  jámbor  szívet  leg- 
„  mélyebb  szomorúságba  merít.  A'  világi  Mo- 
„  nárcháuak  sokkal  több  világi  kötelességei 
99  vágynak ,  hogysem  S  legfSbb  örömét ,  "^és  bol- 
dogságát egyedül  a'  lelkiekben  találhassa ,  *s 
hogy  e*  képpen  ugyan  azon  egy  Udőben  az 
Ecclésiának  méltó  Feje  lehessen.  —  Vallyon 
Jehet-e-  egy  világ*  fia,  akár  jobbágy.,  akár 
„  uralkodó,  e'  földön  az  Istennek  helytartója? 
^  'sa'  t." 

Ellenvetik  a*  Protestánsok  némelly  Pápák-  • 
nak  erköltstelenségeket.  De  a*  világi  Fejedel- 
mek erkSitsisége  meUett  van*e  isteni  kezesség? 
Hogy  egyebekről  hallgassak:  nem  II.  Fridrik 
tette-e  a'  Pruszsziai  Státusban  a'  religiót  neve- 
tségessé ?  nem  5  fundálta  •  e  ott  az  irreligiót , 
melly  sebes  lépésekkel  egész  Európát  elöntötte? 
Méltó  erre  megolvasni  ugvau  Kirchkojffhak  ki- 
kelését^ ki  az  említett  helyen  nem  gyöz  eléggé 
panaszolkodni  Fridrik ,  és  az  5  századgya  ellen, 
^s  szívesen  érzett  fájdalmának  kifakadását  e'  kép* 
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mint  a'  Státus'  egyébb  ügyeinek  'kormáhyzá* 
sara  vannak  különös  Collégic^maik. 

Odilo.  De  hát  honnan  vagyon,  hogy  az 
Uraknál  a'  religió,  és  a*  nyilván  való  Cullus 
clly  szemlátomást  syillyedez?  Azt  tsak  még 
sem  mondgya  az  Úr ,  hogy  egyházi  Taná- 
tsosaik,  és  Consistóriümjaik  kevesebb  figyel- 
met fordítanak  mind  arra,  valami  a'  religiófc 
és  az  Eeclisiát  érdekli  ^  mint  sem  a'  többi 
CoUégiumok  a'  magok*  tisztének  viselésére  ? 
Hogy  valamelly  Isten*  nyomonilttya  katoná- 
nak ,  vagy  Tisztnek  bé  ne  ávattassék ,  arra 
szoros  vigyázat  vagyon*,  de  theologiai  nyo- 
morékokról, az  úgy  nevezett  keresztény 
Papokról,  kik  a'  keresztény  hitnek  tod 
gyökeres  igazságait  feldúllyák,  már  tegnap 
hoztam  •  fel  az  Úrnak  példákat.  —  Arra  vaii 
g:ond,  hogy  minden  katona,  minden  Tiszt 
a'  párád án  kiállyon  's  a'  t.  de  hogy  minden, 
a*  legfőbb  Urnák  szolgála ttyára,  a'  nagy  pa- 
rádára  kiszegzett   napon  megjélennyen  ^  azt 

feem- 


pcn  rekeszti  hé  i  „Öfc  az  Ur  az  S  nevének ,  és 
szolgáinak  megvettetését  tovább  nem  tűrhet- 
te. Az  Anlichristust  küldb'tte  e*  világra  , 
hogy  az  elfajuJtt  népeknek  megmutassa,  melly 
^,  utálatosságokra  vezet  a*  relieiótlaiiság.  Sza- 
j>  vak  és  jelek  már  nem  használtak  a'  világ  fiai- 
nak megg}  ökeresedett  kirúgásai  ellen.  A*iiíeg-« 
keményedett  fdidi  érzékenységet  tsak  földi 
szerentsétlenség  töriiéti  -  meg  ,  *s  térítheti  a2 
Istenhez.     Ez  hozta  a*  nagy  büntetS  ítéletet 
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semmibe  veszik.  Hogy  á'  ragadó  nyavalyák 
bé  ne  rontsanak,  azt  a'  Politzia  igyekszik 
elhárítani;  de  hogy  a'  morális  nyavalyák  az 
alattvalókat  meg  ne  fekély esítsék ,  *s  okét 
religiójokból ,  's  jó  erkoltseikbol  ki  ne  fősz* 

szák.  evvel    senki    nem     törodiké     Honnan 

< 

vagyon   ez? 

Eduárd.  A^  mint  mondám:  az  üdonek 
lelkétől. 

Odilo.     íloszsz  lélek  ez  valóban,  kit  a\ 
pusztába   kellene  számkivetni.     Vagy   talán 
olly  nyakas,  mint  az,  kiről  az  Evangéliom 
mondgya,    hogy   tsak   böjtölés,  és   imádság 
áltál   megyén- ki? 

Edvárd.  Elég  bajos ,  hogy  nem  min« 
denkor  lehet,  u^  mint  akarnánk. 

Odilo.  Engedgyen  az  Ur  tartózkodás 
iiélkal  szóllanom.  Az  Uraknak  egyházi  al- 
kotmánnyok  szintolJy  hijános ,  valamint  val- 
lásbéli Cultussok.  Én  bizonyomra  bet&űlöm 
az  Uraknak  egyházi  Tatiátsosaikat ,  Consi- 
stóriumjaikat ,  mint  az  Országlóknak  Cojlé- 
giumait.  De  maga  mondgya  •  meg  az  Úr  ^ 
mitsoda  tagokból  vannak  öszsze  állítva  ? 

Edvúrd.  Szintolly  jártas,  és  d^rék  ta- 
gokból ^  mintázok,  kik  az  országló.széknek 
egyébb    Collé^iumait  formállyák. 

Qdilo.  Ez  ellen  nem  szóllok.  De  a« 
Urak'  egyházi  Tanáttsaikban ,  és  Consisto- 
riu maikbán ,  a'  Director,  és  Tanátsosok 
nagyobb     részint    világiak,    úgy    annyira, 

.    hogy 


hogy  alig  találkozik  még  két  három  Pap 
közöttök.  Nem  lenne-e  az  a'  Katonaság, 
nak  kézzel  fogható  tsúfságára,  ha  a^  hadi 
Collégiumbán  egy  Superintendenst  tennének 
a'  fo  kormányra,  's  annak  legtöbb  tagjai 
Lelki  Pásztorokból  állanának,  's  legfellebb 
is  egy  két  hadi  Tiszt  ülne  közöltök?  Míré 
lenne  egynéhány  esztendS  múlva  az  egész 
hadi  Státus?  Melly  igen  el  kellene  a'  hadi 
fenyítéknek  romlania ! 

Edvárd.  Helyesen  ítél  az  Úr.  Kérem , 
tessék  folytatni. 

Odilo.  Ezek  a'  világi  Directorok,  és 
Consistoriális  Tanátsosök  legyenek  bár  akár 
milly'  jó  Júristák,  és  derék  emberek;  de 
még  is  közönségesen  vére^  és  nagyobb  ré« 
szint  az  egyházi  törvényekben,  és  ögyek 
körül  egészen  járatlanok.  A'  religióból  tsak 
azt  a'  valamitskét  tudgyák^  a'  mi  az  iskolai 
letzkékbol  rajok  ragadt.  És  még  ennek  fe. 
lette,  hányan  bészítták  már  az  új  felderülés* 
nek  mérgét,  és  ha  valamelly  Pap  a'  religió- 
nak  megtámadása  ellen  szót  tenne ,  nemde 
ok  volnának,  kik  eretnek  koholmányokról 
zajognának?  Vagy  ha  a'  Pap  a'  nyilván  va- 
ló Cultnsnak,  és  jó  erköltsöknek  ernyedezé- 
se  ellen  találna  panaszolkodni ,  's  a^  gonosz- 
nak elhárítására  szükséges  eszközöknek  elő- 
vételét sürgetné:  nemde  ok  volnának,  kik 
a*  papi  despotísmus  ellen  kiáltoznának? 

Ed» 
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Eduárd.  Sokat  forgott -e  az  Úr  Prote- 
stáns Országokban? 

Odilo.  Apátságomnak  szomorú  sorsa, 
mellyet  a'  Revolútiónak  özöne,  mint  sok 
más  egyebeket  elnyelt,  kénszerített  hosz* 
szabb  üdoig  olly  országokban  tartózkod- 
nom, mellyekben  uralkodó  religió  a*  Pro* 
testántismús.  Itt  azokból,  a'  miket  tapasz- 
talnom alkalmatosságomi  yala,  érett  vizsgá- 
lódás ntán  azt  a'  következést  hoztam •  ki, 
hogy  olly  religió,  mellynek  Cultusa  hijá- 
nös;  melly  egyházi  fenyíték,  és  egyházi 
Politzia  nélkúl  szűkölködik  ,  lehetetlen  , 
hogy  -  *Bnn .  álly on.  'S  hogy  az  Uraknál  a' 
religió  nem  tsŰc  iszonyúképpen  megromlott , 
hanem  már  annyi,  mintha  nem  is  volna, 
erre  mutatnak  a'  még  józanul  gondolkozó 
Protestáns  Papoknak  köz  panaszolkodásaik, 
mellyek  naponként  jobbaün  jobban  kifakad- 
nak. 

Edvárd.  Mennél  jobban  kifakadnak, 
annál  bizonyosabban  várható,  hogy  ezt  a' 
nagy  nyavalyát  ^  mellynek  okából  a'  reli- 
gió, és  jó  erköítsök  tellyességgel  meg  nem 
állhatnak,  meg  fogják  orvosolni,  és  a*  mi 
fo  Püspökeink,  's  az  o  Meghatalmazottyaik 
lelkesen  hozzá  fognak  látni. 

Odilo.  Tartok  tőle ,  hogy  a%  Úr  magát 
hiú  reménységgel  bíztattya;  hatsak  az  Urak- 
nak egész  egyházi-intézetek,  —  a'  mire  pedig 
senuni  kilátás, —  és  Papjaiknak  helyhez teté^ 
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se  tövöstSl  nem  leüzen  megváltoatutva }  jni- 
rol  talán  ezután  többet  fogok  szóllani. 

Huldrich.  Mem  akartam  az  Urat  sza- 
rában meg  akasztani,  mert  yalóban  sokat 
igazán^  és  helyesen  mondott*  Mindazáltal 
úgy  tartom,  hogy  ellenek  némelly,  és  ugyan 
nem  tsekély  ellenvetéseket  lehet  támasztani* 

üdíLo.  Igen  lekötelez  az  Úr^  ha  azokat 
eioádgya. 

^  Huldrich.  Az  Úr  azt  monda ,  hogy  máE" 
a'  Protestántismusnak  elintézésében  vagyon 
az  o  relbomlái:ának  tsirája,  mivel  az  Inteni 
szol^HJat^  tárgyának  hij jávai  vagyon,  a'  mi^ 
tiému  a'  Katholicismusban ,  a'  Zsidó,  sot 
n)ég  a'  Pogány  vallásban  is  fel  talál  tátik.  De 
elfeledte  hz  Úr  a'  Muhammedánismust  meg*' 
emléteúi  ^  m^lly  a'  Cultusnak  e^  féle  tárgya 
néjkúl  nem  különben  szűkölködik,  és  még 
is  mind  e' mellett  már  12  századgyát  szám-^ 
lállya  fennlétének. 

Odilo.  Tudhattya  az  Úr ,  hogy  a'  Ko- 
rán nem  tsak  religiói  könyvök,  hanem  egy- 
szerlsmind  polgári  törvénykönyvök  is  az 
Islamismus'  vallóinak;  's  következőleg,  hogy 
a'  relígiónak  ott  foglaltt  regulája  egy- 
szer'smind  polgári  törvényes  alkotmány  gya- 
nánt is  szolgál ,  és  valaki  az  imádság'  óráit 
meg  nem  tartya,  's  a'  Moscheákat  a'  gyüle- 
kezetnek napjain  meglátogatni  elmulasztya  x 
kemény  büntetés  alá  vettetik.  A'  páltza 
az,  a'  mi  itt  a'  religiót  oUy  sokáig  fenntar- 

totta ; 


Cótta ;  ^s  még  Í5  mellj"  szörnyűképpen  kezd 
ez  a'  religiói  alkotmány  a^xűi  üdonkben 
omladozni ! 

tíuldrich.  Hát  mit  mond  az  Úr  a'  mi 
korunkbéli  Zsidókról ,  és  az  o  iskolás  Iste' 
ni  szolgálattyokról ,  meíly  után  a'  Frote« 
Btáns  Ist^ini  szolgálat  másolva  lenni  látszik? 
Mit  SL  Mennonitákról,  ^s  egyébb  kissebb 
felekezetekről,  kik  szintúgy  az  Úrtól  meg*» 
kívántt  Isteni  szolgálatnak  tárgya  nélkül  Í9 
magokat  oUy  sokáig  fenntartották »  és  most 
is  fenntartyák? 

Odilo.  Mennél  szorongatóbb  a^  nyo-* 
más^  annál  szorosabb  az  öszszetartás,  és 
annál  buzgóbbak  a'  felekezetnek  sorsosai, 
és  követői.  Juttassa  az  Úr  ezeket  a'  fele- 
kezetbélieket arra  a'  szabadságra,  mellybea 
á^  Protestánsok  vágynak,  szintúgy  el  fog« 
nak  ok  is  vetemedni,  a^  mint  ezt  a  Brán<« 
denburgi  Zsidókon  tapasztalhatni,  kik  a 
más  országbéli  attyokíiaiboz  már  éppen  nem 
is  hasonlók.  Ezen  kivál  a'  Zsidók,  Men- 
noniták,  és  más  e^  féle  apró  felekezetek 
még  is  néműnémű  egyházi  feuyitéKet  tartaf« 
nak,  melly  okét  a^  végképpen  való  felbom-< 
lástól  valamennyire  megójja. 

Huldrich.     Hát  a*  Reforniátusok  ? 

pdilo.     Nem  látom  okát,  miért   émléti 

az  Űr  ebeket  különösen ,    miüt    kivétet  alá 

valókat,    holott   reájok  mind    az  illik,  va< 

lami  a'  tulajdon  értelemben  vett  Protestáns 
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sokra.  Mondhatni ,  hogy  a*  Reformitasok- 
nak  synodális  alkotvánnyok  az  o  Ecclésiá- 
jokat  a'  végképpen  való  leroskadástól  va- 
lamennyire  tartóztattya ;  de  •  hogy  ok  is 
szintúgy,  mint  a'  Protestánsok  óriási  lépé- 
seket tettek  a'  natnrálismos  felé,  olly  vilá- 
gos,  níiint  a'  napfény*  ^  - 

Huldrich.     Miképpen  ? 

Odilo.  Voltaire  ^  kinek  azokat ,  kik 
között  lakott,  jól  kellett  ismernie,  i766ban 
azt  itta  d'  ^lembertneii'^  hogy  Kálvinusnak 
városában,  az  az  Genet/dban ,  mé^  tsak 
egynéhány  jött  me^itt  tsötselék  ember  hiss 
a'  Consvbstántialishaxí  ^  és  Berntol  fogva 
Geneváig  volta  dzerínt  már  eggyetlen  egy 
keresztény  sem  találkozik.  Még  i773bi^n 
jelentette  a'  Pruszsziai  Királynak  ^  hogy 
Helvétia  tele  vagyon  olly  emberekkel,  kik 
a'  Kereszténységet  éppen  úgy  gy&lSlik,  és 
megvetik,  mint  Juliánus  Császár. 

tiiddrich.  Ezt  én  sokallom,  's-nem  is 
igaz.  Egy  hajszálig  olly  vén  hazughoz  illik, 
minémú  Voltaire  volt. 

Odilo.  Tudgya-e  az  Úr,  mint  itélt 
Vernes  Református  Prédikátornak  hitvallá* 
sáról?  —  Profession  de  foi.  —  Ó  e'  kép- 
pen  szólla:  „  Az  Úrnak  hitvallását,  .édes 
„  Atyámfia,  aláíróm  az  Istenben,  és  Ser- 
„  vetusban."  —  Jesigne  votre  profession  de 
Jbi^  carissime  Fráter  in  Deo  et  Serveto. 

Huld^ 
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HuJLdrich.     De  lehet .  e  illyen  emberneK 
ítéletére  valamit  hajtani  ? 

Odilo.  Én  is  úgy  hiszem,  hogy,  Vol- 
taire a'  dolognak  fekttét  inicább  a'  maga 
szíve ,  hogysem  mivoltta  szerint  festette. 
JVlindazáltal  annyi  még  is  tagadhatatlan^ 9  hogy 
a'  Protestánsokat  érdeklő  temérdek  romlás 
a'  Beformátudokra  is  szintúgy  általhatott/ 
5,  A'  Protestántismus ,"  —  így  szóll  egy  új« 
jabb  író,  ' —  „legalább  az  o  alkotvánnyá* 
,,  nak  belsejére,  és  mivolttára  nézve  már 
„  megszűnt,  —  —  és  a'  reformáltt  religió 
^,  nem  sokaik  fogja  az  o  annyát  feliül  élni/^ 

Hiüdrich.  Minthogy,  ki  légyen  ez  az 
ájjabb  Iró«  még  nem  tudom,  nem  is  szóll- 
hatok  hozzá,  ha  ismerte -e  annyira  a'  refor-* 
máltt  religiót,  hogy  illy  jövendőt  mondhas- 
»pn  felőle.  Elég  az,  hogy  f^oltaire  tellyes- 
séggel  hamisan  ir^lt  róla. 

Odilo.  Nevezek  tehát  mást,  ki  ezt  a^ 
religiót ,  és  Helvétiát  tökélletesen  ismerte ; 
és  ez:  Rousseau. 

Huldrich.  Mit?  Rousseau P  soha  még 
a'  világ ! 

Odilö.  Sajnállnám,  ha  az  Úr  kedvet- 
lenül venné.  De  én  abban  ok  nem  vagyok, 
hogy  ezeket  az  embereket  nem  ollyanok- 
n|k  ^  talállya ,  mint  a^  millyeneknek  okét 
az  Úrnak  jószívűsége  lenni  kívánta.  Elég 
az,  hogy  Rousseau  így  ír:  Lettres  de  la 
.  Montagne.  —  „  A'    Protestáns    Papok  már 
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sem  azt  nem  tudgyák/  mit  akarnak,  sem 
azt,  hogy  mit  mondanak.  —  Ha  tolok 
„  keretezzük:  I^ten-e  Jézus  Krisztus?  nem 
„  mernek  reá  felelni.  —  Ha  kérdezzük  : 
„  mitsoda  titkokat  vesznek -bé?  nem  mer- 
„  nek  reá  felelni.  Az  ember  azt  sem  tud- 
w  Sy*9  ^^^  hisznek,  azt  sem,  hogy  mit 
j,  nem  hisznek;  sot  még  azt  sem,  hogy  mit 
„  látszanak  hinni.  Az  p  eggyetlen  niódgyok 
„  hiteknek  fenntartásában  az,  hogy  a*  má- 
„  sokét  megtámadgyák*^^ 

Huldrich.  Igaz,  hogy  nagyon  különös^ 
de  még  is  Rousseaunak  ímez  rajzolása  eHen 
spkat  lehetne  mondani. 

Odilo.  Itt  még  egy  más ,  nem  keresebb 
fbntosságú  festés.  A'  Franczia  országig  Kál- 
yinisták  az  5  lyy^Ai^sA  -ffifeJnoíre- jókban, 
mellyrÖl  már  ennekelotte  szóHottam,  kere- 
ken, és  száraz  szókkal  azt  mondgyák:  „IVH 
„  már  ina  meszsze  'távoztunk  attól  az  úttól  ^ 
,,  mellyet  Eleink  a*  XVIdik  századnak  eíe- 
j,  jén  tsiná;ltanak.  LutliemeK,  és  Kálvinus- 
„  nak  közöttünk  még  tsak  itt  ott  vannak 
,,  tanítv4uyi.  A'  mostani  ezer  különféle  tsa- 
„  patokra  oszladozott  Ecelésiánk  már  sem^ 
„  miképpen  nem  ismerhető.  Saját  gyerme- 
j,  Heink  is  ellenünk  vannak.  Qvackerek  , 
5,  Puritánusok ,  A-uabaptisták  ,  Arminiá»u. 
„  spk,  Gomáristák,  Unitáriusok,  Rationi- 
p,  sták  ,  Supralapsáriusok  ,  Non  -  cohformi- 
ff  «tftk  j   szói^al  a'   Seetáknak  tengere,  melt 
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yy  lyék  kösülünk  kikeltek  ,  oUy  zűrzavart 
9,  hoztak  közünkbe,  hogy  á*  főknek  soka* 
„  sága  miatt  fő  nélköl  vagyuok*  Sem  azt 
9,  n^m  tudgyuk,  kihez  tartozunk ,  sem  azt, 
,,  mitsoda  zászló  alatt  járuak.  Ma  Deisták, 
„  liolnap  Keresztények  ;  hói  a'  természeti, 
„  hói  a'  kijelentett  religióhoz  szegődünk*  A' 
„  felekezésnek  lelke,  után,  melly  .az  elŐtt 
„  bennünket  elevenített ,  minden  ,  felekeze" 
„  t^k  közé  olly  semmivel  nem  törődés  tsa- 
„  pott,  hogy  én  uralkodó  Systémának  örö* 
„  mest  a^  Pyrrhonismust  tartanám.  Sőt  még 
„  Papjaink  is ,  kik  az  Ő  hitekben  megbon- 
„  takoztak ,  sokkal  kevesebbet  beszéllnek  a' 
9,  dogmákról ,  hogy  sem  a'  Morálról.^ 

Eduárd.  A'  mi  keveset  a*  dologhoz  ér- 
tek, az  Úr  tökélletesen  igazat  szóU ;  és  azon 
kivál ,  a*  miben  az  olly  féle  felvilágosodást, 
a'  minémii  közünkbe  rontott,  okoznunk  kell, 
ennek  a'  boldogtalan  romlásnak  tsirája  ma* 
gában  a'  Proteatántismusnak  fundan^entomá- 
ban,  és  elintéztetésében  vagyon. 

Odilo.  Ide  tartoznak  még  más  dolgok, 
mellyek  azoknál ,  a^  mikről  eddig  szóUot- 
tünk ,  semmivel  nein  alább  valók. 

Édvárd.  Igen  le  fog  az  Úr  kötelezni ,  ha 
azokat  elŐadgya. 

Odilo.  OUy  fontos  három  dolog,  hogy 
méltán  lehet  tsodátni,  miképpen  maradha- 
tott fenn  illy  sokáig  a'  Protestántismus.  Az 
első  okvetetlenül  ez ,  hogy  a^  Uraknál  igen 
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kevese  vették  azt  számba ,  hogy  az  ember 
érzéki  teremtmény,  hogy  mindenhez  érzé- 
kenységei által  jut,  hogy  a'  külső  tárgyak 
által  leginkább  érdekeltetik,  és  hogy  ez  az 
érzékiség  még  oda  is  behat,  hói  tsupán  az 
észnek  tárgyairól  vagyon  szó. 

Eduárd.  De  ez  nem  a'  mi  emberi  ter* 
mészetünknek  fogyatkozása ,  és  gyarlósá* 
ga-e? 

Odilo.  Igen  is  édes  Barátom!  ha  An* 
gyalok  volnánk!  most  pedig  érzékiséggel 
bíró,  és  érzéki  világban  élo  emberek  va- 
gyunk. Lám  más  egyebekben  is  küls3  doU 
gokhöz ,  és^  eszközökhöz  nyúlunk ,  a^  minek 
Isupa  okoskodással  végére  nem  jái'hatHnk : 
mért  ne  tselekedgyük  ezt  a'  religió  körűi, 
hogy  istenes  gerjedelemre  indíttassunk?  Te- 
kintse-meg  bár  az  Úr  azokat  a'  Protestáns 
Országokat,  mellyekben  az  Isteni  szolgálat 
körül  még  némelly  érzékiség  alá  kerülő  doI« 
gok  a^  hajcíani  üdokbol  megmaradtak:  sok* 
kai  nagyobb  tiszteletet  a*  religióhoz ,  és  az 
Isteni  szolgálathoz  sokkal  szívesebb  hajlást 
fog  azokban  tapasztalni,  mint  ott,  hói  a' 
külsS  Cultns  simplifícáiva    vagyon. 

Huldrich.  Nem  veszi  az  Űr  roszsz  né- 
ven, ha  magamról  azt  vallom,  hogy  éppen 
az ,  a'  mi  az  Isteni  szolgálatban  érzékiség 
alá  kerül,  és  annak  czéremóniája,  a'  mi- 
nek az  Úr  olly  sok  hasznosat  tulajdonít, 
engem  gyakravi  megbotránkoztatott.      Lát* 
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tam  Mária -képeket  9  mellyeken  ae  ájtatos 
egyugyü^g^a'  kisded  Jézus'  kezébe  az  Anyá^ 
nak  emlőjét  adatta;  a'  miliez  basonlót  töb« 
bet  is  tudnék  eloboznL 

Odilo.  JÉn  ezt  igen  sajnálom.  De  azt  hi- 
szi-e  az  Úr,  hogy  mi  az  illyeseket  közönsé- 
gesen, ^^gy  nagyobb  részint  jókká  hadgyuk? 
Ki  termett  arra,  hogy  minden  viszszaélése- 
ket,  és  balúl  értett  ájtatosságokat  ki  tnd- 
gyón  irtani?  Itt  tehát  a'  botránkozás  hé* 
lyett  azt  tartsuk,  a'  mit  Sz.  Pál  szivünkre 
köt:  hogy  tartozunk  mi  erosebbek  az  erotle* 
nek'  gyarlóságát  eltűrni.  Rom.  XV.  i, 

Edvárd.    De   azt  tsak  megengedi  az  Úr , 
hogy  az   el&5  Anyaszentegyház,   miként   az 
Krisztus  Urunktól  egyenesen  alkottatott,  az 
illy  érzékiségekkel    és  czeremoniákkal  kö- 
rül-vett  Isteni  szolgálatról  semmit  sem  tudott. 
Odilo.    A"  Misiének  régi  koráról,  és  a' 
Katholicusok'  Isteni  szolgálattyának  sok  más  ^ 
czeremoniáiról  ,   a'    keresztény     régiségnek 
Szorgalmatos  nyomozása  meg  fogja  az  Urat 
győzni.    Még  Protestáns  írók  sem  tagadhat- 
ták ezt  egészen ,  kik  közül  én  tsak  az  egy 
Binghdmot   hozom-fel. 

Huldrichn  Megbotsásson  az  Úr,  hogy  én 
á'  Mií'e*  áldozatnak  régi  kora  felöl  igen  is 
kételkedem,  és  ezt  az  egész Cultust,  melly  az 
Uraknál ,  a'  legfőbb  mit  teszi,  a'  Pápák'  ké- 
ftobl2Í  találmánnyoknak  tartom. 

OH' 


Odilo.  fgf  az  Urnák ,  édes  Barátom !  as 
egész  kerestény  régiségnek  TÍIágos  tanúbi^ 
zonyságát  hátra  kell  vetnie.  Mint  gondolko- 
zott Jégyen  még  Luther^  e'  tárgy  felöl ,  és 
hogy  6  ezt  a'  Cultust  ollyba  tekintette,  mint 
melly  az  egész  keresztény  Anyaszentegyház^ 
nak  kezdetével  eggyez,  már  ezelőtt'  megmu- 
tattam. A'  Pápákra  sem  lehet  fogni,  hogy 
ok ,  mint  magok'  találmánnyal  a'  közönsé- 
ges Anyaszentegyházra  tolták  volna,  holott 
ez  a'CuItus  minden  egyébb  keresztény  gyü-> 
lekezetekben  ,  ollyanokban  is,  mellyek  a* 
Római  kath.  Anyaszentegyháznak  eggyessé^ 
'  gében  nintsenek  ,  divatban  vagyon ,  pedig 
úgy,  mint  a'  keresztény  Isteni  szolgálatnak 
fo  alkattya,  -r-  egyed&l  az  új jahb  Protestáns 
sokat  kivévén.  A'  Görögöknél  kiki  tudgya 
miképpen  vagyon.  A'  Abp^u«oAnál  is  szinú 
úgy  megvágyon  a'  Mise,  mellyet  6k  Korban- 
nak,  az  az:  áldozat'  bemutatásának  nevez-e 
nek;  szintúgy,  mint  a'  Katlu  Anyaszentegy- 
ház, vallyák  a'  valóságos  jelenlétet^  és  az 
által  változást ,  's  a'  consecrátiónál  az  imk^ 
dást,  valamint  a'  Katholikosok  megtartyák. 
^-  Noveaux  Memoires  des  MUsions.  Tom^ 
9.  p.  by.  -r-  Az  örmény  Ecclésiának  ordiná- 
ló  Rituáléjában  olrasni,  hogy  az  Áldozó  Pap 
hatalmat  vett  a'  Consecrálásra ,  és  a'  szent  áU 
dozatnak  bemutatására  az  élőkért,  és  hoU 
iákért.  —  íhid.  p.  i&o*  Nevezzen  nékem  aa 
IJr  tsak  egy  epochát ,  mellyben  a'  Pápák  ez^ 
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5Eel  a*  Cultussal  az  egész  keresztény  vílá^fot 
niegkínálták ,  -s  véle  azt  elfogadtatták  volna. 
Tehát  az  6  közönséges  volttá,  és  régisége  hi- 
telessé te&zi ,  hogy  magától  Krisztus  Urunk- 
tól, és  az  Apostoloktól  szereztetett  légyen. 

Huldrich.  De  ennek  sem  akadok  tsak 
nyomára  is. 

Odilo.  Mivel  Krisztus  Urunk,  feltáma- 
dása után  Apostolinak  meghagyta,  hogy  aas 
5  Anyaszentegyházának  elrendelésében  mit- 
tévok  legyenek,  az  tehát  legalább  hihető, 
bogy  az  egész  küls5  szolgálat,  mellyben  a^ 
Kereszténységnek  minden  Ecclésiái  az  els5 
üdoktöl  fogva  megeggyeznek^  ezen  az  5  tÓle 
kiadott  rendelésen  épül. 

Edvárd.  Úgy  de  az  írásban  semmi  sints 
valamelly  czerémoniás  Isteni  szolgálatról, 
hanem  tsak  az ,  hogy  az  Istent  lélekben ,  és 
igazságban  keli  imádni. 

Odilo.  Mi  is  azt  hiszszük,  hogy  a*  külső 
pompás  Isteni  szolgálat  mellett  is ,' lélekben , 
és  igazságban  imád  gyük  az  Istent.  Hogy  az 
Úrtól  emiitett  helye  az  írásnak,  olly  Isteni 
szolgálatnak,  mellytol,  valamiaz  étzékiségre 
hathat<^san  munkálódik,*  el  vagyon  választ- 
va, nem  szolgál  védelniére,  ha  nem  tsalalko* 
zom ,  már  az  Ánglus  Jos.  Mede  megmutatta.- 
Ha  az  Úr  egyébbként  semmit  helyén  nem 
hagy ,  a^  mii^  az  írás  világos'  szókkal  nem  pa^ 
rantsol:  mért  ülik  tehát  az  Urak  a^  Vasárna« 
pokat|  és  a'  Kereszténységnek  ^gyébb  ünn^ 
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peit  ?  Mért  nem  vettékbe  a'  lábmosást  ?  Mért 
avattyák-be  a'  gyermekszülés  után  egyház- 
hoz-kelő  aszszonyokat  ?  Mért  hozták-be  a' 
Con^rmátiót  ?  mért  meg  nem  tartyák  a*  sze* 
retet-lakozásokat ,  (t^&po)  és  azon  szerint 
az  Ur^  yatsoráját,  és  ugyan  est  véli  üd6ben? 

Eduárd.  Igaz,  igaz;  mindazáltal  én  még 
is  úgy  hiszem ,  hc^y  a'  halk  Isteni  szolgálat 
a'  czeremoniásnál  alkalmatosabb  a^  szívnek 
magába  ^szállítására,  az  az:  a'  tulajdonképp 
pen  való  Cultusra. 

Odilo.  Én  ide  azt  felelhetném ,  hogy  ezt , 
úgy,  mint  az  Ízlésnek  dolgát,  áltállyában 
meghatározni  nem  lehet.  De  hallya*  meg  az 
Úr,  mit  mond  ide  MirabeaUj  ki  a*  Vémides 
hommes.nér  alatt  ismeretes,  és  az  Oecono^ 
mistákhoz  tartozott.  „Minden  religió,'^  így 
szóll  o,  „melly  tsupán  lelki  szolgálatra,  cze- 
,jj  remóniák  nélkül  vagyon  öszsze  -  szorítva , 
„  e]obb  utóbb  a'  holdnak  országába  fog  iga* 
„  zí itatni.^* 

Eduárd.  De  az  Ur  nem  veszi  eszébe,  hogy 
Miraheau  KatholicuS ,  vagy  legalább  az  volt. 

Odilo.  Jól  vagyon.  íme  tehát  egy  más, 
kit  az  Úr  meg  nem  vethet.  Melly  kedvezoleg 
gondolkozott  légyen  Melanchthon  az  egyhá- 
zi czeremoniákról ,  láthattya  az  Úr  e'  követ* 
kezo  darabjából  azon  levelének,  mellyet  a* 
Császár'  parantsolattyára  közre  botsátott /n- 
feriVnnek  kijöttekor  Carlowitzhoz  írt.  „Örö- 
^  mest  elfogadóm  ,^^  mond  o,  „azokat  a' Cze- 
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,,  remoniákat,  mellyeket  ez  a'  könyv   (Inte'^ 

,,  rim)  szab;  mert  tudom,  hog'7  a'  Czere- 
,,  moniák  az  egyházi  rendtartásnak  egy  ré- 
99  szét  teszil^ ;  és  gondolom ,  az  én  egész  éle- 
,,  tem  bizonyság  lehet  abban,  hogy  én  a' 
„  fenyítéknek,  és  jó  rendnek  baráttya  Ta* 
„  gyök,  's  az  én  írásaimból  is  kitetszik,  hogy 
„  azokban  az  ifijúság  mindenkor  erre  ösztö- 
„  nöztetik.  Mint  gyermek  a^  Templomban 
9,  minden  egyházi  szertartásokat  különös 
,,  gyönyörfiséggel  megtartottam,  's  az  én  ter- 
„  mészetem  irtózva  kerüli  azt  a'  t^yclopicns 
„  életet,  melly  minden  jó  rendet  elismer, 
„  's  minden  szertartást,  mint  valamelly  fog- 
„  helyre  raló  ké;nszerítést  gyŰloL  De  én  nem 
„  tsak  magam  részér51  érzek  így  9  hanem 
„  azon  vagyok,  hogy  másokat  is  ugyanezen 
„  érzeményre  gerjeszszek. 

Huldrich.  Igen  jól.  A'  mint  láttyuk »  Me- 
lanchthon  ezen  czeremónia  portékák  eránt 
igen  el  volt  foglalva;  de  ugyan  innen  lát- 
tyuk azt  is 9  hogy  a'  neveltetésnek  előítélete 
pagyon  erÓt  vett  rajta. 

Odilo.  Hihető ,  hogy  FeUerthX  is  így  fog 
az  Úr  Ítélni ,  holott  a*  természetre ,  és  tapasz- 
talásra támaszkodva  azt  mondgya,  hogy  szük- 
séges az  embereknek  az  érzékenységektől 
illettetniek;  hogy,  ha  az  imádandó  Valóság- 
nak kevesebb  külsÓ  tiszteletet  adnak,  mint 
sem  földi  Uraiknak,  az  o  ideájóknak  is, 
melljet  magoknak  felöle  formálnak,  roszsz- 
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pak  kell  lennie;  és  hogy^  hói  a*  Templomo<> 
kat  ékességeiktol  megfosztva »  és  szomorúaii 
láttyuk,  helyesen  gyaníttyuk:  hogy  a*  nép 
vagy  felette  szegény,  vagy  kelleténél  kéve* 
sebbé  istenes.  —  L.  Journal  hisL  et  litera'* 
ire.   1783.  Jan.  p,  gS.  ,     . 

Huldrich.  ímé  tehát  látni  való ,  hogy 
Feller  a'  neveltetésnek  előítéleteiből  szóUott. 
^  Odilo.  Mutatok  tehát  másokra  ,  kiket 
az  Úr  meg  nem  vethet.  Begerj  egy  tudós  Pro* 
testáns  ( in  Numis.  Pontifi  ^pp*  (td  FLoruni 
pag.  4q.)  mondgya:  ^^Nem  lehet  tagadni^ 
59  hpgy  a'  Protebtánsoknál  &'  czeremoniák-> 
,,  kai  eggyütt  az  ájtatosság  is  meghűlt/'  — 
JVon  negandum  est^  simul  cum  ceremoniisi 
pietatem  inter  Protestantes  refrixisse*  — 
Saumaise  is  a^  Puritánusokban  ótsárlván, 
hogy  a'  Cultust  minden  külsejéből  kivetkez* 
tették,  így  szóll:  „A.'  mieink  a*  religiót  egésa^ 
y^  az  elevenig  elmetélték !''  JVostri  resecue* 
runt  religim^em  usque  ad  vioum.  —  A'  Ka- 
tholicismusnak  éppen  nem  szíves  emberö 
Ji^lyason  is,  azon  áldásról,  mellyet  a^  Pápa 
Sz.  Péter'  piartzán  a' népre  adott,  az  o  uta- 
zásaiban azt  mondgya:  „Megvallom,  hogy 
„  ezen  szempillantásban  Katholikus  va* 
„  .gyök."  JaDoue  que  fe  svis  Catíiolique  pour 
ce  moment  la.  —  Az  Anglus  Erydone^  Si- 
ciliai  utazásában  azt  mondgya,  hogy  ,)Szem« 
„  mel  látó  tanúja  volt  azon  behatásnak , 
„  mellyet  az  egyházi  Czeremóniák  a'  népbea 

51  töt* 


«39 

,5  tettek ,  és  azon  embereknek  sDi'sát  szívé* 
„  bol  irigylette,  ^s  átkozta  a'  hideg  philo^ 
„  sophusi  dagályt."  Magok  a*  Protestáns 
Cultusnak  jobbitgatói  is  észre  vették  h  küU 
so  czeremóniának  szükséges  volttát,  mint 
a'  többi  között  Daunenbergi  Superintendens 
Lindemanriy  ki  —  f^ersUeh  einer  neuen  Li- 
turgie  —  azt  tanátsollya,  hogy  bizonyos 
ünnepeken  a^  Templomok  yiri^gokkal  éke* 
Sittessenek  -  fel ,  ^s  az  Oltárra  egy  szép  kép, 
és  füstölő  szerekkel  töltött  tsésze  tétessék , 
'a  o  ennek  nagy  foganatosságát  igéri.  —  De 
bezzeg^  ellenben,  ugyan  ezen  Könyvnek  Re- 
censense  a'  Jénai  közönséges  Literatur.  Újság- 
ban— jiUgem.  Liiteratur  Zeitung  1Ö09.  Nro. 
süo. '—  Grefímggal  felkiált:  Az  Istenért!  tsak 
pogány  érzékiségeket  ne  I  tsak  ragyogó  pom- 
pát ne  a'  mi  keresztény  Egyházainkba  !  — 
lily  megoszló  erről  az  emberi  ízlés,  és  érzés, 
hogy  e' szerint  semmi  bizonyosat  felőle  meg- 
állítani nem  lehlet ,  a'  mint  ezt  már  előbb 
mondottam.  Ellenben  ,  ugyan  ezen  Jénai 
közönséges  Literatúrai  Újság  Nn  177.  i8io. 
Reinhard*  keresztény  Morállya'  Systemájára 
adott  recensiójának  végezetén  (  Reinhards 
System  der  christlichen  MoraL  )  a'  Kath. 
Anyaszentegyháznál  szokásban  lé^^o  böjtö^ 
ket ,  és  a'  Szerzetes  -  rendeket  Reinhard 
.  ellen  pártul  fogja.  Egyedül  a'  tapasztalás  az, 
a'  mi  Jegtöbbet  használ. 

Hűld' 


*    Huldrich.     De  én  úgy  gondolom,  hogy 
a*  kezdekedo  Anyaszentegyházban  illy  pom- 
pás külső   Isteni  tisztelet  nem  volt ,   's  né- 
y  künk  is  e'  szerint   kellene  magunkat  alkal- 

maztatnunk; és  én  azt  hiszem,  hogy  a'  Pro- 
testántismus  ugyan  tsak  e'  szerint  igyekezett 
magát  alkalmaztatni. 

Odilo.  Mért  nem  viseli  az  Úr  azt  az 
öltözetet,  mellyet  gyermek,  vagy  ifjú- korá- 
ban viselt?  Úgy  tetszik  semmit  sem  kellett 

volna  abból  az  Úrnak  változtatnia? 

« 

Huldrich.  Hogy'  ne?  Az  a'  ruha  most 
már  nem  illenék  hozzám.  Más  ruha  való 
a'  gyermeknek,  más  a'  meglettnek.  % 

Odilo.  Éppen  ezt  kívántam  hallani.  Már 
Rotterdami    Erasmus    azt  mondotta,   ho^y 
szintolly  képtelen   volna  az    Anyaszentegy- 
I  házat  az  6  elso  állapottyára  viszsza  vezetni, 

mint  ha  valamelly  meglett  embert  az  5 
gyermeki  korába,  vagy  a'  böltsobe  akar- 
nánk viszsza  •  tenni.  —  Erasm.  Roterod. 
EpisL  de  iSfljj.  edit.  Colon.  1641.  A'  gyer- 
mek-korbeli,  és  a'  két,  vagy  három  els5 
századokban  az  üldözéseknek  szorpngatása 
alatt  nyögS  Anyaszentegyház  nem -lehet  a' 
férjfi  korrá  érett,  és  tellyes  szabadságra 
jutott  Anyaszentegyháznak  mustrája.  De , 
hogy  a*  Cultus  már  akkor  sem  volt  olly 
if^en  kúlso  ozeremóniák  nélkdl,  mint  talán 
az  Úr  gondoUya,  már  előbb  megjegyzettem. 
ga  pedig  az  Urak  ezt  sem   engednék  -  meg , 
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és  e^  mellett ,  még  is  ama'  régi  üdobéli  rend- 
szabásokat kívánnák  mustrául  venni :  mért 
nem  veszik -be  újra  az  úgy  nevezett  Discu 
plina  arcani'ly  melly  az  Anyaszentegyház- 
nak legrégiebb  üdéjében  fenn  volt?  Mért 
nem  a'  f^igiliálLht y  és  más  e^ébb,  az  első 
üdokbol  való  dolgokat? 

Edvárd.  Az  Ur  helyesen  ítél ;  és  a*  do- 
loghoz értő  Protestánsok  is  szinte  olly  íté* 
lettel  vannak ,  hogy  a'  küls5  pompával,  és 
czerémóniákkal  egybe-foglaltt  Cultus  a'  reli* 
giónak  igen  nagy  javára  szolgálna;  's  ha  ta« 
Ián  ebből  a'  Katholikusoknál  sok,  nálunk 
ellenben  kevés  vagyon.  —  De  áz  ür  még  va- 
lamelly  n!lás  pontról  is  akara  szóllani. 

Odilo.  Annak ,  a'  mivel  a'  Felséges 
Istent  tisztellyük,  lehet-e  soka?  magára  az 
Úrra  hagyon.  Erről  Merz  lyy^-hen  tartott  Pün- 
kösd-napi prédikátziójában  olly  sok  szépet 
mondott ,  hogy  tőle  az  Úr  tetszését  még  nem 
fogná  vonni.  De,  mivel  talán  az  Úrnak  Merz 
nints  kedvében  9  az  eddig  mondottakhoz  még 
egy  más  ,  egészen  új  Protestáns  Tudósnak 
Ítéletét  függesztem  ,  a'  ki  valóban  philoso- 
phusi  eszmélkedő. 

Eduárd.     És  e»  mit  mond  ?     " 

Odilo.  Welker\s  Versuch  einer  Begrüri" 
dung  von  Recht^  Staat  und  Strafe.  —  Minek- 
mánna  kevéssel  előbb  a'  ozeremóniákról , 
és  a'  külső  gyakorlásokról  ditséroleg  szóllött 
volna  9  így  ír   tovább  :    „A'  legfőbb  valóság- 

Q  ,9  nak 


^y  nak  mindenütt  érzéki  formábaü  kell  an 
^,  embert  szóllítania,  's  így  lészen  könnyen 
y,  a'  Theocrátia  a^  mestermÍFek'  hazájává* 
,,  Soha  sem  kell  az  emberi  természetnek  ér* 
,,  zéki  létét  feledni.  JVlert  éppen  a'  látásnak 
91  vágyásából  \  és  a'  reflexiónak  szűkéből  $ 
„  főképpen  mi  magunkra  nézve  következik 
,,  az  is ,  hogy  az  ember  a^  maga  érzéki  ter- 
,^  mészetét  a'  fellebb  valótól  kevesebbé  vá'^ 
,«  lasztya-el,  hanem  minden  emberi  érzése* 
^,  ket  tiidta  nélkül  az  Istenséghez  told  ,  *s  azt 
^y  áltatok  megszenteli  ^  és  az  egész  emberi 
P  nemnek  szüntelen  hármoniás  kielégítteted 
yy  sét  kívánnya^  mellyhez  otet  a'  tbeoerátiai 
yy  országiásnak  el  kell  juttatnia,  ha  ugyan 
„  tartós  fennállását  akarja/^ 

Eduárd.     Igen  helyesen. 

Odilo.     Erről    az    Uraknak    egy    deré^ 
Theologussok  szinte  e*  képpen  ítélt. 

Edvárd.     Kit  gondol  az  Úr  ? 

Odilo.  A'  már  említett  írásnak :  das 
heiíige  Abetidmahl  cet:  Szerzője  a'  8i-dik  la* 
pon  mondgya:  „A'  multt  felderítő  üdosza- 
„  kaszban  olly  buzgón  tsinogattak,  —  az 
„  akkori  Felderítőknek  mester&zavok  sze- 
„  rínt, —  hogy  a'  mi  Cultusunk,  és  Tem- 
j,  plomaink  most  már  olly  üresek,  olly 
„  ideák,  és  elevenség  nélkül  valók,  niii^t 
„  .maga  a' hólt  test."  ismét  máshói -a'  iSgdik 
lapon  a' Jegyzés beii,  melly  megérdemli,  hogy 
azt  kiki  szívére  vegye,  igen  helyeseli  kérde- 
zi 
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eÍ  ezen  elmés  TheologUsíj^  Nevezet  szerint 
^,  az  Ur'  vatsorájához  a'  mi  korunkbéliek 
^,  számosabban )  ájtatosabban^  és  gyakrab* 
,,  ban  járulnak -'e,  mint  annak  előtte  ^  mi* 
y,  ólta  a'  mi  buzgólkodóink  az  o  úgy  mon* 
3,  dott  egyszerűvé  tsináitt  Cultussok  kedvi* 
^,  ért)  tőle  minden  pompát,  minden  sym- 
„  bolumot)  egymás  után  egészen  eltávoz* 
,,  tattak  ?  ^^  Láttya  az  Ur  ,  édes  Barátom ! 
így  jo  végfe  az  ember  észre,  minekutánna 
a'  religió'  simplifieálásának  következéseit 
alt&I  -  láttya ,  mellyék  most  az  Uraknál  min^* 
den  kártékonyságokkal  eggyütt  kinekki- 
nek    szemei  előtt  vannak. 

Édvárd.^  Úgy  tetszik,  még  más  pontról 
is  akart  az  Ur  szóllani? 

Odilö.  Mi- a'  második  pontot  illeti, 
ezen  könnyebben  által -esünk,  mint  az  eh 
^on;  mert  bizonyos  vagyok  benne,  hogy 
eránta  az  Urak  velem  eggyütt  tartanak. 

Edvdrd.     És   ez? 

Odilo.  Nem  egyébb,  mint  'hogy  a  Pro* 
testáüs  Papok  az  o  uralkodó  Fejedelmeiktol, 
és  Kösségeiktol  az  egyházi  ügyekben. is  igen 
nagy  függésben  vágynak,  tekinteteknek  te* 
temes  rövidségével. 

Eduárd,  Ez  igaz.  A^  Papságnak  haj* 
dani  betsülete  felette  alá- szállott. 

^Huldrich,     Ah,  ez  mindég  így  volt.    Aí 
Orosz  birodalomban  megbotozsák  a*  .Pópát, 
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megtsókóllyák    a*   fcezét ,    és    újra    megbo* 
tozzák. 

Odilo.  De  bezeg  derék  állapotban  is 
rágjon  ott  a'  religió.  Mindazáltal  nehezen 
mernék  ott  is  a'  szerzetest,  vagy  a'  Püspö- 
köt megpáltzázni.  Igaz,  hogy  közel  a'  re- 
formátzió  után  a'  Papok  eránt  való  tisztes- 
ség nem  igen  déványos  volt;  mert  némelly 
helyeken  úgy  fogadták  okét,  mint  a'  bére- 
seket ,  egy ,  vagy  több  esztendőre.  Sok- 
szor azok,  kiket  a^  reformátziónak  első 
üdéjében  Prédikátorokká  tettek,  nem  ép- 
pen valának  oUyanok,  kik  a'  hivatalhoz 
szabott  tiszteletre  just  tarthattak  volna.  Be« 
Bzélli  Pallus — Handbuch  der  Brandenburgi- 
schen  Geschichte  T.  II.  S.  i.  46.  —  hogy  i54i* 
kör&I  IL  Joachim  Választó  Fejedelem  által 
rendeltt  egyházi  Visitátio'  alkalmatosságá- 
val sok  Prédikátorok  találtattak ,  kik  tulaj- 
ddnképpen  Szabók  ^  Kovátsok  j  Komívesek^ 
Irhatsinálók  ^  és  más  e'  féle  mesteremberek 
voltának.  Maga  Lather  könyvnyomtató  Le- 
gényeket ordinált,  és  küldött -ki  olly  he- 
lyekre, mellyek  Prédikátorokat  kívántak, 
hogy  a*  népnek  az  o  nyomtatott  prédiká- 
tzióit  olvassák  -  fel.  Mitsoda  példáit  várhat- 
ni ott  az  erköltsiségnek ,  hói  a'  nyájnak  tú- 
köri  ebképpen  választatnak?  Kérem,  tsak 
egyszer  olvassa  meg  bár  az  Úr,  a'  mit  Rot» 
terdámi  Erasmus  Leveleinek  ig-dik  köny- 
vében Melánchthonnak  i  és   BucerusnBk  ^  az 
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3dik^  79dik^  ^s  iiS.dik  levelében  írt  a^  ma- 
ga. koraOáli  Reformátoroknak  életekről,  és 
bámulásra  méltó  tanításaikról;  mellyeknek 
okából  Fuldai  Vicelius  ÍS|  ki  elejénte  hoz- 
zajok  Szegődött,  elhagyta  okét.  '5  ím'  eze- 
ket  az  embereket  oltalmazta  Lnther,  mint 
az  ^vangéliomnak  oszlopait. 

Huldrich.  Ebben  dítsérem  a*  Reformá- 
tusokat. Ezeknél  még  is  elejénte  különben 
vóU. 

Ödilo.  Ne  fizzuk  ífizzük  ézti  Tsak  azt 
mondgyuk ,  hogy  ,,  Trója'  falán  belül  is  ki- 
,,  TÜl  is  sok  vétek  eláradt/^  ( lUacos  intra 
muros  peccatur  et  extra.)  *J 

Huldriclu  Nem  úgy!  ám  lássa  az  Úr, 
hogyha  különben  tudgya.  De  a'  mint  eszem- 
be jút,  olvastam  valahol,  ho^ j  jleneas  SyL 
vius  n^m  sokkal  a'  reformátzió  előtt  a'  ka^ 
tholikus  Papságnak  erköltsi  megveszteget- 
te tésérol  keservesen  panasai^olkodott. 

Odí. 


♦)  Azokat  sj  Papokat,  kik  az  emberekért   ren*, 
deltetnek  azokban^  a'  mik  az  Istenhez  tar^ 
toznak ,  hogy   ajándékokat  ,   és  áldozatokat 
mútasaanak'bé  «*   bűnökért ^  különüs   kegyes- 
séggel fddi ,  és  menti  Sz.  Pál  A.  holott  felölök 
aVZsidókhoz  az  V-dik  R-ben  ezeket  írja :  Mert  ő  ie 
környül-vétetett  erőtlenséggel ,  és  azért  kell , 
€^  mint  a*  népért,  úgy  5  magáért  is  áldozni 
a'  bűnökért.    Hói   jól    megjegyezzük  nem   tsak 
az   emberi   erStlenségnek  ,  hanem  az    áldoz áS'- 
nak  emlétésétis,  melly  szerint  Sz.  Pál  a' Papot 
karakterizállya.  ^^  F. 
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Odilo.     Eleget    kArollynk  mi   is,  hogy 
ez  igaz!    De   mi  vél    erre    kerültünk,   hallya 
bár    az  Úr   miképpen   ítólt   a'  Zvíngliusnal^ 
halála  után  tartatott  zsinat  ]  535.ben  a'  Refor- 
máius   Papságról.     Leo    Juda^     úgy    mond^^ 
szorgalmatosabbah  prédikál lyon,  esne  avat- 
kozzék az  allotriákbh.     Steiner    Miklós   ve« 
szeked5,  és  roszsz  nyelvű.   Deck  Félix  nem 
elég   serényen   tanúi,  hogy  magának   a'  oa- 
thedrán  illendő  tekintetet  szerezne;  és  a'  bór 
mellett  igen  parasztos.     íth  Othmar  untalan 
a*  boros   korsók   körül  üldögél,  de   keveset 
a*  kön)rvek  körűi.     Bothmer  Mátyás  henye, 
aggott  attyát,  és  mostoha    annyát  nem  be^ 
tsuli,  és   részeges  felesége   által  hadgya  ma^ 
^át  orránál  fogva  vezetni.  Landenbergi  Heun 
rik  egy  országos  iszák,  és  tsak  a'  Landen^ 
bergi  disznónak  neve    alatt  ismeretes;  ezen 
kívül    lótsíszár ,     veszekedő  ,    és     szilváiban 
tántorgó.     Meyer  Lorintz  Vice  Öspörös  dur-. 
va,  és  katonás   vérű,  hoszszú   kardot  úsztat 
maga  után,  's   olly  pajkosan  viseli  magát, 
mint    egy  lovas   katona.     Ossingen -h^n   a 
Plébános,  és  Káplán  már    i3  esztendő    olta 
gyűloiik  egymást,  gonosj^  feleségeik,    vágy- 
nak;   a'    Plébános'    felesége    káromollya    a' 
mas;a  férjét,  és  a'  Káplán    felesége  nem  já- 
rul az   Úr'  vatsorájához,  's  már  fél  esztendő 
olta  nem  ment  a'  Templomba. 

Huldrich.     Hói    vette    az    Ur   ezt?  talán 
vallamelly  Páter  Weislingerhol  ? 

Odi^ 
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Odilo.  Nem!  egy  érdemes  Heformátus 
Papnak,  —  /fc^z-nek,  *— Helvédának  egy- 
házi, és  reformátiói  gyüjteménnyébol ;  -— 
Sammlungen  zur  Kirchen  und  Reforma* 
fions  Geschichte  der  Schweiz.  —  Remény- 
lem, már  most  által  fogja  az  Úr  lát^ni,  mért 
eddig  ezt  a^  búrt  nem  örömest  illettem.  Elég 
az,  hogy  ezek  a'  Nyáj  vezérek  egy  szállal 
sem  jobbak  Luthernek'  Szabóinál,  Kovát- 
tsainál,  Komiveseinéi,  írhatsinálóináU  és 
könyvnyomtató   Legéünyeinél; 

Eduárd*     Bizonnyal  nemi 

Odilo.  Itt'tsak  a£t  kérdezem:  mitso- 
da  betsületek  lehetett  az  e'  féle  Lelki -ok-, 
tatóknak  a'  nép  el5tt  ? 

Edvárd.  Semmi ;  's  ugyan  annak  oká- 
ért kellett  világi  Fellebbvalóknak  bele  bo- 
tsátkozniok ,  mivel  a'  hierarchiai  alkotmány 
nálok  hibázott,  melly  a'  roszszat  gátolta 
TÓlna. 

Vdílo.  *  Üdo  -  haladtával  annyira  a'  men- 
nyire tsakugy^n  fel  tudták  magokat  ven- 
ni ,  de  most  ismét  alább  süllyednek.  így 
tehát  bétellyesedett,  a'  mit  egy,  a*  dolog- 
nak helyhe^tetését  jól  ért6  tudós  író  ipond : 
„Mindazok,  valakik  az  Anyaszentegyház- 
,,  nak  nagy  testtétói,  és  az  5  fejétol  ehál- 
„  tak ,  még  mindenkor  világi ,  és  szabad 
„  kény  alatt  lév5  hatalom  alá  jutottak*"  — 
L.  Feller  Dictionaire  hUtorique.   Tom*    VII* 

pas.  a6a# 
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Huldrich.  A'  mostam  üdok  lelke  hozza 
ezt  magáTal.  De  gyakran  magok  a'  Papok- 
is  biinösek  benne.  Egy  jó  erköltsü  Pap, 
egy  jó  Orátor  mindenkor  meg  tartya  a'  ma<> 
ga  tekintetét,  * 

Edvcird.  Ez  utolsót  magam  is  állítom. 
Még  is  a*  Pap  egy  hasonló  állapotbéli  Vilá- 
ginak mindenkor  hátamögött  áll ;  's  azt  sem 
tagadhatni ,  hogy  a*  Protestáns  Papok  igen 
riagy  függésben  vágynak,  és  elobbeni  te- 
kíntetekbol  felette  sokat  vesztettek.  *) 

OdiLo.  Ez,  a^  mint  már  emlétém,  niin* 
gyárt  a'  ReforiAátziónak  kezdete'  táján  e' 
képpen  volt.  Már  Melánchthon  in  Praefat. 
Corporis  Doctrinae  panaszolkodik «  j^hogy 
9)  a'  Pápai  fa -iga  helyett  vas- igába  öltöt- 
„  ték  nyákokat,  t.  i.  a'  Politikusokéba,  . 
9>  vagy  Világiakéba,  kik  rettentőbb  hatal- 
mi mat  ragadtak  magokhoz  9  mint  a*  millyen- 
«  nel 

♦)  Bámulni  kell  rajta  ,  hogy  ezt  a*  veszteséget  olly 
régtül  fo^va  által  nem  láttyák.  Ki  a'  dolgot 
volttaképpen,  és  részre-hajlás  nélkül  nézi,lát- 
tya,  és  megkell  ismernie,  minému  rövidségére 
légyen  az  a*  religiónak  ,  hogy  a*  Protestáns 
Egyházi  személyek ,  egyházi  dolgokban  ,  és 
ügyekben  is  a*  Világiak  alá  vettetve  lévén  ,  to- 
lok tekinteteknek  sérelmét ,  és  méltatlan  szemé- 
lyes megszégyenítéseket  is  kenteiének  elszen- 
vedni. Ez  akár  maga-mutogatásból,  akár  hir- 
telen felhidiilásból^  akár  tudatlanságból  ered , 
a'  dolgot  meg  nem  igazíttya.  Elég  az  ,  hogy  a* 
Felekezetnek  rcligiójára  megorvosolhatatlan  kárt 
áraszt.  —  F. 
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^  nel  a'  Pápa  élt/^  Ugyan  ez  a'  Magdebur. 
gi  Centnriátoroknak  is  keserves  panaszszok 
a*  hetedik  Centuriának  élőbeszédében. 

Eduárd.  Elég  roszsz,  de  ez  már  úgy 
Tan! 

Odilo.  Még  a'  tulajdon  Felekezeteik- 
nek kezdői  sem  igen  szeliden  bántanak  ve* 
lek.  Lutherról  nem  is  kívánok  szót  tenni. 
Rousseau  — ^  Lettres  de  la  Montagne  — 
Kálvínusról  azt  mondgya:  ,,  ki  volt  valaha 
,9  keményebb,  parantsolóbb ,  elhatározóbb , 
,,  és  Isteni  módra  tsalhatatlánabb ,  mint  Kál* 
9,  vínus,  ki  előtt  a'  legtsekélyebb  ellenmon«> 
,9  dás,  mellyel  valaki  i^eá  kikelni  bátorko- 
,9  dott,  sátánnak  tselekedete,  's  égetést  ér- 
9,  demlo  vétség  vólt?'^  Ez  ugyan  nehezebb 
iga  volt  annál  9  mellyet  leráztak  9  ez  9  mel- 
lyet  az  egyházi  autoritásnak  elhagyásával 
nyakokba  vettek. 

Huldrich.  Mind  a'  két  Reformátorok- 
ban az  o  keménységek ,  és  hevességek  tulaj* 
donképpen  tsak  karakterbéli  hiba  vólu 

Odilo.  Elég  nem  jó.  Még  súlyosabb- 
nak kellett  a^  nyomat  ásnak  lenni  9  mineku- 
tánna  a'  reformátzióhoz  tartók  9  a'  közöttök 
uralkodó  rendetlenségeknek  elhárításáért  9 
a^  miről  Melánehthon  olly  nagyan  panaszol- 
kodik9  &'  Politikusok  alá  vettettenek  ;  *s 
annakntánna  is  mindenkor  úgy  maradt-meg. 
Most  maga  az  Úr  tegyen  benne  Ítéletet; 
mennyivel  kevesebb    foganattal^   és   beható 

ero- 
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erővel  lehet  a'  PapnaX  azon  emberek  között 
hívatallyábaa  eljárnia,  kiknek  szívességek- 
től, vag7  inkább  kegyelmektol,  és  irgaU 
moktól  fiigg  az  o  jobb  állapottya^  s5t  az  o 
szükséges  élelme  is  ?  Egy,  az  országbán  meg* 
Teteit  rendből  való  embernek,  kit  még  tsak 
azért  hagynak  lábon  állani,  mivel  már  meg^ 
Tagyon,  's  azt  meg  változtatni  nem  leheti 
ki  fogja  oktatásait,  intéseit,  jóra  yivo  ösz* 
tönözéseit,  annyival  inkább  feddéseit  örö- 
ipest  elfogadni?  Akarja -e  az  Úr  hallani, 
mit  mond  erről  egy  Iro  talajdqn  tapaszta-^ 
lásából? 

Edvdrd.     Ki  légyen  5? 

Odilo.  Beaulieu.  Ez  így  ,8z611  — r  'Es-i 
stíU  histor^  sur  l(t  Revalution  de  Francé. 
Tom.  I.  Introd,  pag^  4.  — ••  „Mihelyl  vala- 
„  melly  nép  megszűnik  a'  religiónak  Szol- 
„  gáít  betsülni,  legottaa  eliskezd  aa;on  tu* 
„  domány  ellen  ágaskodni,  mellyet  5k  ta- 
^,  nítanak.  Nála  a'  virtusnak,  és  bűnnek 
9,  prineipiumi  problémákká  válnak.  Reá 
f,  egoismus ,  vadság  ,  és  mindennémii  go« 
„  noszság  következnek;  's  utánna  a'  státus 
„  hamar  fel  bomlik. ^^ 

Eduárd.  Valóban  igaz!  *S  miólta  a^  Pa- 
pok tsupán  Státus^  szolgáivá,  néptanítókká, 
é6  oktatókká  változtak  által,  a'  mi.  kiki 
magának  lehet;  kevesebb  autoritássok  va* 
gyón  azokon,  kiknek  az  o  tiszti  korn^ányo- 
zásokra    kell    bízatva    lenaiek,    hogy    senpi 

mind 


mind  egyébb  más  redbáli  Státus*  szolgáinak 
vagyon  azokon,  kik  az  5  igazgatások  alá 
tartoznak,  és  a'  kaptsolat,  melly  a'  Papsá- 
got, és  a*  népet  a'  religiónak  és  a'  jó  erköi- 
tsöknek  kézentartására  nézve  szükségkép- 
pen öszsze  -  foglallya ,  mind  inkább  foszla- 
dozik: azolta  napról  napra  mind  jobban 
jobban  romlik  a'  nyilván  való  Cultus,  Re- 
ligió,  és  jó  erkSitsÖk. 

Odilo.     Mit  gondol  aa^  Úr,  illy  karban 
lévo    religiói   társaság  meddig  állhat   fönn? 
Ha    gutaütésben    nem ,    bizonyosan    aszszú 
kórságban  kell   néki  meghalnia.     Azért  ép- 
pen nem  tsodálóm ,  hogy  derék   Protestáns 
Theologusok   oUyanokat    feszegetnek ,    mel- 
lyekbol   az  6,    az  eránt   való    meggyőződé- 
sek kihozható,    hogy   nékik  már  nints  Ec- 
clésiájok,  's   ok  ezt  a'  JVon-^existentiát  y^- 
delmezik   is. 

Eduárd,  Még  ezt  nem  tudtam, 
Odilo.  Egy-  tudós  Protestáns  Theolo- 
gus  nyilván  írja:  „Krisztusnak  soha  sefii 
„  volt  szándéka  9  — ^  ha  h|ár  elSre  látta  lé- 
9,  gyen  is,  hogy  az  üd5,  és  körulállások 
f)  úgy  hozzák,  's  kívánta  is,  hogy  a'  kép- 
„  pen  történnyék,  — hogy  tudoipánnyát  kö- 
„  vet5  tanítványi  úgy  jelennyenek-meg  a* 
,5  világ'  színe  eldtt,  mint '  látható ,  és  .küls5 
I,  kaptsolat  által  öszsze  - foglaltt  társaság, 
9,  hogy  magokat  egy  külsőképpen  egybe- 
19  (satoltt  társaságba  öszsze- vonnyák ,  és  egy 

A  ezen  . 
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,,  ezen  értelemben  Tett  Anyaszentegyházat 
„  formál!  yafiak;  hanem  hogy  a'  lélek'  egy. 
„  ségének  morális  kaptsolattya ,  az  akaratr 
9,  nak  és  vonzódásnak  hármoniája,  .a*  kilá- 
,,  tásnak,  és  reménységnek  egyformasága 
„  által  magokát  egybe  olvadtaknak  lenni 
„  érezzék.  —  A'  keresztség,  és  ür*  vatsorá- 
yy  ja  sem  állati  részei  a'  küls5  Cultusnak, 
„  és  nem  oda  mutatna]^,  ^ST  ®g7inás  kö* 
V, .  zött  valamelly  külsőképpen  bennünket 
„  öszsze .  foglaló  kaptsolatba  lépjünk/^,  — 
L.  Plunk  über  Trennung  und  Wiederverei^ 
nigung.  S.  lo  — 13.  —  A' mi  ez  alatt  lap- 
pang, és  a*  meszsze  ki  ereszkedő  követke- 
zéseknek kihozását  az  Úrra  hagyom. 

Edvárd.  S5t  kérem  az  Urat,  tessék  eze- 
ket a^'  következéseket  magának  kihoznia*. 

Odilo.  A*  kimúltt  Eisénachi  Generáí-Sii- 
perintendens  Schneider ^  egy  tudós,  és  mély 
bélátású  Férjfiú,  —  Bibliothek  der  Kirchen- 
geschichte  Weimar.  1781.  Th.  a.  S.  347.  a5&, 
— T  azt  mondgya^  hogy  az  új  Protestáns  Fel- 
derítSk  nem  a'  hitnek  eggyességét ,  hanem  a* 
szívnek  morális  eggyességét ,  és  a'  költsönös 
egymáshoz  való  hajlást  kívánnyák,  melly 
értelemben  vagyon  fellebb  előhozott  szavai- 
ban D.  Plank  is.  Erre  Gregoire  igen  helye- 
sen hozzá  teszi :  „Ezen  theoria  szerint  éppen 
„  nem  látom  okát,  miért  lehet  a^  Muselman- 
„  nokat ,  és  még  a'  Pogányokat  is  az  Anya- 
„  szentegyházból  kirekeszteni?'^  Elekből  lát* 
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tya  az  Úr ,  édes  Barátom !  minému  szép  tár- 
saságba jutottak  az  Urak  !  Mit  ítél  már  most 
az  Ur  ezen  toleráns  egyházi  Tanítójoknak 
illy  maga  kinyilatkoztatásáról? 

Eduárd.  Ez  a*  kinyilatkoztatás  engem 
nagyon  megszomorít. 

Odilo.  Én  ellenben,  mikor  olvastam ^ 
akar  melly  közelről  érdeklett  is  engem ,  alig 
állhattam-meg,  hogy  el  ne  mosolödgyam. 

Eduárd.     Etogy*  lehet  ez? 

Odilo*  Eszembe  jutott  a'  tudós  Szerző- 
nek ama'  gyönyörű  megkérése,  mellyel  az 
általa  írtt  Békesség  szauainak  elejbe  tett  9 
's  melly  ervei  a'  kinyilatkoztatással  éppen 
szemköztt  áll. 

Eduárd.  Kérem,  tessék  világossabban 
szóUani. 

Odilo.  Az  emiitett  élőbeszédben  a'  tudós 
szerző  kitkit  arra  kér ,  hogy  az  üdo*  lelkének 
szekerét^  melly  a^  völgynek  néhol  megszaladj 
tartóztatni  segítsék.  —  Igaz ,  hogy  ez  a'  meg- 
kérés valamenyire  homályos,  vagy  hogy  tsak 
haszontalan  igyekezésrol  szóU,  mivel  hiszen 
a'  szekér,  a'  mint  o  mondgya,  völgynek 
szalad,  és  a'  tartóztatás  tsak  arra  való  vólna, 
bogy  az  a'  szekér  épen,  öszszetöretlen,  vagy , 
a'  mennyire  lehet,  kár  nélkúl  ereszkedgyék-le. 

Eduárd.     'S  osztán? 

Odilo.  A'  helyett ,  hogy  az  Uraknak  tu- 
dós Theologussok  a*  szekeret  tartóztatná,  ho- 
lott o  erre  kitkit  szóUít,  a'  mint  én  látom  ^ 
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maga  a' szekér  mögé  áll,  ^s  ax  iméüt  feIho« 
zott  kinyilatkoztatásával  rajta    olly   erősét 
taszít  y  hogy  egy  futtában  lelódál. 
•    Édvárd.  Ezt  én  által  nem  latónii 

Odilo.  Maga  az  Úr  ítéllye-meg^  hogyaü 
estietik  ez  inkáblr,  vagy  szembetűnőbben  ^ 
mint  mikor  az  Apostoloknak «  és  az  égésé 
keresztény  régiségnek  eggyezo  b^onyítása 
ellen,  azt  állíthatni,  hogy  Krisztusnak  soha 
sem  volt  szándéka ,  tudománnyának  tanít« 
ványit  külsőképpen  való  társaságba  9  vagyis 
Anyaszentegyházba  egybe  szerkezte Lni,  ha« 
nem  hogy  magokat  talán  tsak  valamelly 
Plátói  respublicában  gondolható  eggyességé** 
be  a'  léleknek,  az  akaratnak  harmóniájáéba, 
és  a'  reménységnek  egyformaságába  bele  ol" 
vadtaknak  lenni  érezzék ,  és  melly  általa  a' 
hói  ez  megeshetik,  a'  Zsidókkal,  és  Fogá^ 
nyokkal  is  ö3zsze  lehet  forradni  ;  és  még 
hogy  a'  Keresztsége  és  £/r'  Vatsorája  is,  — 
melly  eket  mindazáltal  még  azok  is,  kiknél 
ezen  két  Szentségek  felől  való  minden  egyébb 
megfogások  már  eltűntek,  ngy  tekintenek ^ 
mint  a'  keresztény  társaságba  való  beavatás** 
nak  jeleit,  és  annak  nyilván  való  megismé* 
rését,  hogy  abba  tartoznak,  nem  állati  ré* 
szei  a'  külső  Cultusnak,  és  nem  oda  mutat- 
üak,  hogy  egymás  között  valamelly  külső- 
képpen bennünket  öszsze-szerkeztet5  kaptBC* 
latba  lépünk.  —  Igen  is  ezzel  az  Urak  még 
fokkal  tovább  iá  mentek ,  és  a'  Zsidókkal^ 


«55 

^oháiümedánnsokkal ,  's  Pogányokkal  való 
atyafiaskodásra  még  szembetűnőbb  ei51épé«^ 
seket  tetfek. 

Edvdrd.  Miképpen?  E'  fefol  én  semmit 
sem  tudok. 

OdiLo.  Amaz  írásnak:  das  heilige  Abend^ 
ntahl^  tudó|3  szerzője,  kit  már  az  előbbiek^ 
bol  ismerünk,  a'  i45^dík  lapon  mondgya:  an- 
nyira ment  már  a'  dolog,  hogy  az  Úr*  vatso- 
rajának,  mint  tzél  nélkül  TalóVá  lett  szertar^^ 
tásnak  végképpen  való  eltörlését  több  vagy 
Jievesebb  világossággal  értetik^  és  jelentge- 
tik; 's  hogy  egy,  a  fVagenitz*  tudományos 
Journállyához  dolgozó  Társ  már  arra  a* 
gondolatra  fakadt:  A^  keresztség ^  és  az  Ur^ 
vaisordja  nem  sokára  alkalmasint  ki  marad 
a^  > szokásból.  íme!  ];iielly  hatalmasan  töre- 
kednek az  Uraknál  azon ,  hogy^  a^  keresztény 
Anyaszentegyháznak  egész  ideáját  feledésbe 
juttatván,  még  a'  Sácramentomokon  is  kiad- 
ván, a'  Piánk  Úrtól  ajánlott  lélek  -  eggyessé- 
gét,  akaratnak  hármokiiáját ,  és  a'  remény- 
ségnek egy  formaságát,  mellyek  által  az  em* 
ber  magát  minden  nem  keresztényekkel  ösz- 
sze-olvadtnak  lenni  érezheti,  lábra  állíttsák! 

Huldrich.  Jaj !  így  az  üdo'  lelkinek  sze- 
kere olly  sebesen  fut  -  le  a'  hegyről,  hogy 
szinte  az  Anyaszentegyházat,  és  a^  Sáeramen- 
lomokat  is  magával  ragadgya  le.  Jó  éjtsza* 
kát  Pál  a^  te  egyházi  elintézéseidnek  ,  mel- 
lyeket  te   bizony  szavad  szerint »  az  Úrnak 

meg- 
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meghagyásából  tettél!  Már  most  tebát,  az 
Eccldsiáról  való  egész  árticulust  ki  Jebet  a' 
Dogmáticából  szakasztani.  így  én  többre  be- 
tsulöm  a'  Dordrechti  zsinatot,  és  a'  HeideU 
bergi  Katekizmust. 

Odilo.  Egyébbaránt  is,  az  Anyaszent- 
egyháznak való  létét ,  az  Apostolok'  üdé- 
jétől fogva,  és  még  ennek  kivüle  a'  Római* 
nak,  mint  annak,  mell yhez  magát  minden 
egyébb  Ecclésiáknak  szabniok  kell  ,  már 
Irenéus^  Plank  Doetor    Úr    ellen   erősítette. 

Huldrich.  Hogyan?  Irenéus?  ki  1 57-ben 
Lioni  Püspök  volt?  ez  lehetetlen! 

Odilo.  Igen  is ,  éppen  o ,  ki  szent  János 
Evangélistának  üdéjéhez  olly  közel  élt;  's 
ha  bár  azt,  ki  a'  legtöbb  keresztény  írók 
szerint  Trajánus  alatt  halt  nieg,  személyesen 
nem  ismerte  is,  még  is  az  o  Tanítvánnyá 
Polycarpus  néki  oktató  Mestere  volt* 

Edvárd.  Ez  már  igen  is  meszsze  felnyú- 
ló autoritás  volna. 

Hiüdrich.  Oda  néki.  De  magát  az  állí- 
tást hallyuk. 

Odilo.  Minekutánna  Irenéus  —  Adver* 
^U8  Haereses  L.  3.  C.  5.  —  mondotta  volna, 
hogy  a'  római  Ecclesiát  Péter,  és  Pál  Apo- 
stolok fundálták  légyen,  igen  érdemes  meg- 
jegyzem, a'  mit  utánná  tesí,  eV  képpen: 
9,Szükséges,  hogy  evvel  az  Ecclésiával  az  o 
),  jelesebb  elsősége  miatt minden  egyébb  Ec- 
„  clesíák  éggyezzenek ;  az  az :   a'  mindenütt 
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lévő  hívek,  mellyben  a*  mindenütt  talál* 
kozó  bívekt51,  az  Apostoloktól  vett  trá* 
ditio  mindenkor  megtartatott.  Azökáért, 
mid5n  a'  boldog  Apostolok  az  Anyaszeut* 
99  egyházat  fundálták ,  és  elrendelték ,  a'  Püs« 
„  pö&séget  LinusTíBík  adták-által^  igazgatni. 
.y  Erről  a'  Linusról  emlékezik  Pál  Timo- 
^  theushoz  írtt  leveleiben.  Utánna  követke- 
yy  zik  Anacletus.  Harmadik  o*  utánna  Cle- 
,,  menS)  az  Apostoloktól  nyerte  a'  Püspök- 
9,  séget;  ki  magokat  az  Apostolokat  látta, 
99  és  vélek  társolkodott,  midSn  még  az  Apo- 
,,  stolok'  szájából  hangzó  prédikállást,  és  az 
^  o  (ráditiójokat  Szemei  előtt  tartaná ;  és  nem 
9,  tsak  5  egyed&l ;  mert  még  sokan  valának  9 
,9  kiket  az  Apostolok  tanittötak/'  —  Én 
&z  Úrra  hagyom 9  a' nélkül,  hogy  FeuardenU 
nek  tudós  megjegyzésére  igazítsak,  hogy  az 
ezen  bizony ításból  9  melly  a'  tsak  18  száz 
esztendővel  későbbi  állatásnak  mond  ellene9 
következő  resultátumot  maga  szemezze-ki. 
Cyprianus  is,  ki  pedig  a'  római  Püspökkel 
néha -közben  viszszálkodásban  volt,  a^  ró- 
mai Anyaszentegyházat  Anyának,  szülSnek, 
és  a'  kathoh  Anyaszentegyház'  gyökerének 
nevezi.  —  Matrem^  et  matricem\  et  radU 
cem  catholicae  Ecclesiae.  Epist.  /.  ad  Cor* 
neL  L.  4.  ^pist.  ft.  et  Ep.  55.  ad  Cornel. 
Papám.  Tellyességgel  különben,  mint  Plank 
D.  Úr ;  és  mind  a*  Sz.  írással,  mind  az  egyházi 
történetekkel    e&rgyezoleg   ítél    Kálvinus  is. 

^    R  Hűld. 
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JSuldrich.  ÜogjBXk?  Kálvínusr 
Odilo.  Igen.  így  ír  o  Lihr.  IK  C.  1.  f; 
4.  „Mivel  ixem  a'  látható  Anyaszentegyház^* 
,)  röl  vagyon  Szándékunk  vérsenegni  ,  vajha 
,^  az  anyának  t$ak  eggyétléh  egy  szavából 
„  tknüllyuk  •  meg ,  melly  hasKnos"",  sot  melly 
,^  szükséges  légyen  nétkünk  az  o  tneg-ismé- 
,^  rése ,  mivel  nints  másképpen  béjö vetünk  eh*- 
9^  be  az  életbe ,  mint  ha  o  minket  méhében 
9,  fogad,  szül,  emlőin  táplál  *,  's  végre  áz  o  fd- 
,)  dözésé,  és  kormány ozása  ála  vesz,  míglen 
„  ez  hálandó  testből  kiköltözvén,  hasonlókká 
„  leszünk  az  Angyalokhoz.  •  .  Az  o  kebelén 
„  kivül  xiiáts  Mménység  a.*  bűnök'  botsánat- 
„  tyáhos,nihts  az  üdvösséghez.^: —  Quia  non 
de  viaihili  Ecclesiu  disserere  propositum  est^ 
discamua  vei  uno  matHs  elogio ,  quam  uti^ 
Its  sit  nohis  ejus  coghítio^  imo  ftecessária^ 
quandb  non  alius  est  in  vitum  ingressus'^ 
nhi  ipsa  nos  concipiat^  in  uterO  pariat,  alat 
^uis  uberibUtj  denique  sub  custoditi  ei  guber*^ 
hationé  3ua  tuéatur  ,  donec  exuti  carne 
fnortali^  isímile3  erimus  Angelis.  .  •  ExtrA 
ejíis  grémium  nvlla  esi  speranda  peccatorum 
remissío^  nvlla  salüsl  —  Ha  e'  fíöldön  nintk 
látható  Anyaszentegyház,  sot,  ha  Krisztns- 
nak  íiem  i&  volt  szándéka,  hogy  legyen;  ha 
a' keresztség ;  és  Úr' vatsorája  á'  külsS  Cul- 
tusnak  hém  is  áílati  része ;  ha  oda  nem  is 
Vagyunk  igazítva,  tiogy  olly  küls6  kaptsó^ 
latba,  minemű  az  Anyaszeiütegyház ,  égy  be- 
szer- 
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ftzerkezziink ;  úgy  tehát  az  Ecclésiának  min- 
den szolgáit  és  a'  Sácraméntómoknak  kiosz- 
tóit  ereszszíik  útnak,  mivel  az  akaratnak 
szép  hármoniájára  mind  egymás  kÖZigtt,  mind 
a'  Zsidókkal ,  és  Pogányokkal  nálok  nélkúl 
is  eljuthatunk  9  és  a'  reménységnek  egyfoN 
masága  által  vélek  eggyütt  elmerültteknek 
érezhettyük  magunkat. 

Eduárd.  Igazán  mondgya  az  Úr.  '  Még 
ezelStt  énekeltük:  Ha  Krisztus  védi  Egyház 
zát  's  a^  t.  —  Erről  tehát  már  iníien  túl  le 
kell  mondanunk.  —  De  úgy  tetszik,  az  Úr 
még  egy  más  fontos  pontot  is  akart  elÓhozni  ? 

Odilo.  Igen.  'S  err51  szóUo ttomban ,  úgy 
hiszem,  hogy  az  első  f 6 ,  's  fenék -tétele- 
ket (prineipia)  az  Úr  könnyen  megendi.  De 
megválik,  ha  azt,  a*  minek  ezekből  okve- 
tetlenül következnie  kell 9  helyben  fogja-e 
hagyni  ?       • 

Huldrich.  Még  a^  Logicától  nem  jártunk- 
éi olly  meszsze,  hogy  a'  bizonyos  praemis- 
kákból  eredő  következést  tagadgyuk. 

Odilo.  Jól  vagyon.  Abban  bizonyos  az 
Úr,  hogy  f5  nélk&l  egy  emberi  társaság  sem 
állhat  fenn ;  ez  osztán  akár  egy  szeniélybSI « 
mint  a'  Monarchiában,  akár  többekb51  ál- 
lyon,  mint  a'  Respublicákban. 

Huldrich.  Veszem  észre  mire  tart  az  Úr. 

Nemde  a'  Pápának  szükséges  volttát  akarja 

nesmútatni  ? 

R  a  Odú 
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Odilo.  Még  éppen  nem  értein  annyira. 
—  ToTábbá  meg  fogja  nékem  az  Úr  engedni^ 
hogy  egy  emberi  társaság  sem  állhat  fenn  a* 
tagoknak  egymással ,  és  a'  fovel  Taló  öszsze- 
szerkeztetése  nélkül? 

Eduárd.  Ez  is  kétség  kívül  igaz;  és 
minden  e'  képpen  alkotott  épületnek  öszsze 
kell  omlania. 

Odilo.  Végre  azt  is  megfogja  az  Úr  enged- 
ni, hogy  egy  emberi  táf  saság  sem  állhat  fenn 
hiteles  tekintetű  —  authenticus  —  magyará- 
zója  nélkül  a'  törvényeknek. 

Huldrich.  Már  gyanítom  ,  hogy  az  Úr 
nünket  ny omton  ^  nyomon  az  Écelésia* 
Fejének  tsalhatatlanságára  (  infaüibilitas  ) 
akar  vezetni. 

Odilo.  Mondottam  már,  hogy  már  an- 
nyira éppen  nem  értem.  .  Feleilyen  meg  né- 
kem az  Úr ,  édes  Barátom !  ha  kedve  tartya , 
erre  a^  kérdésre :  fenn  állhat-e  valamelly  em- 
beri társaság,  ha  abban  a'  törvényeket  kiki 
ngy  magyarázhattya ,  a'  mint  néki  tetszik? 

Eduárd.  Bizonnyal  nem.  Hiszen  ebből 
tsupa  zűrzavar  támadna,  és  a'  törvény,  an- 
nyi, mintha  nem  is  volna.  De  mit  akar  az 
Úr  végre  mind  ezekkel  ? 

Odilo.  Semmit  4pgyebet,  mint  a*  mit  az 
első  Reformátorok  közül  több  derék  Férj- 
fiak  magok  megvallottak. 

Edvárd.     Az  első  Reformátorok  közúl.  e  ? 

Od£. 
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Odilo.  Hallya  bár  az  Űr,  mit  ír  FareU 
hez  Capito^  egy  Luther'  felekezetéből  való 
Theologus,  's  ki  még  ezen  kívül  meghitt  ba- 
ráttya  volt  JBucemek  ,  's  más  Kálvinisták- 
nakw — Epist.  ad  Fareü.  inter  Calvin,  p.  5. — 
Az  o  szavai:  ,,Minthógy  a' Papságról  minden 
,,  tekintetet  levontak ,  minden  tővel  heggyel 
„  fordul  osz8ze.  A'  kösségekben  már  áltá]* 
,,  lyában  semmi  rend  sints.  Meg  ismerem 
,)  melly  nagy  otsmányságot  követtünk  -  el 
9,  az  Anyaszentegyházon ,  midőn  a'  Pápának 
^  méltóságát,  meg  nem  fontolva ,  és  bebéhur- 
„  gyán,  megvetettük.  Most  a'  nép  egészen 
,,  zabolátlan,  és  minden  autoritást  utál,  mint- 
99  ha  avval ,  hogy  a'  Pápán  kiadtunk ,  az  egy- 
99  házi  szolgáknak  minden  hatalmokat,  és  a' 
9,  Sácramentomoknak  minden  erejeket  elvet- 
9,  tük  volna.  Most  kiki  azt  kiáltya :  Eleget 
99  tudok  magamnak,  vagyon  Evangéliomom, 
99  megtalálom  abban  Krisztust,  és  az  o  tani* 
99  tását,  nem   szorultam  a'  te  segítségedre/^ 

Eduárdé  Ez  ugyan  rneg jegyzést  érdemi  5 
vallomás,  az  akkori  üdoknek  felzavarodott 
állapottyáról. 

Odilo.  Melánchthon  is ,  ki  tsendes ,  és 
lágy  szívű  ember  volt ,  ez  ellen  igen  érzéke- 
nyen panaszolkodik.  „Az  egész  Albis,''  — 
így  ír  5  —  „nem  tud  nékem  elég  vizet  adni 
99  arra ,  hogy  a'  maga  eilen  meghasonlott  re- 
„  formátziót  megsirassam.  A'  n^p  nem  akar 
99  ismét  azon  iga  alá  botsátkozni,  me1Iyet» 
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),  a^  szabadságnak  szeretetéből  le  rázott;  kö; 
p  lönösen  ,  a'  Birodalmi  városok ,  kikne^ 
,,  nem  a^  religió,  hanem  a*  szabadság  fek- 
9,  szik  sziveken.  A*  mi  felekezetünkhöz  tar- 
^y  tozók  nem  az  Evangéliomért  hartzolnak^ 
,,  hanem  hogy  uralkodgyanak.  -rr  Az  e^bázi 
,,  fenyíték  elromlott.  A'  legfontosabb  dol* 
,,  gok  kétség  alá  vétetnek.  A'  roszsz  gyó- 
^,  gyithatatlan*  ^^     Meíánchthon    ílpist.  Lib. 

ly.    Ep.     100,   SílQ.  . 

^  Edvárd.  Valóban  olly  álIapottyi|  az  ak- 
l^ori  üdonek,  mellyen  méltáa  lehetett  e'k^p* 
pen  keseregni. 

Odila.  Szinte  illy  síralm^an  festi  az 
ismeretes'  Dudits  á^  religiónak  akkorbéli  ál- 
lappttyát  a,'  reformátzióban  Bezához  írtt  egy* 
gyik  levelébe^.  „A*  mieink/'  ezek  az  5 
8za.vai ,  „a^  tudoinánynak  minden  szelétől 
j^,  i4e  *8  tova  hányattatnak;  Talán  még  tud- 
„  hatni  9  mit  hisznek  ma  a*  reli^íóból  t  de 
^,  nem  lehetünk  benne  bizonyosak  ^  hogy 
n  ?Sy^^  ^^^  holna,p  is  fogják  hinni.  A^ok 
,,  az  Écclésiák,  mellyek  a'  Pápa  ellen  hadat 
5,  izentek,  vallyon  a'  religiónak  mellyik 
j,  ponttyában  eggyezn^k  egymással?  lí^ 
,,  magadat  rászánod,  hogy  i;ninden  ártica- 
I,  lusokon,  as^  els5tol  fogva  az  utolsóig  ál- 
j^  tal- menny,  egyre  sem  akadsz,  mellyel 
^,  emezek  hit  ágazat  gyanánt  nem  betsültek  9 
I,  amazok,  mint  valamelly  istentelenséget, 
fi  ineg  nem   vetettek  volna.  í*Tí$bb  illy  bi^ 

zony- 


^63 
^onjs&gpkh\  U    ralj^hat^k  még  at    ÚrHak 

Edvárd.  D^  mit  aknr  |iz  U|r  mi  reánk 
nézye  ezekből  bizonTÍtani  ? 

Odilo.  Azt,  a*  mit  abból  az  Úrnak 
magának  k;  kell  fejtenie,  hogy  t.  i.  a^  Pro- 
testántismus ,  ámbár  nem  tsak  úgy  ypina, 
mint  most,  holott  n)ég  tsak  neve  szerint 
Ti^yon  fenn,  még  is  állapottyának  ímez 
mivoltta  szerint,  li^hetetlen ,  hogy  magát 
fenntartsa* 

Edvárd.     %%l  még  sem  látom  által. 

Odilo.  Nemde  gojadoltam,  hogy  az  Urak 
a' praemissákat  elereszteni,  és  féltem ^  hogy 
^   következést  tagadni  fogják? 

Eduárd.     Tpssék  világosabban   sz^UanL 

Odilo.  Tehát  mondgya-pieg  nékem  az 
Úr,  hói  a'  feje  annak  a'  nagy  religiói  társa- 
ságnak, mellyet  a'  Protestántismus  tesz  ? 
Tal^n  azt  feleli,  hogy  a'  Protestántismus 
hasonló  a'  Respublicákhoz  ^  's  többek  a'  ^^' 
jei,  és  ^zek  az  országlóK>  mint  fo  Püspö- 
kök ;  — r  St^mmi  ^pisQopi ,  —  és  ha  rá  kél , 
a'  jelesebb  Theologusok  is  minden  Prote- 
stáns .tartományokban;  hQgy  vagyon  szö- 
vetséges aikattya,  — föderatív  VervaasUng. 
—  Kérdezem:  ezeü  különféle  ti^jeknek  hói 
az  6  közönséges  eggyetértések ,  az  az  ösz- 
szefogó  kö^^munkálódások  ,  gondviselések  , 
ipelly  végbe  vinné  ^  hogy  az  egyházi  társa- 
ság ralamiben  kárt  ne  vallyon?  *«*  Ne  quid 
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respublica  Écclesiastica  áetrimenti  capiat. 
— r  Minému  részt  vesznek  &'  Fejedelmek, 
és  Theologusók  abban,  a'  mi  más;  hozzá j ok 
nem  tartozó  Protestáns  országban  a'  relígió- 
Val ,  az  egyházi  dolgok  elrendelésével ,  gond- 
viselésével történik?  Sot  még  az  eggyes  or-^ 
szagnak  Uralkodója,  és  Theolognsai  is  alig 
ha  sokat  törődnek  vele,  akármi  érje  a'  re- 
ligiót  ugyan  abban  az  Országban,  különben 
nem  követnének  -  el  annyi  gazságot  még  ma- 
gok az  úgy  nevezett  Papok  is  a'  religió  él- 
len*,  a'  mire  már  elég  példákat  mutattam  az 
Uraknak. 

Edvárd.  Igazán  mondgya  áz  Ur*  Haj- 
dan, faa  valamelly  Protestáns  Pap  tévelygést 
tanított ,  és  legkíssebb  gyanús  újjításba  ártot- 
ta volna  magát,  minden,  még  a'  legtávúlabb- 
ról  való  Theologusók  is  feltámadtak  volna 
ellene,  mire  az  újjabb  egyházi  történet  elég 
példát  szolgáltat.  Most,  miólta  a*  tolerán- 
tzia  közönségesen  elterjedt,  másképp'  va* 
gyón.     Eggyik  sem  törődik  a'  másikkal. 

Odilo.  'S  hogy  tovább  kérdeztem :  hol 
kaptsolattyok ,  és  egybe  -  forradások  azon 
tagoknak,  mellyek  ama'  nagy  Protestáns 
religiói  testet  teszik  ?  Azt  szóba  sem  hozom, 
hogy  a'  svécusok,  és  Dánusok,  's  más  távú- 
labb  eso  Protestánsok  azzal  nem  is  aggód- 
nak, mi  történik  a'  Németekkel.  De  még 
a'  Protestáns  Német  birodalomnak  külön- 
féle részeiben  sem  törődik  senki  is  a'  reli- 

gió. 
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giónak  más  vidékeken  való  állapottyával , 
és  így  minden  öszsze- tartás,  minden  kap- 
tsolat  megszűnik. 

Edvárd.  Igaz,  hogy  hajdan  másképp' 
volt.  Anglia,  és  Svécia  az  o  néniét  Prote* 
stáns  attyokfíainak  hathatósan  pártyokat 
fogták.  Most  ellenben  a*  tollerántismus  ezt, 
a^  törődést  eloltotta,  és  a^  Státus'  interesséje 
a'  religió'  interesséjét  egészen  elnyelte. 

Odiló.  Mingyárt  a'  reformátzió  után 
észre -vették,  hogy  minden  tévelygéseknek^ 
és  képtelenségeknek  ajtó,  *s  kapu  lészen 
tárva,  ha  kinek  kinek  önnön  szája'  izére 
hadgyák,  hogy  a' szent  írást  úgy  értse,  és 
magyarázza,  a*  mint  kedve  hozza.  A'  leg-- 
főbb  bírónak ,  és  a'  törvény  authenticus  ma. 
gyarázójának  kezéből  már  kifejtették  ma- 
gokat. Hogy  az  innen  szükségképpen  ere* 
do  káros  következéseknek  elejét  vegyék « 
azt  állapították- meg,  hogy  a'  szent  írást  a' 
hitnek  analógiája,  és  a'  Protestántismusnak 
Confessiója  szerint  tartozzék  kiki  érteni ,  és 
magyarázni.  Mert  a*  tapasztalás  hamar  ki- 
mutatta ,  hogy  abból  a'  princípiumból ,  mel- 
lyet  Luther  elején  te  felvett,  mi  fog  elmúl- 
hatlanúl  kifakadni. 

Eduárd.  Mitsoda  principiumr'ól  szóU  az 
Úr?  Én  erről  semmit  sem  tudok. 

Odilo.     Némfinémfiképpen  ugyan,  áz,  a* 

mit  a'  mostani  Protestánsok  újra  feltámasz- 

tottak.     Most  azt  mondgyák:  az  ész.    Ak« 

kör 


j60 

i^or  mondották:   o'  lelki   ennher^  vagy  fci* 
nek  kinek  az  o  belső  sugallása. . 

Edvárd.     Bizonyommal   mondom ,  elSt* 
tem  egészen  ismeretlen  dolgot  emleget  az  Úr. 

Odilo.  Tehát  olvassa  az  Úr  Luthert  : 
Sermone  XI.  Super  illud  Christi.\  AtteAdi* 
te  a  fálsU  Prophetia^  és  in  5oo.  Articulis 
artiewo  ii5.  — r  Azt  mondgya  o  itt:  hogy 
tsak  a'  lelki  ember  ^  kinek  kinek  belső  sur 
gallása ,  választhattya  -  meg  ,  igaz  légyen » e 
Talamelly  tudomány ,  vagy  hamis  ?  Mikép- 
pen a'  mi  üdonkben,  a'  legnagyobb  absur- 
dumok  keletkeznek ,  és  legtemérdekebb  zür- 
ravar  származik ,  midőn  kiki  a^  V^aga  sa- 
ját eszét  teszi  egyedül  yaló  bíróvá;  úgynen^ 
különben  akkor  is ,  Luthernek  felvett  prin- 
cípiuma mellett ,  hogy  a*  lelki  ember ,  ki- 
nek kinek  belsS  sugallása  9  hozhat  végítéle- 
tet; elkerülhetlenek  voltak  a^  legnagyobb 
zavarodások ,  és  kiki  mondhatta :  az  én  lel- 
ki emberem  azt  itéli  ^  hogy  az  én  vélekedé- 
sem  igaZj  a*  tiéd  pedig  hamis,  "-y:  Ennek 
akarták  azon  okos  móddal  elejét  kerülni, 
mellyról  imént  szóUottam. .  Egy ébbaránt  meg- 
felel -  e  ez  a'  Protestántismus'  lelkének  vagy 
sem?  ez  ismét  más  kérdés. 

Edvárd.  Miért?  Hiszen  ennek  szüksé- 
ges volttát  ma^a  az  Úr  'is  megengedi ,  *5  két? 
ség  kivül  úgy  IS  tartották ,  hogy  a'  refprmá- 
tziónak  lelkével  eggyez,  különben  olly  kö- 
zönségesen  bé    nem   vették,  és  olly   sQká> 

olly 
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pl}y  szorosan  magokat  hozzá  nem  szabták  ' 
yolna. 

Odilo.  Egy  újjabb  íré  nagyon  igazat 
•talált  erről  mondani. 

Edi/árd.  Ugyan  mit?  Én  úgy  gondo- 
lom ,  hogy  a'  dolog  elég  világod. 

Odilo.  Azt  mondgya  o ,  hogy  Latfaer 
tsak  hamar  tulajdon  religiói  véleménnyeit  . 
tette  olly  hit- törvénnyé,  melly  az  Ö  feleit 
kötelezné,  és  az  Anyaszentegyház'  tsalhatal* 
lanságának  helyébe  az  Augostai  Confessió-^ 
nak  tsalhatatlansás:át  iktatta.  —  L.  Ueber 
den  Geist  und  die  Folgen  der  Rqformation. 

Eduárd.    Nálunk  a'  €onfessió  tsalhatat- 

« 

lannak  soha  sem  tartatott.  Mi  tsak  arra 
kötelezzük  magunkat,  hogy  a'  szerint  taní- 
tunk,   a'  mennyiben  a'  szent   írással    meg- 

Odilo.  Jól  vagyon.  Hajtogassa  bár  az 
Úr  minél  kedvezőbb  magyarázatra,  de  a^ 
Protestántismusnak  lelké,  ez  a'  szabadság- 
nak lelke  hozta  -  p  magával ,  hogy  egy  autot 
ritást  a' nyakokból  kikerítsenek,  's  helyet- 
te másikat  vegyenek  fel ,  melly  sokkal  is 
tsekélyebb  értékix  volt,  mint  az,  mellytSl 
elállotak. 

Eduárd.  Ezen  előre  való  gondoskodás 
nélkál  a'  Protestántismust  nem  sokára  a* 
sokféle  felekezetek  megemésztették  volna  9 
^  a'  hány  írásfejtegetok  lettek  volna ,    an- 

^  nyi 
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nyi  Seeták  támüdtak  volna,  és  már  az  Aa- 
gustai  Confessiónak  első  tzikkelyében  kár- 
hoztatott eretnek  felekezetek  közttüak  újra 
feléledtek  Tolna. 

Odilo.  És  éppen  ez  a^on  eset,  melly- 
ben  most  a'  Protestántismus  vagyon,  melly 
ez  egyben ,  's  talán  tsapán'  ez  egyben  most 
^Lutherrel,  's  -—  botsásson  -  meg'  az  ür,  ha 
kedve  ellen  találnék  szóUani,  —  a'  Qvackerek* 
kel,  égy  nyomon  jár. 

Eavárd.     A*  Q Facker ékkel -e? 

Odilo.  Miképpen  Liuther  az  o  leU^i 
emberét^  sl  Qvackerek  az  o  belső  világos^ 
ságokat  teszik  bíróvá,  's  a'  szent  írást  en^^ 
nek  alája  vetik:  így  az  új  Protestántismus- 
nak  felderültt  Theologusai  eme'  bírói  poltzra 
emelik  az  észt^  's  *ennek  ítélete  alá  hajtyák 
a**  szent  írást.  A'  Szavakban  könnyen  meg- 
alkusznnk  ,  tsak  a'  dologban  eggyezzünk 
meg*  •—  In  verbis  sumus  Jaciles^  dummo- 
dp  conveniamus  in  ré. 

Edvárd.     'S  mit  hoz  -  ki  az  Úr  ebből  ? 

Odilo*  Éppen  azt,  a'  mit  magának  az 
Úrnak  kihoznia  kell.  's  a'  mit  az  Uraknál 
Szemlátomást  tapasztalni:  hogy  t.  i.  egyhá- 
zi f5  nélkül ,  a'  törvénynek  authenticos  ma- 
gyará^.ój&  nélkül,  hozzájárulván  az  is,  hogy 
az  Uraknál  a'  symbolikus  könyveknek  olly 
kevés  keletek  vagyon^  hogy  a'  Saxóniai 
Hertzegségnek  eggyikében  a'  Papoknak  az- 
okra ^aló  köteleztetések  tellyességgel  meg- 
szűnt , 
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ssdnt)  *d  formálíter  eltöröltetett,  *)  lehet- e" 
még  tsodálni,  hogy  a'  Bibliát  mindenik  úgy 
magyarázza ,  a^  mint  néki  tetszik  ?  's  hogy 
a^  legrettenetesebb,  legszörnyebb  magyará- 
zatokat, niellyek  a'  keresztény  hitnek  gyö- 
keres  igazságait  nem  tsak  megrázzák,  ha- 
nem sarkokból  is  egészen  kivetik,  a'  Pro- 

te- 

*)  Egy  Berlinben  kijött  Írásban :  —  Freymüthige, 
Gedanken.  1774*  már  akkor  meg  volt  mútati^, 
hogy  a'  Symbolikus  könyvek ,  különösen  az  Au- 
gustai  Confessió  ^  fi^  Protestánsoknál  semmi  te- 
kintetben többé  nintsenek.  Ha  egy  részről  vesz- 
szük  azt ,  hogy  a*  Symbolikus  könyvekre  az  es- 
küvéssel való  köteleztetés  el  vagyon  törlilve^ 
ez  helyesen  történik ,  és  a'  moralitásnak  javára 
vagyon.  Mert ,  minekutánna  a'  Protestáns  Ta- 
nítóknak nagyobb  része  a*  vélekedésekben  a' 
Symbolikus  könyveket  meszsze  kiktrüli ,  és  ezek 
nálok  semmi  tekintetben  mintsenek  véve  :  felette 
idomatlan  dolog,  hogy  valaki  illy  könyvekre 
k(iteleztessék»  —  Melly  ártalmas  is  az  erköltsi- 
ségre  nézve  az  olly  esküvésnek  letétele,  mel- 
lyet  az  ember  vagy  megszegni ,  vagy  szívében 
tartott  feltétellel,  és  eltsavartt  szabódkozások- 
kai  kijátszani  szándékozik?  's  e'  képpen  az,  a* 
mi  legszentebb,  megbotsáthatatlan  vétekkel  tsAf- 
fá  tétetik.  —  Más  részrSl  pedig  ennek  a'  hitleté- 
telnek eltörlésével  az  eggyesQlésnek  az  az  eggy ét- 
len kaptsolattya ,  melly  még  a'  Protestánsokat 
bszsze-foglalva  tartotta ,  felbomlott  ^  és  az  5  re- 
ligi<^i  társaságok^  az  8  Tanítóik'  kohol ásainak , 
szabad   kénnyeknek  ,   és    agyaskodásaiknak  ,  a* 

t»rédikálló,  és  tanító  székekben  kész  pridájává 
ett.  Mitsoda  irtóztató  szörnyűségeket  lehet 
ínég  várni ,  és  meddig  állhat  xnyég  fenn  az  illy 
sorsban  vergSdo  Társaság  ?  , 
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testánsoknál  találhatni , .  és  hogy  még  a2#« 
kai  jó  keresztényeknek  kell  tartam,  kik 
Ariánusok ,  Macedoniánusok ,  's  a'  t.  és  nem 
éppen  Naturalisták?  —  Hogy  egy  authenti- 
cus  irásmágyarázóra  szükség  yagyon,  már 
régen  tudós  Protestánsok  is  ^  mint  p.  o.  Ca^^ 
saubonua^  észre  rették* 

Huldrích.  Casaubo7ius''e?  ki  Baronius 
ellen  írt  ?  soha  még  a'  világ !  illy  tudós  em^ 
berrol  ezt  nem  is  kell  gondolni: 

Odilöi  Még  is  én  úgy  tartom,  hogy 
ez  TÓlt  légyen  az  o  vélekedése.  Mert  azt 
írja  eggyik  levelében,  hogy  ámbár  az  igás 
religiónak  a*  szent  íráson  kivül  más  funda- 
mentomát  nem  ismeri,  de  még  is.  az  abból 
eredő  hit-  tudomány ,  Mélánchthonnak ,  ét 
az  Angliai  Eeclésiának  Ítélete  szerint  a*  ré- 
giségnek zuttyán  érkezett  hozzánk;  's  ha 
magunkat  ehhez  nem  tartyulc,  at,  írásnak 
fejtegetésében  soha  az  újjításnak  végét  nem 
érjük;  és  hogy  Luther,  Kálvinns-,  Zvingli-^ 
US  a'  Sáeramentomokra ,  's  egyébb  más  pon* 
tokra  nézve  soha  meg  nem  eggyezhetnek , 
arra  vet,  mivel  a'  Traditiót  elhagyták.  -— 
L.  Epist,  praestanU  viror.  pag.  947.  fl49* 
Tábaraudnál.  L  c.  pag.  3bS.  3s4« 

Huldrich.     Lehetetlen ! 

Odilo.  De  még  más  pontok  felSl  is  sok* 
kai  különben  ítélt  Casauhonus.  mint  sem 
az  Ur  tSle  várta  volna.  Igaz,  hogy  azok- 
ból, miket  á*  kath.  Anyaszentegyház  tanít^ 

né- 


tiémellyékkel  ellent  tartott;  ellenben  azok 
közűi,  mik  a'  Protestánsokat  a'  kathbl.  Anya^- 
szentegyháztól  elválasztyák ,  ügen  sokról  ma« 
ga  megvallotta,  hogy  a'  Reformátorok  a^ 
régi  keresztény  Anyaszentegyháznak  taní« 
tásától  eltértek,  és  hogy  azokban  a'  Katho* 
likusok  sokkal  józanabbul  gondolkoznak^ 
hogy  sem  a'  Reformátusok.  Casaubonus  pe<^ 
dig  bizonnyal  competens  bíró  rolt.  —  L. 
Tabaraudk  l.  c.  pag.  219.   2áo. 

Edvárdk  Az  Ö  vélekedése,  egy  authen- 
ticus  írásmagyarázónak  szükséges  vólttáról, 
előttem  igen  különös. 

Odilú^  Még  ujdonúj  Protestáns  írók  is, 
és  ugyan  az  új  felvilágosadtak  közúl  észre- 
vették ennek  az  authenticus  írásmagyarázó- 
nak szükséges  TÓlttát. 

Edvárd.  De  ez  még  i^  kétséges ,  •holott 
«.'  mostani  gondolkozásnak  niódgyával  szem- 
ki5ztt    ellenkezik. 

Údilv.  Stítudlinnál^  k  religiói  történe- 
tek'Magazinnyában ,  -—  Magazin  der  Relu 
^ionsgeschichte.  Th,  3.  S.  Ö3.  —  egy  érte- 
kezésben a'  Sphiitákrólj  és  Sunnitákról  a' 
Muhamniedánusok  köztt  az  ragyon  moiid- 
va ,  hogy  a'  Katholikusokhoz  ,  és  Protestán- 
sokhoz tökélletesen  hasonlítanak  ;  és  erre 
hozzá  tétetik:  han  religióban  természet  Je^ 
lett  való  (Supernaturalistisch)  principfiimr^ 
fneggyünk^ — ^*  ^-  az  írtt  kijelentésre,  mil- 
lyen  a'  Bibliait  és  az  úgy  nevezet  Korán  — 
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okvetetlenül  el  kell  Jogadnunk  ,  hogy  az 
Istenségnek^  melly  az  embereknek  kijeién* 
test  adott  ,  arra^  is  volt  léf^yen  ^gondgya  , 
hogy  ezen  kijelentésnek  éttelme  ^ggy^s^egy^ 
gy^es  embereknek  szabad  kénnyekre  ^  és  ité* 
letekre  ne  bízattassék^  és  ezt  az  élnem  fo- 
gadást az  értekezésnek  szerzője  igen  helye- 
sen állíttya  ineonsequensnek. 

Eduárd,  Igen  jól.  De  vallyon  folyton 
folyvást  tartó  tsodát  tészen-e  fel  a'  szerző « 
vagy  oUy  egy  authenticas  írásmagyarázót| 
millyen  az  Uraknál  a'  Pápa  ?  ' 

Odilo.  Eggyiket  sem.  Ö  ugyan  ezt  az 
inconsequentiát  erősíti,  de  kimenteni  is  tud- 
gya.  Azt  niondgya  :  „Ez  az  emberi  nemre 
,,  tekintve  egy  jbtévo  inconsequentia  volt , 
„  melly  nélkül  soha  mi  a'  felderülésnek  azon 
,,  fokára  nem  hághattunk  volna  ,  mellyen 
,,  most  állunk." 

Eduárd.     Úgy  -  e  ? 

Odilo.  A*  következést  tessék  az  Úrnak 
magának  belőle  kihoznia. 

Eduárd.  Én  nem ;  s5t  kérem  érette  az 
Urat. 

Odilo.  A^^mint  az  ür  láttya ,  a'  Szerző 
egy  authenticus  írásmagyarázónak  szükséges 
Tolttát  érezte ,  ki  nélkiil  az  Isten ,  írott  ki- 
jelentést adván,  a'  mint  6  maga  mondgya, 
inconsequenter  bánt  vólnaaz  emberi  nemmel. 
De  mivel  protestáns  princípiumainak  ellené- 
re magát  arra  nem  bírhatta,  hogy  illy  ^^- 
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thenticus  írásmagyarázót  megismerjen,  ké- 
szebb arra  térni ,  hogy  az  Isten  inconsequen- 
ter  tselekedett,  és  ezt  az  isteni  inconsequen- 
tiát  jótévo  inconsequentiának  nevezi! 

Eduárd.  De  mi  ennek  a'  következése? 
honnan  fakad- ki  ennek  az  isteni  inconse- 
quentiának jótévosége? 

Odilo.  Ez  könnyen  látható.  Ennek  a' 
jótéuŐ  inconsequentidnaii^  hogy  az  Isten  e' 
TÜágnak  kijelentést  adott,  és  kinek  kinek 
szabadsyára  hagyta  azt  olly  fonákul  érteni, 
^s  forgatni,  a'  mint  néki  tetszik;  köszönhe- 
tik a'  Protestánsok ,  hogy  már  sem  az  Iste- 
ni kijelentést,  sem  a'  legszentebb,  és  vigasz- 
talással tellyes  igazságokat  nem  hiszik,  's 
hogy  így  a'  naturálismiisnak  örvénnyébe  le- 
szakadtak. Ezen  jótévo  inconsequentia  sze- 
rint vagyon  az  utánna  következő  értekezés- 
ben a'  Bráminák  Morállyáról  L.  lai.  az  is 
mondva,  hogy  szent  János^  Evangélioma  mi;i- 
den  bizonnyal  egy  Alexandriai  iskolából  va- 
ló Böltsnek  produetuma;  hogy  a'  Logos  — 
az  ige,  mellyrSl  Sz.  János  szóll, nem  egyébb, 
mint  az  Isten^  lelkének  szikrája,  melly  min- 
iden okos  emberben  pislog.  A'  Brámának  — 
Indiai  bálványnak  —  lelke  az,  melly  a'  te- 
remtést által-hattya ,  mivelhogy  ti'  Theologu- 
soknak  álmodozásaik  az  ünio  hypostaticá^ 
ról,  és  az  Athanásius'  symbolumának  generá- 
tio  Filii  aeterna-jávól  nem  sokára  füstbe 
mennek;  és  végre  hogy  mondatik:  A'  Theo- 

S  lo- 
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logusQknak  irigy  8er«ge  a'  te  követőidet  (6 
Bráma!  )  bálványimádóknak  szidalmazta  , 
eszekbe  nem  vévén,  hogy  ok  magok  is  egy 
jószivúBoltsbol  (értiJéznstJ)  Bálványistent 
tsináltak ! 

Edvdrd.     Nem   tndom^  mit   moWgyak 
hozzá  ? 

Odilo.  Ezen  jótévS  ificonseqtieiitia  sze- 
rint, már  az  Isten'  Fiának  emberré  létét  Í9 
könnyű  lészeii  a'  Bráminák*  tudománnyábóí^ 
a'  JBramának,  Fischnunak  's  a'  t.  megteste- 
süléséből s^ármoaitatnunk ,  -^és  így  kész  aa 
Antichristidniamus.  —  De  egyszersmind  ^  a 
Bráminák^  tudománnyát  a'  keresztény  hit* 
nek  tudománnyával  egybe  aggatván  a'  Szer^ 
2^9  ^87  ^i^  bizonyságát  adgya  tudatlanság 
gának. 

Huldrich.     Miképpen  ? 

Odilo.  Bramay  Vischnu^  és  Schíua  tstt^^ 

})án  a'  legföbb  Valóság'  tulajdoninak  szemé-^ 
yesítései,mellybez  képest  az  Teremtő ^  Meg^ 
tartó;  és  Elrontó.  Már  a'  Bramanak,  yisch* 
nunak  's  a'  t.  megtestesítése  mi  módon  ha« 
sonlítathatik  öszsze  az  Isten'  Fiának  ember- 
ré létével  ?  Az  Indusok  ezt  a'  legfőbb  Való* 
ságot  i^cAurnak,  legfőbb  akaratnak,  Brem^  ' 
nek  is  -^  FSvalóságnak  nevezik.  leintsenek 
képekre  leábrázólva,  és  a^  szolg^álat,  mellyé  t 
néki  tesznek,'  egyed&l  .imádságokban,  's  dí- 
tséro  énekekben  áll.  Tessék  erroI  megolvas-^ 
ni  JHqfnert  "^  Reise  auf  d^r  Küste  Coroman* 
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Óei  S^  SS.  35.  SprengeV  Biblíothékájában* 
Th,  39.  Egybe  vethetni  evvel  ama*  tudós  ^ 
és  mindenben ,  a'  mi  Indiát  illeti  ,  a'  mi 
üdönkben  különösen  jártas )  és  forgott  Mis- 
^  eiónárius  Fra  Paolino  da  San  Bartolomes*' 
txelL  Kelet-indiai  Utazását^  ki  azt  írja^  hogf 
WLZ  Indusok  a'  fo  valóságot  Parabarú^nÁ^ 
legjelesebb  y  és  mindeneket  íellúl  haladó  va« 
lóságnak;  Svayamthu'-nBkj  magában ,  és  ma- 
gától lévS  valóságnak  hijják.  .  L.  Magazin 
der  neuesten  Reiéebeschreibungen.  Berlin^ 
1798.  Th.  i5.  S.  3a6. 

Edvárd.  'S  mit  hos-ki  a£  Úr  mind  ezek* 
bŐlP 

Odilo.  Eügéd-gye  -  meg  Kt  Úr  9  hogy  én 
erre  egy  ^  a'  reformátziónak  századgyából 
▼aló  Theologusunknak  ítéletével  felellyeki 
mellyet,  —  a'  mit  soha  eléggé  kárallani 
iiem  lehet,  <^^  a2  Uraknál  a' 'tapasztalán  meg 
.bizonyította 

Edvárd.   Köszönettel  fogom  veiinl. 

Odilo.  A^  híres  Melchior  CanU3  as 
ismeretes  Cajetánus  ellen  *^  Loc*  Theolog* 
L.  yiL  Cap%  fl.  Nro  17.  —  ^Ha  kitkit  rá 
yj  szabadítunk)  liogy  a^  szent  írást  önnön  tet« 
yy  szése  szerint  magyarázza;  borzadok  azon  ve* 
f)  szedelem  előtt)  melly  a'  religiót  végromlás* 
)9  sal  fenyegeti.  Mert  haa^  szentírásnak  tsak 
),  egygyetlen  részetskéje  is  emberi  szabad 
i>  kényre  bízatik,  a'  képpen  fognak  a^  másik« 
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,,  kai,  és  a^  harmadikkal,  és  végre  valamen« 
„  nyivel,  emberi  mód  szerint  mintegy  szokás* 
,,  képpén  bánni.  Ha  a^  szent  írásnak  magya- 
,,  rázását  kínekkinek  eszére ,  és  szája'  ízére 
„  eresztyük,  ágy  semmi  az  5  erejében  meg 
„  nem  marad;  és  hói  annak  előtte  a'  tiszta, 
„  és  szeplőtelen  igazságnak  szentséges  helye 
„  volt,  ott  vagyon  most  minden  tévelygések- 
éi nek  keríto-háza,  a'  mint  ezt  már  Lirínumi 
„  Vintze  szintolly  igazán,  valamelly  szépen 
„  írva  hagyta.''  Ez  a'  Lirinunii  Vintze  az 
V-dik  Században  élt,  és  a'  hely,  mellyr^  Ca* 
nus  mutat,  az  o  Commoníforiumának  38-dik 
Részében  találtatik.  ím!  lássa  az  Úr,  melly 
régi  autoritás ! 

Eduárd.''  Bizonnyal  nagyon  fontos;  de 
mit  származtat  az  Úr  belőle? 

Odilo.  Nem  egyebet ,  mint  hogy  a'  Pró- 
testántismus  illy  állapotban,  's  így  elintéz- 
ve lévén,  fejetlen,  a'  tagoknak  egybe-fogla- 
lása,  és  a'  törvénynek  authenticus  magyará- 
zója nélkül,  lehetetlen,  hogy  fenn-állyon* 
Már  Tertiüliánus  monda :  A'  mi  szabad  volt 
yálentinusaBÍk^  szabad  a'  Válentiniánusok- 
nak;  a'  mi  Marcionn^iVi^  az  a'  Marcióniták- 
nak;  hogy  t.  i.  száj  ok'  innye  szerint  újjítsák 
a'  hitet.  —  Idem  licuit  Valentinianis  ^  quod 
Valentinom  idem  Marcionitis  quod  JHarciO' 
ni 9  de  arbitrio  suo  Jidem  innovare.  —  A' 
mi  szabad  volt  Lu^/iemek,  $zabad  az  o  kö* 
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Tetőinek  is.  *)  Bizonyos  autoritás  nélkül, 
kiki  maga  kedve  szerint  religiót  faraghat 
magának.  Ez  okbúi  nem  TÓlna  tsoda,  ha  a' 
Frotestántismusban  annyi  különféle  religió 
találtatnék,  a'  hányan  yánnak  eggyenként 
véve  a'  Néptanlióh^    a'   mint  ok   most  ne- 

vez* 


*)  Ezen  szabadság,  xnellyet  a'  megállapító,  autori- 
tásnak elkerülése  szQl ,  minémíi  gyUmöltsöt  ter- 
mett légyen  már  jó  korán  ,  egyebeken  kivül 
.  láthatni  Lethenyei  István ,  Csepregi  Prédiká- 
tornál y  ki  a'  magyar  Harmoniánac  meg'ha^ 
misétásaban  a*  25-dik  lapon  írja:  ,^KiváItkép- 
„  pen  penig  mindenec-folötte  az.  Istenrül  való 
,y  articulusnac  meg- tagadására  széles  utat  nyit- 
„  nac  azoc  az  veszedelmes  meg-vesztegetésec , 
9,  kickel  Calvinus  János  ^  az  minden  Calvini- 
„  stáknac  feje  az  Sidóknac,  és  az  Arianusok- 
„  nac  példájokra^  szörnyűképpen  meg-veszte- 
„  gette  a'  Sz.  Léleknec  az  szent  írásban  béira- 
,,  tatot  némely  bizonságit,  mellyec  minden  id5- 
,9  béli  Ecclésiákban  mint  erős  bástyák  ollyac 
,y  vóltac  ,  az  Sz.  HáromságrúI  való  articulusnac- 
,,  vallására  az  hitetlen  Sidóc  ,  Törököc  ,  és 
„  Arianusok  ellen.  Calvinus  János  penig  melly 
»,  szörnyűképpen  vesztegette  és  marczongotta 
„  légyen  meg  az  szent  irásnac  nevezetes  helyeit 
,9  és  bizonságit »  mellyec  szóllonac  az  Sz.  Há- 
^,  roinságrúl  ,  Christusnac  és  az  Sz.  Léleknec 
,,  Istenségérul :  kiváltképpen  penig  az  Prophe- 
,9  táknac  jövendöllését  ,  kic  szóllonac  a'  Mes- 
fy  siasnac  el  -  jöveteléríil  ,  annac  születésérül  « 
,9  kiti-szenvedésérol,  fól-támadásárúl ,  mennyeg- 
„  be  való  folmenetelérül ,  és  az  Istennec  jóbja 
9,  felöl  való  ülésérül,  errul  olvasd  Doct.  Hun- 
»9  niusnac  hasznos  könyvét ,  ki  igy  intitulalta- 
,»  tic :  Calvinus  Judaizans.  's  a'  t.^'  -^  F. 
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Teztetnek  ;  hatsak  a*  Protestántismust,  rpln« 
4en  más  emberi  társaságok  között  egyedül 
kivétel  alá  tartozónak  nem  gondollyuk. 

Huldrich.  És  o  agyán  tsi^k  az :  i^ert  piég 
moát  is  fenn-áll. 

Odilo.  Tatán:  nén  szerint  akará  as 
Úr  mondani?  és  ezt  kész  vagyok  megen- 
gedni j  de  ugyan  yaló  volttá  szerint  többd 
már  nem  ^11.  Azért  az  új  Protestáns  Felde- 
ritok  annyira  szemesek  is  voltak »  hogy  oliy 
dolognak,  melly  semmiképpen  nem  igaz| 
Frotestántismus,  de  n^m  is  Christiánismus , 
hinnem  kész  Naturálismus  |  Prptestántismufi 
nevet  adnának. 

Huldrich.  Az  Úr  végre  azt  is  elpörli  to^ 
lünk ,  hogy  Protestánsok  vagyunk. 

Odilo.  Melly  meszsze  eltértek  légyen 
az  Urak  Eleiktől,  azt  tegnapi  beszélg^tésünkr 
hen  eléggé  láttuk*  De  azt  még  is  megengedi 
az  Úr,  hogy  valanieüy  dolog  már  nem  az, 
a*  mit  jelent ,  ha  beni^e  az  fel  nem  találtatik^ 
a'  mi  tulajdon-és  voltaképpen  azt  avvá  teszi, 
's  minden  más  egyebektől  megkülönbözteti, 

Huldrich.  Hisz'  ez  Ipgioai  regula. 

Odilo.  Alkalmaztassa  az  Úr,  ez^  V  V^^'^ 
test^ns  religiói  társaságra^  A*  mik  otet  bels5 
tulajdonira  nézve  egyebektől  megkülömböz- 
tetik,  ezek  as  ő  dogmái.  Mihelyt  ezeken 
kiad,  és  hely  ettek  másokat  vészen  be,  már 
nem  a?)  és  nem  is  lehet  annak  tartani 
A'  Proteatáatismqs   volttá  szerint  megszűnt 
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lenni,  és   avvá   változott,   a*    minek    tudó- 
mánnyát  elfogadta* 

Edvárd.  De  hová  vezet  ez?  és  mikép- 
pen eggyé z  avval,  a'  mit  az  Úr  elejénte  mon* 
dott,  hogy  t.  i.  9L  religióbéli  eggyezt^tés  a' 
mi  üdSnkben  könnyebb,  és  lehet6bb,  mint 
valaha  ennek  előtte? 

Odilo.  Ha  még  a^  Pi'otestánsok  az  5  sy- 
Btémájokhoz  erősen  ragaszkodnának;  ha  né- 
kik  néműnémfiképpen.  magához  ^desítS  Cul- 
tnssok  volna,  mint  minden  állandónak  len- 
ni kívánó  religióban  ez  szükséges ;  ha  nékik 
egyházi  Poíitziájok  volna,  melly  a'  religió-* 
nak  fenntartására  általlyában,  és  az  eggyen- 
ként  vett  személyek  körül  ügyelne,  mint 
polgári  tekintetben  minden  emberi  társaság- 
nak 9  melly  fenn  -  létét  szereti ,  lenni  kell ; 
ha  az  e]5kelo  személlyek  illendő  érdemben 
volnának  i  ha  egy  közönséges  f5t  ismérvé- 
nek, melly  ezen  religiói  testnek  minden  tag- 
jait öSEsze-kaptsolná,  és  minden  részek  egy- 
más között  szövetkezésben  volnának;  ekkor 
a  kathol.  Anyaszentegyházzal  való  eggyezte- 
tés  sok  nehézségeket  látna. 

Edvárd.  Ebből  kézzel  fogható ,  hogy  a' 
görög  Anyaszentegyháznak  a'  deák  Anya- 
szentegyházzal való  öszsze  kaptsolására  for- 
dítató iparkodások  mind  haszontalanok  va- 
Iának. 

Odilo,  De  az  Uraknál  mind  ezek  ellen- 
kezőképpen vannak.    A'  Protestáns  religiói 
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társaságnak  romlása  naponként  öregbedik ; 
sot  valóban  mondhatni ,  hogy  mint  Esyhá' 
zi'test  tulajdonképpen  nints  is  már  o  egy 
mindenféle,  jobbára  egymással  artzúl  ellen- 
kező vélekedésu,  rend,  és  öszsze- függés  nél- 
kül  való  emher-masaa.  E'  szerint  tehát,,  olly 
meggyőzbe  tétlen  nehézségek  állanak-e  ellent, 
hogy  otet  egy  rendes,  religiói  társaságba 
vissza  téríteni  ne  lehetne  ? 

Huldrich.  Követem,  ne  vegye  az  Úr  roszsz 
néven:  én  felette  keménylem  azt  a' mondást, 
hogy  olly>  der^k  religiói  társaság,  minémú 
a'  Protestánsoké ,  nem  Ecclesia  ,  hanem 
mindenféle  ,  's  egymással  artzúl  ellenkező 
vélekedésu  ember-massa  ^  és  így  egy  confu" 
sum  chaos  lésyen. 

Odilo.  Én  ugyan  sajnállnám  az  urnák 
kedvét  szegni.  Mindazáltal  értelmes  Tudó- 
sok már  régen  e'  képpen  ítéltek.  — •  Eigy 
mély  bélátású  író  imigyen  szóll:  „A'  Pro- 
„  testánsok  között  tulajdonképpen  nints  már 
„  EccLesifí'^  az  áz:  a  Keresztényeknek  egy- 
„  be  -  kaptsoltatások ,  kik  ugyan  azon  hit, 
„  és  ugyan  azon  religiói  princípiumok,  és 
„  üdvösségre  vezető  eszközök  által  egygye- 
„  sülnek  ;  hanem  egy  emberekből  álló  tsa- 
„  pat,  kik  közül,  kivált  a*  mi  veit tebbeknekt 
„  és  tanulttabbaknak  legkissebb  része  az , 
„  melly  még  Lutherhez,  vagy  Kálvínusboz 
5,  tart;  legnagyobb  része  pedig  önnön  véle- 
),    kedései  után  nyargalódzik ,  legyenek  azok 
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^  hármelly  hamisak,  és  tévelyfi^ok  ;  és  as 
,,  írást  tsupán  olly  vehiculumnak  tartya, 
,,  niellybe  a'  kevesebbé  felderültteknek,  és 
„  bigottoknak ,  és  a'  Bibliát  bálványképpen 
,,  imádóknak  kedvekért  a'  Mórált  bé  kell 
,,  burkolni.  Legnagyobb  része  az  egész  szent 
,,  írábt,  a'  kijelentést,  és  ft  Kereszténységnek 
^  dogmáit  megveti ,  és  a^  Deismusnak  ,  as 
„  Athcismus  mostoha  testvérének  hódol.** 
Li.  Vertrauten  Brieje  an  den  Bibliothekar 
Biester  8.  ^5. 

Edvárd.  Fájdalom !  igen  is  hogy  igaz. 

HuldricK  Hah!  talán  valamelly  Katholi" 
Jcusnak  ítélete,  kik  mindenkor  a'  valók  vól- 
tak,  hogy    nékünk  nints  Ecclésiánk. 

Odilo.  Akár  Katholikus,  akár  Prote- 
stáns légyen  valaki ,  mindegy  az  ,  tsak  o  jól 
lásson,  és  helyesen  ítéli  yen.  De  az  imént  em- 
iétett Tudós,  Protestáns  Tudósokat  hoz  fel, 
kik  szinte  így  ítélnek,  's  kiknek  szavait 
az  Ur  is  alkalmasint  beveszi. 

Huldrich,    Kik  legyenek  ezek  ? 

Odilo.  A'  közönséges  Literat.  Újságnak 
—  Aügemeine  Literatur  Zeitung  —  híres 
Írói.  Ezek,  a' most  megjegyzett  szerzőtől  fel- 
hozott helyen,  tsak  mintegy  fél  vállról  azt 
mondgyák  :  „hogy  most  azon  eggyesületnek, 
„  mellyet  Ecolésiának  nevezünk,  tsak  nem 
„  végképpen  való  felbomlása,  és  disorgani- 
„  sátiója  mutogattya  magát,  hogy  most  a' 
9,  legnagyobb  rész  a 'keresztény  hitet  tsupán 
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I,  emberi,  mindenféte  koholmányokkal,  é% 
9^,  tsalfaságokkal  egybe^szűtt-fontt  találmány- 
„  nak  tartya,  's  szegy enli  magát  az  Ecder. 
„  siávál  szorosabb  kaptsolatban  lenni,  's  azt 
„  gondoUyaf  bogy  q  annál  fenntebb  való,  és 
,1  bogy  az  Ecalésia,  minekutánna  az  5  tagr 
„  jainak  fenyítésében,  és  jobbításában  má^ 
,^  semmit  nem  tehet,  fogyton  fogy)  és  pusz? 
„  tulásra  szakad/-  Ebhol  ónként  megrejtbeti 
az  Úr,  miként,  és  miért  mondhatta  légyen 
egy  jeles  Protestáns  Theologus,  —  a'  mit 
már  el$bb  megjegyzett,em9  ~r  hogy,  „Kriáz^ 
„  tusnak  soha  sem  volt  s^&ándéka  az  o  tudó* 
,t  inánnyának  követőig  ?gy  kiilso  látható 
„  kaptsolatba  dszsze  -  szérkeatetni,  ^^  vagy  a^ 
mi  mindegy  :  Ecclési^t  alkotni.  'Tehát  Pro- 
testáns  Ecclésia  már  valóbi^n  nintsl 

Eduárd.  Hát  ha  Ci'  mi  országló  FejedeU 
meiiik,  mint  f5  Püspökök  tt  summi  Epu 
scopi  «r-  a'  Protestántismus^  elromlásának 
okait  elhárítanák  9  fogyatkozásainkon  seght 
tenének,  joj^b,  és  szprosabban  öszsze tartó 
r^eligiói  társaságot  formálnának  ? 

Odilo.  Ha  még  is  mindnyájan  ugyan 
azon  egy  akaraton  járnának,  és  eggyenlo- 
képpen  közös  interesséjek  volna.  De  ez  melly 
nehézségeket  szenved,  és  melly  lehetetlen » 
politikai  tekintetben  elég  kárunkkal  tapasz-* 
taltu^.  Jóval  is  könnyebb  lészen  magát  egy 
n^ár  fenn  éi\\(^%  és  erós  religiói  társasághoz 
tsatolni. 
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Edvdrd.  De  t$ak  gondollya-meg  az  Úp, 
melly  igen  meszsze  eltávozott  mind  a^  két 
Fél  egymástól;  és  mennyire  ment  az  indiííet 
r*enti8inas  minden  eránt,  valanu  a'  religiót 
érdekli ! 

QdilQ.  Éppen  ez  az,  mi  az  eggyesülést  a' 
mostani  üdoben  lehetÉbbé  ,  és  könnyebbé 
teszi,  inin.t  ez  e15tt  valaha;  és  az  Uraknak 
Felderítoik  akarattyok  ellftp  is  a'  KathoÜT 
cismusnak  jobban  kezére  jártak ,  mint  gon* 
dolták.  *)  AIlyon-^16  vi^laiíielly ,  akármi  féle 
körülállás,  megláttyuHí  hogy  az  Jndififer^n. 
tisták  előbb ,  és  könnyebben  által  té^rn^k  a' 
Katholicisx|iusra ,  mint  a^ok,  kik  "lég  val^- 
melly  erps  r^ligiói  Sy^témához  r^gaszkccj"? 
nak. 

Huldrich.  Egy  derék  nyereséghea?  jut. 
nak  az  Urak. 

Odilo.  Meglehet  ,  de  mi  még  is  nye^ 
ríínk. 
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*)  Bi'ester  Bibliothecáriushoz  Irtt  barátságos  leve, 
leknek  szerzője  f— •  Vertrauttn  Briefe  an  den 
Bibliothekar  Brester.  L.  loo.  c*  képpen  ír  5 
„  Most  ^'  Kath.  Anyaszentegyháznak  legbuz^ 
„  góbb  Proselytus-tsinálói ,  tudtok,  és  akarat^p 
„  tyok  ellen  magok  a*  kereszténységet  seprege- 
„  t5   Protestáns  Philosophusok  ,   és  Theologuj  / 

„  sok."  A'  ki  meggcmaollya  9  mivé  lett  az  5 
fezek  alatt  a'  l^rotestántisfnit;;  ,  é^  hogy  M 
cggycs  ember',  és  a' Társaság  positiva  religio 
nélk&l  meg  nem  állhat^  aqnak  ipeg  kell  vallat 
nia  ,  hogy  ez  ig£^z,  "■ 
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Huldrich.     Hogyan? 

Odilo.  Nyerjük  az  egész  utánnunk  élo 
maradékoU 

Huldrich:  De  azt  hiszi -e  az  Úr,  hogy 
a'  Szülék,  ha  bár  külsőképpen,  hói  egy,  hói 
más  körülállástól  indíttatya  a*  kathol.  Anya- 
szentegyházzal eggy^ültek  is,  gyermekeik- 
be az  o  princípiumaikat  bé  nem  irtyák?  és 
így  a'  maradék  eránt  való  minden  remiény- 
ség  eloszlik. 

Odilo%  ügy  gondolom,  hogy  akkor  is 
lészen  mód,  ha  hoz^á  akarnak  nyúlni,  az 
iQúságot  jó  nevelés  által,  a'  szüléknek  ve- 
szedelmes bé  folyások  ellen  megóvni.  A* 
hol  pedig  általlyábán  semmi  megállapított 
princípium  nints,  mint  az  Indiíferentisták* 
nál,  nem  is  lehet  a'  veszedelmes  princípi- 
umoknak béirtásától  félni. 

Eduárd.  De  tsak  vegye  az  Úr  gondo^* 
lóra,  hogy  a'  nem  indifferens  Protestánsok 
az  o  princi  piamaikban  9  melly  meszS2;e  elüt- 
nek a"  Katholikusoktól. 

Odilo.  Az  igaz ,  és  most  inkább ,  mint 
▼a!aha.  De  az  ,  is  bizonyos ,  hogy  azokat , 
kik  még  a'  Naturálismushoz  által  nem  szü« 
reakedtek,  nem  olly  nehéz. volna  a'  kathel. 
Anyaszentegyházzal  megegyeztetni  ,  mint 
közönségesen  felölök  vélekednek,  ha  annak 
tanításával  elegendőképpen  megismerkedne* 
nek. 
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Edvárd.  Én  úgy  gondolom,  hogy  erre 
a*  tanításra  nem  munka  rámenni ,  holott  a' 
Katholiknsoknak  a^  religióról  szólló  sok  írá- 
saikban tárva  vagyon. 

Odilo.  Minthogy  a'  Protestáns  Theolo- 
gusok,  tulajdon  Reformátoraiknak,  's  ré- 
giebb  Theologusaiknak  írásaikat  sem  tanul- 
ták-ki  jól, hogyhogy  várhassak  tolok,  hogy 
a'  Katholikus  Theolognsokőt  jól  felvegyék, 
és  hogy  a'  Kathol.  Anyaszentegyháznak  ta- 
nítását annak  nyomós  okaival ,  fundamen- 
tomival  eggyetemben  emberül  kitanuUyák.  *) 

Eduárd.  De  ez  még  is  kétséges  előttem. 
Mert  ha  a'  Katholikusoknak ,  és  Protestán- 
soknak tanításaik  egymástól  olly  igen  tá- 
vúi nem  járnának ,  és  olly  felette  fontosak 
nem  volnának ,  elváltak  v61na  •  e  valaha  egy-^ 
mástól  ? 

Odilo.  Miképpen  ítélt  légyen  Luther 
a'  Kathol.  Anyaszentegyházról,  és  annak 
tanításáról,  már  tegnap  emiétettem.  De  Me- 

lánch- 


^)  Tapasztalásból  szóllok.  Egy  érdemes  ,  és  a' 
tudományokat  valóban  betsülő  Protest.  Prédi- 
kátor Úrral  beszédbe  ereszkedvén ,  olly  fogáso* 
kat  hallottam  tőle  a'  kath.  Ányasz.  ellen  ^  mel- 
lyekre  álmélkodtam ,  és  borzadtam.  Hói  vette 
az  Úr  ezeket?  kérdem  tÖle.  ,,\'  mi  iskoláink- 
„  ban  ez  a*  tanítás/*  feleié.  —  így  kell-e  az 
igazságnak  párkánnyá  alatt  kereskedni  ?  llly 
előítéleteket  kell-e  az  ifjúsáíígal  bészívatni  ?  Mi- 
nek jele  az  ,  ha  ki  ügyét  köiteracnyekkei  's  a*  l« 
-Védi?  —  F. 


b06 


lánchthon  sem  ítélt  különbeti*  Bizonyossá 
tévé  Theopulust^  hogy  o,/8  valakik  vél« 
egy  értelemben  yagy/iak,  hí  vek.  a'  római 
Anyaszentegyház'  tanításához  9  azt  legna« 
gyobb  álhatatossággal  oltalmazzák  5  's  egye- 
dül azért  estek  mások  ^  elStt  gy&lőlségbe: 
Hogy  Isten'  segétségérel  ezt  a'  hitet  Krisz- 
tus 9  és  a^  római  Anyaszentegyház  előtt  meg*' 
bizonyittyák;  és  hogy  tsaka'  szertartásakban 
vagyon  némelly  különségi  melly  az  eggyes* 
ségnek  ellentállani  látszik*  --^  Nullám  etiam 
aliam  ob  rem  plus  odii  sustinemus  in  Ger* 
mánia  ^  quam  quia  Ecclesiae  romanae  do^ 
gmata  ^umma  conetantia  defendimuSé  -^ 
Hanojideni  probabimus  Christo  et  romanae 
Ecclesiae  Deo  volente.  —  Levis  quadam 
dissimilitudo  rituum  est^  quae  videtur  ob« 
aistere  concordiae. 

Eduárd.  tJgy,  de  Luther  utóbb  még  i« 
keményen  kikelt  a'  kathoL  Anyaszentegy- 
ház, és  annak  tanítása  ellen.  Melánchthon 
pedig  azt  tartotta  ^  hogy  a'  dogmákat  szük« 
séges  gyakran  változtatni. 

Odilo.  Ha  egyezer  az  ember  e^ofél&en 
vagyoni^  t*ermészetesen  mindég  alább  esik« 
.'Egyébbaránt  igaz  az,  hopy  a*  Protestánsok 
az  o  tanításaikban  nem  olly  távúi  voltak  a 
Katfaolikusoktól,  mint  közönségesen  gon- 
dollyák.  —  Rotterdami  Erasmús  is  egészéti 
másképp  beszéli  erroI;  ki  felöl  tsak  ugyaa 
fel  lehet  tenni,  hogy  mind  a'  kathol.  Anya« 

ftzent« 
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^zeUtegyliázliak  dógMáít^  mlná  a^  éh6  Re- 
formátorok'  tanítását    voltaképpen    ismerte* 

Edvárd.  Minden  bizonnyal.  Mit  mond 
tehát  Erásmus? 

Odilo.  „Ebből  az  egész  lármából,**  ^^^ 
így  szóll  o  ^^  „régre  tsak  az  jött -ki,  hogy 
,^  4bból ,  a^  mi  fölött  eddig  az  is^kolákbau, 
,,  tsak  mint  hihető  dolgok  fölött  rerseneg* 
fy  teh^  hitágazatokat  tsináltak.  ^^  Erasmi 
„  Roterod.  EpisU  L.  17*  p.  5öi»  —  o  tehát- 
),  azt  hitte ,  hogy  azok  a^  dogmák ,  mellyek- 
,)  ben  a'  két  iA  legalább  akkor  egymástól 
•kért)  Aem  volnának  olly  igen  fontosak , 
hogy  miáttok  a'  szíveknek  egybe  -  engeszte* 
léáe  lehetetlen  légy^, 

Huidrich.  Erásmusnak  ítéletét,  ki  in-* 
kább  Humanista^  mint  Theelogus  volt,  ide 
nem  nagy  erejűnek  tartom. 

Odilo,  Felhozok  tehát  egy  új  jeles  Firo^ 
testáns  Theologust,  D.  Plank  Urat.  Ez  azt 
mondgya  —  Worte  des  Friedens  an  die 
kath.  Kirche  S.  i5.  16.  —  hogy  ),azon 
„  mód 9  és  ktfrülállások  által,  mellyek  a' 
fy  két  Félnek  egymástól  való  elszakadkozá* 
„  sát  okozták,  nehezedett  •  meg  leginkább 
„  az  egybe- engesztel 5dés.**  —  Tehát  a*  dogr 
mák ,  legalább  az  első  üdokben  Aem  lehet- 
tek olly  igen  fontosak,  hogy  miáttok  el 
kellett  légyen  egymástól  válni,  vagy  ha  ez 
már  megtörtént  is ,  hogy  ismét  egybe  ne 
kaptsoltathattak  volna. 

íluld^ 
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.   Hnldrich.     De  az  a' kérdés,  ha  ebboI    a' 
mondásból  lehet-e  azt  következtetni,  a^  mit 
az  Úr  belőle  következtet  ?  Legalább  én  előt- 
tem igen  különös. 

Odilo.  Én  még  egy  más,  és  ennél  jó- 
val is  fontosabb  ítélettel  szolgálhatnék  az 
Ürnak  az  újjabb  üdókbol,  a  minn  az  Vr 
még  inkább  fogna  tsodálkozni,  mivel  az  a^ 
Tudós,  kit  itt  érintek,  nem  tsak  hogy  első 
nagyságú  Tudós,  de  Protestáns  is,  és  Phi- 
losophus  volt, 

Eduárd.     Kit  ért  itt  az  Úr? 

Odilo.  A'  nagy  Leibnitzot.  Fogja  az 
Úr  tudni,  hogy  o  a^  Szent  Háromságnak  dog- 
máját Vissovatiua  Sociniánus  ellen  védel- 
mezte, és  megmutatta  ,  hogy  az  a'  józan 
Philosophiával  helyesen  megfér.  De  nem 
mind  ez  az ,  a'  mit  mondani  akarok.  O ,  az 
holta  után  hagyott  jegyzésekben ,  mellyek  a 
Hannoverai  Biblioth^kának  gondviselése  alatt 
vannak,  a'  kathol.  Anyaszentegyháznak  ta- 
nítását is  oltalmazza,  és  ugyan  azon  pontok- 
ban leghathatósabban ,  mellyekben  a'  Prote* 
stánsok  tőle  eltérnek.  —  Kár ,  hogy  ezeket 
az  írásokat  nyomtatás  alá  nem  eresztik !  — • 
h.  FeUer  Diction.   Tom.  ^.  p«fi^-  SSg.  — 

Huldrich.  Én  ugyan  azt,  a^  mit  az  Űr 
Leibnitznak  religiói  vélekedéseiről  feszeget, 
és  vitat ,  meg  nem  tzáfolhatom ;  mindazáltal 
igen  különös,  hogy  illy  vélekedéssel  lévén, 
Bossnetíel  a'  religiók*  eggyeztetése  felöl  vál- 
tó- 
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iógatott  kdtléseit  ^  's  alkudo^ait  0II7  hirte- 
len fálbe  -  szakaszthatta. . 

Odilo.     Még  jobban  fog  az  Úr  bámulni , 

ha  hallya^  hog7  ™^^  ^g®^  ^^  derekas  pom 
tokban,  miliőének:  a'  Tridentomi  Gyule- 
kezet 9  a' kelhhel  való  élésnek  felvétele,  az 
Isteni  szolgálat  körül  az  anyai  nyelv,  és  La. 
ther'  fordítása ,  és  az  olly  Papoknak  házas*, 
sága,  kik  az  ordiliátio  előtt  már  feleségesek 
voltak;  Bossuetnels.  részéről  már  kész  volt 
az  engedés. 

Huldrich.  Valóban  igen  különös.  De 
mi.  volt  tehát  az  ok,  mellyért  Leibnicz  éU 
állott? 

Odilo.  Ö  maga  megmohdgya :  „Tudgy a 
),  az  Úr,"  —  e'  képpen  ír  ő ,  —  9fb<>S7  *'  ntu 
„  Fejedelmünknek  Angliára  való  minden 
„  jussa,  a'  római  religiónak  megutálásán,  és. 
),  az  országból  való  számkivetésén  fundálta* 
„  tik ! "  Tehát  Politikai  okok  voluk  azok , 
mellyek  miatt  az  alkudozások  elmúltak,  ném 
Leibnitznak  a'  katholika  religió  fel51  való 
®g79  ▼Agy  másféle  gondolkozása,  melly  tsak 
ugyan  ollyan  volt^  a*  millyetinek  elSbb  mon« 
dottamv 

Edvárd.  Ezt  Leibnitzról  soha  nem  hit- 
tem volna.  Azt  pedig  nem  képzelhetem  ma« 
gamnak ,  hogy  az  Úr  hamis  tUdósitásBal  akar- 
na benniinket  fogtatni.  Azonban  másképp* 
ítél  a'  Philosophns ,  másképp'  a*  Theologus. 
Mit  az  eggyik  igaznak,  és  helyesnek  tart, 

T'  sok- 


sokszor  9l  másik  nyomós  okikból  megveti. 
Már  pedig  egyedül  a'  Tbeologusnak  ítélete 
határozza  •  meg  a*  szent  írást. 
*  Odilo.  Minthogy  a*  Protestáns  Theolo* 
gasok  az  els5  Anyaszentegyháznak  autoritá- 
sát beveszik «  mirlSn  a'  szent  írás*  könyvei* 
nek  Cánonját  kell  meghatározni-;  hatsak  in- 
consequensek  lenni  nem,  akarnak »  akkor 
sem  vethetik^megezt  az  autoritást ,  midőn 
az  írásnak  magyarázása  ^  és  az  a'  tudomány 
vétetik  Szóba ,  mellyet  a'  Kereszténység  rég- 
tűi fogva  mind  e*  korig  hitt,  a^  mint  ezt  már 
tegnap  emlétém.  Azon  kivtil  ez  volt  a*  ke* 
resztény  régiségnek,  és  így  az  eredeti  Ke** 
reszténységnek  stúdiuma  is ,  melly  okból 
végre  a'  tudós  Orotius  arra  bírta  magát,  hogy 
egészen  a'  kathoL  Anyaszentegyháznak  javá- 
ra szóUana. 

Edvárd.     Grotius-e?  soh^  még  a*  világ  ( 

Odilo.  Ha  baráttya  Petavius  az  5  gon. 
dolkozása  fel51  meg  nem  gy5zod6tt  volna  9 
tligy^  halála  után  nem  mondott  volna  annak 
lelkiért  Misét. 

^dvdrd.  'S  o  még  is  Quistorp  Doctor* 
nak  Rostocki  Lutherista  Papnak  karjai  közti 
mult-ki. 

Odilo.  De  á'  Lutherista^ághoz  hajoIt*e  f 
Bátorítást,  és  vigasztalást  akárkitől  is  lehet 
elfogadni. 

Huldrich.     Grotinsra   nem    sokat    lehet 
•Jxajtani.    Ö  majd   igazi  Református,  majd 

Ar. 
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ArminiáuQSy  majd  Sociniánus  volti  a'  mint 
írásaiból  kitetszik. 

Odilo.  Az  ember  yégre  viszsza  tér.  Ol- 
vassa az  Úr  az  5  többi  iudós  munkái  kötött 
emezeket:  De  imperio  summarum  potésta' 
tum  circa  sacra.  —  Annotata  in  consultat. 
Georg.  Cassandru  —  Discuss.  Rivetani  Apo- 
logeticiy  és  eléggé  fogja  az  Úr  tapasztalni » 
melly  igen  hajlandóvá  lett  a'  kathoL  Anya- 
szentegyházhoz. Ez  tetszik-ki  világosan  test- 
véréhez írtt  leveleiből  is,  mellyrol  már  emlé- 
keztem. De  hogy  magánál  a*  dolognál  ma- 
radgyonk,  azt  mondom  :  ha  a*  régi  Anya- 
szentegyháznak autoritását  beveszszük,  mi- 
d5n  a  szent  írásnak  Cánonjáról  vagyon  a* 
szó  :  nem  kell  e  azt  bevennünk,  —  hatsak 
inoonsequensek  lenni  nem  akarunk,*— midőn 
annak  tudománnyá  kérdésbe  j6,  a*  mint  már 
megmondottam? 

Edvárd.  Ha  ez  úgy  lenne  is ,  mi  követ- 
keznék belSIe? 

Odilo.  EbbSl  az  következnék ,  hogy 
mi  sokat  nyernénk ,  és  az  eggyesűlés  nem 
szenvedne  annyi  nehézségeket ,  hogy  más 
fontos  okokról  ne  is  emlékezzünk. 

Edvárd.  Tessék  az  Úrnak  világosabban 
megfejteni,  mire  lehessen  ezt  érteni? 

Odilo.  Igen  szívesen.  EIngedgye  -  meg^ 
az  Úr ,  hogy  kérdhessem  :  minemű  gondol^ 
kozással  voltak  légyen  a'  religióról  Luther^ 
Melánchthon,  Kálvinná,  és  Zvinglius ,  tud.» 

T  a  £7^*^ 


gya-e  az  Úr  ézt  mindén  Jbizotinyal  ^  Azt  ^ 
hogy  önnön  magokkal  ^m  mindenkor  egy^ 
gyeztek,  már  láttuk,  tíogy  pedig  egymás 
között  sem  tudtak  megalkudni,  bizonyság 
erre  Kálvíhusnak  Melánchthonhoz  írtt  levele^ 
holott  igy  szóll :  ,7lgén  méltó  arra  ügyelnünk, 
99  h^T  ^'  kései  világ  a'  mi  viszszálkodásaini 
,9  kat  meg  né  tudgyaj  mert  mód  nélkül  ne^ 
jy  Tetséges,  hogy  mi  9  kik  áz  egé^z  világgal 
,9  szembe  szökünk,  mingyárt  a'  reformátzió- 
99  nak  elején  önnön  magunkkal  meghason- 
99  Innk."  L.  C^lvini  Epist.  ad  Melanchthom 
-foL  143.  ^—  De  tegyük,  hogy  6k  principiu^ 
maikban  szinig  megeggyéztek  voloa  ,  kér- 
dezem :  tudgya  az  Úr  ezeket  a'  principitu 
mokat  ? 

Eduárd.  Hogy  ne  ?  Az  o  irás^ik  min- 
den embernek  kezeiben  forognak.  De  te^ 
gyük  9  hogy  ezek  az  írások  meg  nem  volná^ 
tiak :  úgy  de  megvannak  &^  vélek  egy  kor- 
bélieknek az  é  Tanítvánnyaiknak",  a'  nyom* 
ban  ütánnók  következe  Theologusöknak  írá- 
saik,  melIyekbSl  bizonyosan  kitanúlhattyuk, 
miképpen  gondolkoztak  légyen  a'  Reformá- 
torok ,  és  a'  mi  Écclésiánknak  felállítói  a* 
hitnek  ez ,  Vagy  amaz  ágazattyai  felöl* 

Odilo.  Éppen  ez  vala  az,  mit  az  Úrtól 
hallani  vágytam.  Valamit  mondott  az  Úr  9 
helyesen  vagyon  mondva.  De  íme  édes  Ba- 
rátom !  lássuk  a'  mi  hitelés  Tanúinkat ,  mii- 
lyenek:   Clemehs  Romanus^  ki  még  az*  első 

szá^ 
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sz^2«db2|n  élt ,  's  tanítvénnyok ,  és  társsok 
yólt  Péter,  és  Pál  Apostoloknak;  Ignátz  és 
Polycarpus ,  kik  az  első  századnak  fogytán , 
és  a'  másodiknak  elején  éltek  ^  és  az  Apo- 
stolokkal társalkodtak*  Justinus ,  Irenéus  , 
Melito^  és  egyebek,  hogy  többeket  a'  ké- 
sőbb korbéliek  közül  ne  is  emlétsek;  kik 
pedig  magoktól  a'  Protestánsoktól  is  ^  első 
anyaszentegyházhoz  Sízamlál tatnak. 

Huldrich.  Hah !  ezekben  nem  igen  jbi- 
Bonyos  Tanúkat  lelünk.  Tudhattya  az  Ur, 
hogy  p.  o.  Ignátznák.^  és  Po()^cárpnak  leve- 
leik rész  szerint  az  S  neveik  alatt  költött  le- 
velek ,  rész  szerint  idegen  toldozásokkal  m«g- 
V^agynak  vesztegetve. 

Odilo.  A!  hamisan^  költöttekre ,  és  meg- 
rongálttakra  sen>mi  gondom.  Én  tsak  azok- 
ról szóUok ,  mellyek  magoktól  a'  Protestán- 
soktól legszorosabb  Kritika  alá  vettetvén , 
tnlajdon  igazaknak  ismertettek* 

Eduárd.     'S  mit  hoz-ki  ebből  az  Úr  ? 

Odilo.  Ebből  azt  hozom- ki ,  hogy :  mi- 
képpen Luther*  tanítványinak  ^  és  az  okét 
pyomban  követÖ  Theologusoknak  írásaik 
hiteles  bizonyságai  Luther'  principiu|nainak ; 
ágy  a*  régi  szent  Atyáknak  írásaik  elvethe- 
tétlen  bizonyságai  a'  tániadó  Anyaszentegy- 
ház*, az  az:  az  els5  Kereszténység'  hitének. 
Ez  a'  hit  mái  napiglan  is  a'  mi  hitünk ;  és  ha 
vagy  azt,  a*  mit  Krisztus,  és  az  Apostolok 
tanítottak  9  félre  nmri  teszs;&ük|  vagy  ezeket 
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a'  Tanúkat  tsak  valamennyire  is  béveszszük , 
kiket  hátsak  inconsequensek  lenni  nem  aka- 
runk, meg  nem  vethetünk,  ngy  mi  vagyunk 
a'  nyertesek,  és  é'  képpen  az  egyesülésnek 
:nem  olly  sok  akadállyai  leszne^. 

Huldrich.  De  ez  még  aét  el  nem  oszlat- 
tya,  a' mirSl  már  emlétés  volt,  hogy  a'Ka- 
tholikusok  az  5  princípiumaikban  toliink 
olly  igen  távúi  járnak,  hogy  az  eggyesülésre 
számot  sem  lebe(  tartani ,  és  mi  ezeket  a 
priiicipiumokat  jobban  ismerjük,  mint  talán 
az  Úr  felSIünk  hiszi. 

Odilo.  Én  Protestánsoktól  hallottam  , 
kik  Bo^^zxetoek  ama  tudva  lévő  kfiinyvét : 
Exposition  de  la  Doctrine  de  V  Eglise  catho^ 
Uquej  olvasták,  hogy  ok  a'  mi  Anyaszent* 
egyházunknak  tanítása  fel 51  egészen  máskép* 
zeléssel  voltak  eltelve  ,  mint  sem  a'  hogy* 
ebben  a*  könyvben  találták. 

Huldrich.  Ó  ezt  szóba  se  vegye  az  Úr  f 
mert  az  ebben  a'  könyvben  előadott  Katholi- 
Cismust  protestántizálttnak  is  nevezik. 

Odilo.  Ha  így,  tehát  miképpen  érdemiet- 
te volna  Xldik  Innocentius  Pápának  >  szá-"" 
mos  Püspököknek,  és  Praelátusoknak  jóvá- 
hagyását ?  Én  ez  eránt  az  Urat  TaharaudnaK  ' 
könyvére  útasitom:  de  la  Réunion.  p.  Sg9. 
hol  egyebek  köztt  azt ,  a^  mit  Rahaut  felo* 
le  költ,  hogy  BossuetnelL  Expositiójára,  az 
5  Leibnitztiix  váló  alkudozása  nyitott  alkal- 
matosságot ,  és  hogy  5  nagyon  aggódott  lé- 

gyön, 
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gy^en,  netalán  Rómában  kárbostassék ,  egé* 
szén  megtzáfolva  talállya  as  Úr,  4s  azt  is 
fogja  látni,  hogy  Rabaut  V  számolásban  tsak 
húsz  es9^tendot  ugratQtt. 

Edvárd.  De  mi  gyakorta  félbe* szakasz- 
tynk  az  Urnák  beszédét;  's  úgy  tetszik,  még 
más^  nyomós  dolgol^  is  vágynak ,  mellyekrol 
az  Úr  szoUani  akart. 

Odilo.  Talán  a^  Protestántismns,  külsejére 
nézve,  soha  olly  bajos,  és  yeszedefanes  álla-, 
pótban  nem  volt,  mint  most*  Minden  eddig 
való  támadékai  nem  tsak  hogy  odvasok, 
de  egészen  el  is  dűltek.  Ide  járul  az  5  bel* 
s5  állapottya,  mellynek  mineműségéről  már 
tegnap  elég  bov^n  beszéllgettem.  Lehet«e  az 
6  miben*léte  ennél  bajosabb  ? 

Edvárd.  Ezt  én  válóban  által  tíem  látha- 
tom* 

Odilo.  Vegye  az  Úr  a'  dolgot  szoros  vizs- 
gálás alá ,  és  úg7  fogja  találni.  A'  hitvallást 
(Confessio^)  melly  szerént  religiói  Szabad- 
ságot, és  Katholiousokkal  eggyenlo  ]ust  nyer« 
tek,  az  Urak  magok  elhagyt&k^  és  semmivé 
tették ,  és  az  arra  való  kfiteleztetést  imitt 
amott  tellye^séggel  eltörölték.  A'  Vestfáliai 
békekötés,  melly  a'  Urakat  bizonyos  karba 
helyheztette,  sírba  szállott.  A'  Corpus  Evan^ 
gelicorunty  az  a'  Frotestántibti^musnak  ha- 
talmas védfala^  melly  néki  minden  megtá- 
madtatások  ellen  bizonyos  szolgálatot  tetc^ 

'   el- 
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elmúlt;  valamint  a*  Birod^lmi-gydlés  is^  és 
-  most  már  senki  hozzá  nem  folyamodhatik* 

Eduárd.  Ez ,  fájdalom !  igen  is,  hogy  úgy 
vagyon !  De  mit  akar  az  Úr  ezzel  mondani? 

Odilo  Azt,  hogy  ha  valamelly  idegen, 
vagy  honni  hatalmasság,  akármi  okból  a' 
Protestánsokat  a' .  katholika  Anyaszentegy- 
házzal eggyeztetni  akarná ,  ezt,  mostani  hely- 
heztetésőt  tekintvén  a'  Protestántismusnak , 
nem  tsak  könnyebben  véghez  vihetne ,  mint 
ennek  el5tte,  de  még  igyekezetében  Bem 
találna  semmi  #  akadályra  is. 

Edvdrd.  Éj  a'  Fejedelmek  ,  kik  most 
mind  ország] óhatalommal  bírnak^  fogják  ezt 
gátolni,  és  soha  meg  nem  engedik 9  hogy  a* 
Protestántismas  katholizállyon,  valamint  el- 
lenben a'  másik  fél  sem  fogna  engedni ,  hogy 
a'  Katholicismas  protestántizáUassék. 

Odilo.  Éppen  ez  a*  fo*hatalmúság,  — >-  sou- 
rerainitdt  —  ha  magok  ezek  a'  Fejedelme^ 
reá  okot  lelnek,  minden  elobbeni  akadály o* 
kat  elh4ritott;  és  ha  mostan&ág  valamelly 
Fejedelem  az  6  országában  illy  féle  eggyez* 
tetésnek  végére  akarna  járni,  nem  támad? 
nának  elene  az  Országnak  Rendéi,  mint  hajr 
dan  Kasselben,  és  Viirtengbergben ;  nem  fogr 
nárfel  a'  dolognak  ügyét  a'  Corpas  Evangey 
licQrum,  —  mert  már  eggyik  sints. 

fldvárd.  De  mitsoda  okaik  lehetnének 
erre  4'  Fejedelmeknek? 
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Odilo.  Amt  monda  egy]|:or  Luther:  ,,So- 
99  kan  jó  Evangélikusok ,  mert  még  yazmak 
9,  katholikus  monstrántadák  9  é^.  szerzetes  jó« 
,y  szagok/'  —  Machesius  Lutherről  cC  1  %dik 
prédikátzióban.  pag.  xdy* 

Edvárd.  Tudom  ezt^  és  fájdalom!  hogy 
igaz.  De  mire  tzéloz  az  Úr  véle? 

Odilo.  Annak  előtte  e'  féle  okok  nyi- 
tották utat  a*  kathol.  Anyaszentegyháztól 
való  elszakadásra.  Most  más  okok  kerülhet. 
nek  el5 ,  ha  éppen  nem  ezek  is  a^  véle  való 
egybe  -  szövetkezésre ;  ámbár  tsak  azok  le? 
;yenek  is ,  mellyeket  az  Úrnak  tegnap  Ta- 
^araudfnak  9  és  JSeau/br^nak  szavaikból  fel- 
hoztam :  az  uniformítas-monárchismus^  és 
más  illyenek,  mellyek ,  kivált  e'  mi  korunk- 
ban  9  hathatós  erejAek  lehetnek. 

Edvárd.  Hogy  ez  megeshetik » nem  szól- 
)ok  ellene.  Mi  oUy  dolgokat  éltünk  -  meg , 
mellyeket  néhány  esztendőkkel  ez  elott 
lűkárki  is  közülünk  lehetetleneknek  tartott. 
De  attól ,  hogy  ezt  valóban  meg  is  éllyük , 
még  úgy  gondolom ,  igen  táVúl  vagyunk. 

Odilo*  Végre  talán  éppen  szükségessé 
yálik,  és  ha  így,  gondolhattyuk,  hogy  meg 
is  történik. 

Edvárd.  Kérem,  mi  okokra  nézve  mond* 
hattya  az  Ur  ezt?  Nintsenek*e  az  e  féle  már 
magokat  mutogató  jelenségek,  és  kifakasz* 
tott  buvalkodáspk  minden  ok  nélk&l? 

Odi- 


Odilú.  A'  Protestáo^tismamak  mostani 
belső  mivolta  hozza  ezt  magával ,  a'  mint 
én  vélekedem.  Természetes  dolog ,  hogy  an« 
nak  a*  testnek,  nielly  magasról  esik  alá, 
mennél  közelebb  ér  a'  földhöz,  annál  sebe- 
sebb a'  rohanása. 

Eduárd.  Tessék  ezt  világosabban  kifej- 
teni. 

Odilo.  Az  az  elohaladás,  mellyet  a"" 
Frotestántismos  az  utóbbi  tíz  esztendők  olta 
a'  JNaturálismus  felé  tett,  oUy  iszonyú  nagy , 
olly  sebes,  a'  millyen  soha  ennek  előtte  nem 
volt.  £nnekutánna  pedig  még  sokkal  iszo* 
nyúbb,  és  sebesebb  lépéséket  fog  tenni. 

Eduárd.  Ez  ugyan ,  fájdalom !  igaz ;  *s  a* 
mi  ezt  élesztette,  és  még  ennek  titánná  i» 
éleszteni  fogja,  kinekkinek  szeme  előtt  va« 
gyón,  *s  nem  is  egy  könnyen  lehet  meggá- 
tolni. 

Odilo.  Azokról  az  erőszakos  megingatá- 
sokról ,  és  felforgatásokról ,  melly eket  «z  ál- 
tal a*  Protestántismns  szenvedett,  már  teg- 
nap beszéllgettem.  Ebben  az  Urak  velem  ke« 
zet  fogtak,  és  én  megmutattam,  hogy  az  eb- 
ből kikel5  borzasztó  veszedelmek  egy  de-  * 
rék  Protestáns  Theologusnak  olly  világo- 
san szemébe  ütköztek ,  hogy  az  ó ,  é^  új  ke- 
resztényeket ,  az  az ,  kik  a  Protestánsok  kö- 
z&l  még  a'  keresztény  hitjiez  tartanak,  azok- 
tól, kik  tÓIe  valóban   elpártoltak,  és  natu- 

lettek,  tellyességgel  el  választat- 
ni 
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ni  iavallaná;  's  S  est  a'  religiónak  fennmara^ 
dására  szükségesnek  Allitá.  —  Die  gedrüch-^ 
te  Kirche*  Frankfurt,  idoi.  ín  S.  S.  \\i.  — * 
Én  bizonnyal  nem  tudom ,  miképpen  lehet- 
ne még  e'  dologban  tovább  menni,  batsak 
as  ember  a'  keresztény  hitet  végképpen  el 
nem  rontapá,  és  annak  helyébe  a'  naturá^ 
lisronst  vagy  deismust  bé  nem  állítaná. 

Huldrich.   No  no !   De  tessék  az  Úrnak 
magát  világosabban  kifejezni. 

Odilo.  Minthogy  az,  a'  mit  az  Uraknak 
felderültt  íróik,  's  még  TheoI<^asaik  is  a' 
kijelentett  religió  ellen  írnak,  eggyes-eggyes 
Broschnrákban,  és  Journalokban  elszórva  lap- 
pang, nem  könnyen  észre  vehető,  hogy  már 
mennyire  mentek  légyen.  De  szedgye  az  Úr 
öszsze  ezeket  az  elszórtt  tagokat,  izeket  -— 
disjecta  membra  —  rakja  egymás  mellé  , 
^87*9  ^^gy  ogész  kerekedgyék  belolök,  és^ 
fogja  tapasztalni  ^  hogy  5k  a'  szent  írásnak 
egyenes  és  isteni  Ihletését  tagadgyák,  hogy 
sem  az  ó ,  sem  az  új  Testamentomnak  köny-.^ 
veit  már  nem  tekintik  úgy ,  mint  a*  hitnek, 
és  jó  erköltsöknek  bizonyos  reguláját;  hogy 
a*  szent  Háromságnak  dogmáját.  Krisztus- 
nak, és  a'  szent  Léleknek  való  isteni  létét; 
at  eredeti  bfinrol,  a'  közbenjáró  Jézusnak 
hellyettünk  bemutatott  elégtételéről ,  és  en- 
gesztelő haláláról  való  ágazatokat  már  nem 
hiszik;  hogy  szinte  e'  képpen  nem  iiiszik  a* 
Prófétáknak ,  Krisztusnak ,  az  Apostoloknak 
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ttodáit,  jörendStéseit ,  hanem  majd  termék 
Meti  okokból  származtattyák ,  majd  képze- 
lodésnek,  szemfény  vesztásnek ,  tsalásnak  tu- 
lajdoníttyák ,  holott  pedig  a'  kereaztény  hitr 
nők  isteni  volttá  >  igazsága  ezekre  vagyon 
támasztva;  hogy  továbbá  Jézusnak  feltámat 
dáaát,  menybe-k(>Itözé8ét  nem  különben  ta- 
gadgyák  9  holott  pedig  az  első  nélkül ,  a' 
miat  Sz.  Pál  világosan  mondgya;  híjába  var 
ló  a'  mi  hitünk;  hogy  a'  Keresztségét,  és  az 
Úr'  tatsoráját  a'  Cultus'  való  résziéinek  már 
nem  ^artyák ;  szóval ;  hogy  mind  azt,  ralami 
a'  Kereszténységnak  volttaképpen,  és  kire^ 
kesztoleg  tulajdona ,  elvetik ,  és  a'  helyett 
az  end^eri  é^zt  teszik  legfSbbbírórá,  és  egye- 
bet semmit  helyén  nem  hagynak,  mint  azt, 
a^  mi  ebb51  kifejlik,  a'  mit  e^  jóvá  hagy, 
i|'  mire  ez  magát  határozza;  hogy,  és  pedig 
magok  a'  religiónak  Tanítói ,  még  a'  Morált 
is  fagj^attyák)  és  keményen  megingattyák. 
]$z  az,  a*  mit  észre  veszünk,  ha  az  új  fel- 
derültt  Protestáns  íróknak ,  és  Theologusok* 
nak  szanaszétt  elszórtt  magok*  kinyilatkoz- 
tatását öszsze-szedvén,  egymás  nielléáUittyuk, 
Mi ,  és  mennyi  marad  még  fenn  a^  keresz- 
tény hitbSl  ?  Nem  foglalta-e  el  annak  helyét 
az  naturáliemiis  ?  ámbár  még  aniaz  forma 
szerint  nints  eltörölve,  és  ez  annak  helyé- 
be forma  szerint  nints  iktatva. 

Edvárd.  ^h!  bizonnyal  igaz- 

Odi' 
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Odito.  Éstnát  anüjriraTeteinedtekyhogy 
á'  Pogányságot  a'  keresztény  hitnek  nyilván 
elejbe  teszik. 

Edvárd.  Megbotsásson  az  Úr,  bogy  én  ezt 
igen  sckallom.  Igaz^  igaz,  bogy  némellyek  á* 
bitlenségnek  felette  is  bókoltak ;  de  bogy 
olly  gyalázatos,  é^  oktalan  babonát,  millyen 
a'  Pogányság,  a'  Keresztény  bitnek  elejbo 
tettek  volna,  lehetetlennek^  tartóin. 

Odilo.  Hallya  bár  \z  Úr ,  mi  vagyon  er-* 
rol  egy  Nevetlennek  értekezésében  —  Ve^ 
her  daa  ChriatenthUm  des  Paulus  Semleniei^ 
Magazinnyában.  Tb.  i-§.  d.  xi^ellyet  ez  á*  ma- 
ga módgy  a  szerint  mégtzáfol.  Itt  olvasni:  „A^ 
^,  jámbor  Pogányságnak  elrontása  ntán  nem 
,^  volt  mit  boldogtalanabbat  látni  a'^  Kereszt  . 
„  iénységnéL  De  az  elrontatott ,  mert  a'  Ke*  ( 
^  reszténységnek  béhozói  olly  emberek  vol* 
i,  tak,  kik  sem  a'  Pogányságot  nem  ismer- 
„  ték,  sem  magok  nem  tudták,  hogy  igazán^ 
„  és  tulajdonképpen  annak  helyébe  mit  áU 
^y  littsanak ;  de  még  is  valami  újságot  akar^ 
„  tak  támasztani,  mert  észre  vették,  ho^f 
•„  a'  Pogányság  veszttére  jutott."  Nem  tsak; 
hanem  még  §.  55.  illy  kérdés  vagyon  téve: 
„Vallyon  nem  volna-e  jobb  a*  Görögöknek, 
^,  és  Rómaiaknak  religió jókat  újra  felélesz- 
^,  teni,  *s  behozni?  *' 

Huldrick.  Az  Úr  ismét  nevetlen  íróval 
áll-el5 ;  ezek  pedig  én  előttem  semmit  nem 
nyomnaki^ 
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Odilo:  Ó  i  as  Uraknak  némelly  Néptaní^ 
tói  sem  általlották  a'  Pogányságot  a'  Keresz- 
tény hitnek  nyilván  elejbe  tennie  mim  ezt 
láthatni  Thiesznél  L  c.  p.  72.  a*  Jegyzésben. 
Ugyan  ezt  tselekedték  az  úgy  nevezett  Fran- 
czia  Philosophusok  Í89  kiknek  nyomorul tt 
majmolói  a'  német  anticristiánus  Felderí- 
tők, 's  a'  többi  között  Rnynal^  ki  az  o  Hu 
stoire  philosophique  munkájában  szivébSl  saj- 
nállya,  hogy  „Jézus  Krisztusnak  keresztye 
,,  Roma'  és  Görög  ország'  kívánatos  Iste- 
,,  neik  helyekbe  állítatott/^  —  Que  la  croüc 
de  Jesus  Christ  a  remplacé  les  divinités 
riantqs  de  Romé  et  de  la  Gréce.  — - 

Edvdhd.  Valóban  szomorú  dolog !  És  eb- 
bel a'  Protestánsoknak  a*  katbol.  Anyaszent* 
egyházzal  való  eggyesülések  szükségképpen 
következzék  e  ? 

Odilo.  Minden  bizonnyal*  Minthogy  a' 
Protestántismust  az  o  omladéki  alúl  újra 
feltámasztani  lehetetlen ,  mint  ezt  már  meg- 
mutatám ;  azoknak ,  kik  a'  Protestánsok  kö- 
zöl még  a'  keresztény  hithez  ragaszkodnak, 
ha  ennek  a'  száraz  észkoholtta  religiónak 
ízetlen  vígasztalásival ,  és  oktatásival  meg- 
elégedni nem  akarnak;  ha  látni  nem  akar- 
ják, miképpen  sodródnak  az  5  gyermekeik 
is  ennek  az  ész  faragta  religiónak  közönsé- 
ges örvénnyébe;  nem  lészen  egyebet  mit  ten- 
niek,  mint  hogy  a'  kathol.  Anyaszentegy- 
ház 9  még  magoluiak  a'  Protestánsoknak  sz4^ 
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jok'  Vallása  szerint  is  a'  Keresztény  hitnek 
io ,  és  gyökeres  igasságit  kézen  tartya }  ez* 
zel  az  Anyaszentegyházzal,  mondom,  úgy 
mint  a'  Kereszténységnek,  a'  Protestánsok 
között  való  kimultta  után  még  egyedül  femi- 
maradott  Ghristiánismussal.  Magoknak  a' 
Protestáns  Fejedelmeknek  is  kell  ide  segítő 
kezeket  'nyujtaoiok. 

Eduárd.  A'  Protestáns  Fejedelmeknek*e? 
Hogy  a'  világ'  Nagygyai  avval ,  a'  mi  a'  re- 
ligiót ,  és  az  Ecclésiának  állapottyát  illeti  > 
nem  tőrödnek,  maga  az  Úr  már  ennek  el5t-. 
te  megengedte.  De  az  újjabb  békekötések? 
l>en  is^  nem  ágy,  mint  hajdan  történt,  a' 
religióra  senki  sem  vetette  s^mét ;  és  most 
fognák-e  fel  annak  ügyét? 

Odiló.  Igen;  mert  ha  még  eddig  által 
nem  látták,  nem  sokára  okvetetlenül  által 
fogják  látni  ,  hogy  egy  ország  sem  állhat 
fenn  positiva  religió  nélkŰL  E  mellett  fog 
még  maga  a'  Pogányság  is ;  és  a'  Görögök , 
*s  Romaiak,  holott  positiva  religió'joli  nem 
vala ,  arra  fakadtak  ,  hogy  egy  költött  posi- 
tiva religiót  gondolnának-ki  9  a^  mint  ez  tud- 
va vagyon.  Már  Plató  a'  törvényekről  érte- 
kező X-dik  könyvében  azt  monda:  „Az  igaz 
„  Istennek  nem  tudása  minden  országoknak 
„  legnagyobb  veszedelmek.  Minden  emberi 
„  társaságnak  talpkövét  forgattya-fel,  valaki 
„  a'  religiót  felforgattya/^  F'eri  Dei  isnoran- 
tia.  est  summa  omnium  rerunipúbíicarwn 
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pestis.     Omnis  hamariue  Söcietátié  JUrida* 
mentuin  convellity  qui  religionem  convellii^ 
Hasonlóképpen  sicóll  munkáinak  más  helyein^ 
és  Plutárchus  azt  mondgya ,  hogy  könnyebb 
volna  a'  levegőben  várast  építeni  ^  mint  vala^^ 
melly    köztársaságot   religiói   Cnhus    nélkül 
egybe*állítani.     Nem  különben  JUachiavelis 
Livinsnak  első  tízedére  —  decas  —  a*  ladik 
Szakaszban  azt  jegyzi-meg,  hogy,  ha  az  or^ 
szaglók,  és  respublicák  fennmaradásokat  ki- 
vánnyák,   nékik  minden  egyebek   felett  a* 
religióiiak  szertartásait  épen,  és  állandón  bU 
zonyos  tisztességben  kell  tartamok,  és  hogy- 
akármelly  tartománynak  veszttét  semmi  vilá- 
gosabban nem  jelenti,  mint  mikor  abban  az 
Isteni  szolgálat  megvetésre  szakad.     A'  natu-^ 
mlismusshl  egy  ország  sem  állhat  fenn.    Még 
Voltaire  is  józanabb  óráiban   kéntelen    volt 
meg  vallani,  hogy  a^  társaságnak  fennmarasz* 
tására  a'  religió   elkerülhetetlenül   szükséges. 
igy  szóll  o  „INem  akarnám,  hogy  válameJly 
),  istentagadó  Fejedelemmel  közöm  lenne ,  a^ 
„  ki  mid5n  hasznát  érezné,  engem  egy  mo- 
„  zsárban  öszsze- ronthatna ,    mert  bizonyos 
'9  Vagyok  benne,  hogy  öszszeis  rontana«  Ha 
„  én  országló  Fejedelem  volnék ,  ingyen  sem 
„  tartanám  közömet  istentagadó  udvari  em- 
„  berekkel ,    kik   midón    hasznát  éreznék  , 
„  méreggel  étetnének-meg ,  mert  igy  minden 
„  esetre  naponként  ellenmérget  kellene  bé-^ 
„  vennem.     Tehát  egyáltallyában  szükséges , 
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,,  mind  a'  Fejedelmekre ,   mind  a'  Népekri^ 
„  nézve,  hog7  egy  fo  valóságnak,  Teremto- 
„  nek,  Igazgatónak,  Jútalmazónak,  és  Búa- 
„  tetSnek    ideája   minden    szívekbe    legmé- 
„  lyebben  bé  legyen  irtva. ''  Tehát  nints  ok 
nélkül    mondva,   hogy  a'  Kereszténységnek 
a'  Protestánsok  között   lett  végképpen   való 
felforgatása    után,  magoknak  a'   Protestáns 
Fejedelmeknek   rajta  kell  lenniek,  hogy  a' 
Katholieismussal ,,    úgy    mint    még     egyedül 
fenn   lévő  Christiánismussal  eggyesüllyenek. 
Eduárd.     Előbb  lehetne  gondolni,  hogy 
valamennyi  Protestáns    Theologusokból  egy 
közönséges  gyülekezetet  szóllítanak  Öszsze, 
's  annál  fogva  a'  ÍProtestántísmust  újra  hely- 
re fogják  állítani,  és  azt  nem  úgy,  mint  ed- 
dig, hanem  jobban,    egy    közönséges  testté 
alkotni. 

Odilo.  E'  végett  okét  tsak  öszsze  gyűj- 
teni is  lehetetlen  volna.  De  teszem,  hogy 
úgy  lenne:  millyen  gyülekezet  volna  az, 
meily  igazi  Protestánsokból ,  Áriánusokból , 
Sociniánusokból,  Kálvinistákból,  Deistákból , 
Naturalistákból  ,  Herrnhutterekbol  ,  Pieti- 
stákból ,  és  isten  tudgya ,  mi  több  e'  féle  fe- 
lekezetekből állana  ? 

Huldrich.     Meg  kéli  vallanom,  hogy  illy 
gyülekezettol    semmit    sem    ígérek    magam* , 
nak.     Szeretném  azt  a^  spectáculamot  látni, 
miként    szidalmaznák    egymást    Atheisták- 
nak ,    Naturalistáknak  ,    Sociniánusoknak  , 
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Obscarán toknak  ,  Hyperorthodoxusoknak  , 
Lammsbrüdereknek  's  a'  t.  mind  azon  titu- 
Tusok  szerint,  mellyek  Bardtnél  az  Eret- 
nekek* Almanachjában  —  Ketzerahnanach 
—  találtatnak ;  és  végtére  miként  mennének 
egymással  üstökbe  is.  Ha  a'  Lutheristák 
mingyárt  elejénte  valamelly  Zsinati  -  alkatot 
vettek  volqa  fel,  minemű  nálunk  vagyon 9 
úgy  nálokis  más  különben  volna  a'  dolog. 
Ekkor  már  a'  gyülekezet  nem  járna  illy 
nehézségekkel,  *»  lehetne  is  valamelly  ren^ 
des  sikere.     Nem  ezt  hiszi -e  az  Úr  is? 

Odilo.  £n  mécr  is  kételkedem  benne; 
Mert  azt  kérdem:  ebben  a*  gyülekezetben 
mellyik  Protestántismust  kellene  lábra  állí- 
tani? Luthernek,  és  az  első  Reformátorok- 
nak korából  valót- e?  vagy  azon  üdobélit, 
melly  nem  sokára  az  o  halálok  után  követ- 
kezett; vagy  azt,  melly  a*  multt  századnak 
első  felére  esik?  Ki  lenne  ezen  gyülekezet^ 
ben  az  Elölülő?  ki  hozna  határozó  végzé-^ 
seket  ? 

Edvárd.  Hihetőképpen  tenné  ezt  a*  több* 
ség;  tagy  a^  tudóéabb  Theologus oknak  meg 
kellene  abban  eggyezniek ,  mit  fégyen  szük- 
ség jóvá  hagyni?  és  minémü  formába  kelljen 
az  Ecclésiát  önteni? 

Odilo.     így  már  van  miért   sajnállnorn 
az  Urakat.     Ez  éppen  annyi  volna,  mint  a 
IVaturálismust ,    vagy    úgy     nevezett    keresz- 
tény Deismüst   forma  •  szerint    sanctionálni , 
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szik, bogy  most  a'  jelesebb-,  vagy  leghíre- 
sebb Theologiisok  ebhez  a'  felekezethez  sze- 
gődtek. Legalább  még  a'  minap  is  egy 
könyvben,  melly  á*  Protestánsok  köpött  az 
új  felderülést  leginkább  gerjesztette  ,^  olvas- 
tam ,  hogy  a'  Protestáns  orthodoxus  Theo- 
}ogusok  magoknt  kitsiny énként  viszsza^ma^ 
vatták.  — ^  ffSia  habén  sich  nach  und  nach 
^,  zurüükbeissen  la^sen/^  —  Allgem.  teutsche 
Bibliothek.  Th.  69.  ^v  23«.  —  Egyébbaránt, 
ebben  a^  köiiyvben  minemű  lélek  fnjdogál, 
és  melly  igen  rajta  van,  hogy  a'  Keresztény- 
séget fenéktol  fogva  fel  forgassa,  láthatni 
Trembleyneli  derék  munkájában:  Etát  pté* 
sént  díi  Úiristianisme^  De  ez  tsak  melles- 
leg íegyen  mondva. 

Edvárd.  Hogy  sem  azok,  kik  a^  Pro- 
testánsok közül  még  a' Kereszténységhez  tar- 
tanak, a' katbol.  Anyaszentegyházzal  eggye- 
liüllyenek',  előbb  tsatollyák  magokat  az 
Atyafiak'  közönségéhez.  — -  Brüdergemein^ 
de.  —  ,    '  ' 

Odilo.  Én  ezekről  az  emberekről  más 
Ítélettel  vagyok,  mint  talán  az  tJr  felőlem 
gondolná.  Étx  okét  úgy  nézem,  mint  az 
országban  valamelly  tsendesen  élo  embere- 
ket, kik  között  az  istenesség,  és  az  egész 
kereszténységnek  lelke,  az  az:  az  érettünk 
meg  feszítetett  üdvözítőben  való  hit  még 
jobban  fenn  vagyon,  mint  másoknál;  és  én 
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ezen  Atyafiak  között  sok  keresztény  jámbory 
és  derék  embereket  ismertem.  Ha  pedig 
azok »  kik  a'  Protestánsok  közül  még  a^  ke- 
reszténységhez ragaszkodnak,  magokat  ezen 
Atyafiakhoz  találnák  is  tsatolni,  nagyon 
kételkedem ,  hogy  mind  a*  ketten  jól  öszsze 
illenének.  De  tegyük,  hogy  ezt  választa- 
nák: ez  az  Atyafiak'  kössége  is  Zinzendorp 
nak  halála  olta  nem  nevezetes  változáso- 
kon ment-e  által?  ámbár  mondhatni,  hogy 
ezek  a'  változások  az  Atyafiak^  kösségének 
hasznával  estek •  meg,  holott  egyébb  nem 
Katbolikus  religiói  társaságok  káros  váltó* 
zásokat  szenvedtek?  Mindazáltal  ez  a^  reli- 
giói társaság  általlyában  tsak  kisded  kör- 
nyéknek való,  úffy  annyira^  hogy  mihelyt 
nagy  religiói  társasággá  nevelkednék,  azon- 
nal más  formát  venne  magára.  Ezt  Herrn- 
huthan  is  által  láttyák,  's  azért  nem  is  igye- 
kbznek  magokat  killébb  terjeszteni. 

Hiüdrich.  Nem  örömest  szóllanék  az 
Úrnalc  szavába ;  mindazáltal  én  még  is  úgy 
hiszem,  hogy  az  ellen,  mit  az  Úr  vitat,  hogy 
t.  i.  a'  Protestánsoknak  a'  kathoL  Anva- 
szentegyházzal  való  eggyeztetések  most  kön- 
nyebb, és*  lehetőbb,  mint  valaha  ennek 
előtte,  lett  volna,  's  hogy  végre  szükségessé 
is  válik,  még  sokat  lehet  mondani,  a'  mi 
én  eloMem  nem  tsekélynek  látszik  lenni. 

Odilo.  Szeretni  fogom,  ha  az  Úr  előt- 
tem minden  gondolattyait  felfedezi. 

Huld^    ' 
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Huldrich.  Megengedi  az  Úr,  hogy  ha 
azok,  kiknek  a'  Protestánsok  közül  a'  ke* 
resztény  hit  még  szíveken  fek  zik,'  mert  itt 
a'  INaturálistákká  lettekről  nints  szó,  a'  ka- 
thol.  Anyaszentegyházzal  eggyesülni  akar- 
nak, tökélletesen  el  kell  magokkal*  hitet- 
niek,  hogy  az  Uraknál  a'  religiónak  állapot- 
tya  Jobb  karban  vagyon,  mint  nálunk,  ne* 
hogy  az  eso  alúl  a'  tsurgó  alá  álljranak. 

Odilo.  Minden  bizonnyal.  És  én  re- 
ménylem, 's  a'  felöl  meg  is  vagyok  győződ- 
re ,  hogy  a'  religiónak  állapottya  nálunk 
j  obb  karban  áll ,  mint  az  Uraknál. 

Huldrichr  Az  Úr,  a'  mint  önnön  szá- 
jából értettem,  a*  Naturálismusnak  a'  Pro- 
testánsok  között  való  gyarapodásáról  jó  tu- 
dósításokat gyűjtött  magának.  De  azt  ép- 
pen nem  tudgya-e,  hogy  erre  való  nézve 
az  Uraknál  mint  légyen  a'  dolog?  Vagy  ta- 
lán azért  ugrotta  ezt  által,  mivel  a^  maga 
Ecclésiájához ,  és  nyájához  különös  vonzó* 
dással  viseltetik?  Én  pedig  úgy  találtam, 
hogy  minden  bizonnyal  katholikus  Írók, 
olly  principiumokkal  kelnek -elo,  mellyek 
a'  mi  Felderít5ink  principiumainál  semmi- 
vel sem  jobbak.  A'  József  üdejebéli  reFor^ 
mátziónak  productumaít  szóban  sem  vévén » 
olvastam  minap  ,  egynéhány  esztendőkkel 
ezelőtt  Münchenben  kijött  írást  illy  tzím 
alatt:  Cogitata  qiiaedam  pro  Ecclesia^  melly 
igen  is    hihetőleg    Theologusnak  kez9    alúl 
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l^ertih  •  ki  9  hol  a^  Mise :  majom  formán  egy* 
másra  halmozott  tselekedeteknek  nevette^ 
tik.  T-r  Congeries  actuum  Hmicdium. 

Odilo.  Jgas,  ho^  a'  reformátziónak  ^ 
és  felderítésnek  neszével  kérkedő  ámítók, 
kik  a^  Protestánsok  között  oUy  sok  gazsá- 
got költettek -el,  kezdenek  már  a'  Katholi* 
Húsoknál  is  az  o  ;rné reg  r  ár rú jókkal  orsa^got 
fatni,  és  kere&kedni.  Theologosok,  kik 
egyébékor  azoknak  tetszésé írel  ,  kik  a^ 
Anyaszentegyházon  kiviil  ragynak^  semmit 
XieiXK  törődtek,  s&t  nem  is  akarták,  hogy 
nékik  tessenek}  most  örülnek  rajta,  és  olly 
roszsz  -  leikfiek ,  hogy  készek  reUgió jóknak 
principiumait  feláldozni,  tsak  hogy  okét 
a'  Prptestáns  újság  'firkálok,  és  Jonrnálmázo- 
lók  9  kik  még  e'  mellett  szoros  Incognitót 
tartanak,  mint  felderultt  esz&eket  ditsérjék. 
A^'  Pkilosophismusnak ,  's  nem  tsak  VoUau 
r^ek,  ki  Fraixczia  országot  olly  sok  ga* 
lyibába  keverte,  hanem  az  új  néínet  Phiio- 
90pbismusnak  is  házsártos  lelke ,  melly  min- 
den ideákat ,  és  magát  cC  ny elüti  is  öszsze  • 
zavarta ,  nxár.  nálunk  is  uzi  '  bolondaskodá- 
sát*  Az  Anyaszentegyház  külsőképpen  is 
nagyon  megingattatott ,  és  olly  szoron'gatá- 
sokon,  plly  üldözéseken  ment  keresztül  9 
xnillyeneknek  példáját  a'  történetekben  nem 
tíiláljyuk. 

Huldrich.     Minthogy  az  Úr  mind  ezt  mai 
g«  inegvallya,  ugyan!  azok  a'  Protestánsok, 
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l^ik  még  a'  Kereszténységhez  tartanak,  mi- 
t^soda  bizonyossággal  éggyesülhetnének  alka- 
tból. Anyaszentegyházzal  ?  Nem  kellene  -  e 
félniek,  hogy  a'  naturálismus  a'  katholiku- 
jóknál  is  erőt  fog  venni,  és  az  antichristiá- 
nismusnak  ezen  közönséges  özöne  okét  is 
elfogja  borítani?  Vallyon  mi  különbség  va- 
gypn  közttünk ,  és  az  Urak  között  ? 

Odilo.^  Igen  nagy.  Tsak  imént  emlé- 
kezett az  Úr  azon  vásottsággal  tellyes  prin- 
cípiumokról, mellyek  József  reformátziójá- 
n&k  üdéje  kdrúl  híntegettettek.  Hol  van- 
nak most?  Hol  azpk^  kik  ezeket  a'  Publi- 
pumra  eregetnék?  Hol  a'  számtalan  íirkálá- 
9ok,  melly ékben  előadattak?  A'  revolútziós 
Franczia  országban  mitsoda  megtámadtatá- 
sokat  kellett  a  kathol.  Anyaszentegyháznak^ 
írások  ,  és  tselekedetek  által  szenvednie? 
úgy  el  volt  nyomva,  úgy  kiszorítva,  mint 
ínég  a'  világon  Qgy  országban  nem  történt; 
's    o   ott  még   is   fennmaradt  ,   és    most    is 

'fenn:  áll- 

Hiil^rich.  Ügy  vagyon;  minden  meg* 
•változik.  Ezt  előre  lehetett  látni.  De  bez- 
zeg  melly  szépen  kiépült  a'  kathoL  Anya- 
^zentegyház,  melly  gyönyörűen  helyre  ál- 
lott f  N^m  szenvedett  -  e  üdu-multtával  szint- 
Qlly  kemény  tsapásokat,  és  rázódásol^at  ? 
]Négy  nagy  Érsekségek,  annyi  Apátságok, 
Klastromok,  Fun'dátziók  semmivé  tétettek, 
Templomaik    elpusztíttattak,    jószágaik    el« 
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foglaltattak ,  a'  srent  edényele  ,  kintsel^ , 
ékességek  eladattak  j  's  nem  tsak  protestáns, 
hanem  katholikus  kezek  által  is;  a'  leg  ki- 
terjedtebb katbolikus  országok  Protestáns 
Fejedelmek  alá  jutottak,  kiknek  jószánttpk- 
tói  függ  a'  katholieismust  olly  korlátok  kö- 
zé szorítani,  ^s  véle  úg]^  bánni,  a'  mint  né- 
kik tetszik;  úgy  annyira,  hogy  mondhat* 
ni:  a'  Katholicismns  az  Austriai  tartomá- 
nyokba vette  menedékét.  ^  És  most  mi  tör- 
ténik? —  mit  mond  az  Úr  hozzá? 

Odilo.  Azt  hiszi -e  az  Ur,  hogy  az  is, 
valami  más  országokban  k  mi  üdonkben 
történik,  örökké  úgy  marad,  és  meg  nem 
\áltozik  ?  Bizonyos ,  hogy  semmi  erőszakos 
módok,  és  feltsigázbtt  eszközök,  az  6  ter- 
mészetek szerint  nem  lehelnek  tartósak ;  ha« 
sonlók  ezek  azon  plántákhoz,  mellyek  ló- 
ganéjon  nőnek,  és  hamar  elfonnyadnak. 

Huldrich.  Nemde  a*  reformátzió  idétt 
is  hasonló  dolgok  történtek,  és  a*  Protestán- 
tismus  mind  annyi  változások  között  is, 
mellyeken  által  ment,  fenn -áll.  Ellenben 
a'  Katholicismiis  az  akkor  rajta  ejtett  tsapá- 
sokból  mái  napiglan  sem  tudott  kiépülni. 

Odilo.  Édes  Barátom !  hogy'  vetheti  az 
Úr  az  akkor  történtteket  a'  mostaniakkal 
egybe  ?  Mert  akkor  egyszersmind  egy ,  a 
katholika  Anyaszentegyháztól  egészen  elkü- 
lönözött  religiói  társaság  állott- fel,  meliy 
azt,  a' mi  történt,  erősen  pártolta,  's  min- 
dent 


3i3     . 

dent  mozgásba  hozott ,  hogy  magát  fenntar- 
tsa ;  's  még  sem  érték  •  el  általlyában  az.t  a' 
izélt,  mellyet  magoknak  kitettek  vala;  sot 
inkább  a*  religió  éppen  ott  éledt-fel  legelső* 
ben ,  hói  legsérelraesebb  méltatlanságokat 
szenvedett.  ^ 

Hüldriclu     Ezt  ugyan  valóban  által  nem 
látom. 

Odilo.  Olvassa  bár  az  Ur  Sartoriusnaii 
a'  paraszt  hadról  írtt  történetét.  —  Ge- 
schichte  des  Bauernkrieges  v.  Sartorius.  Ez 
a'  tudós  író  kéntelen  megvallani,  hogy  a' 
reforínátziónak  Prédikátori  a'  Parasztok* 
zendülését  nagyon  előmozdították;  hogy  a' 
Parasztok'  táborában  mint  elokel5k,  vagy 
nógatok  forgolódtak,  annak  manifestamait 
feltették ,  és  JNémet  országnak  minden  ré* 
szélben  terjegették.  Egész  Svéviában^  Au- 
striában,  Karinthiában,  Magyar  országban, 
a'  Salzburgi  Ersekségl^en ,  Frankóniában , 
főképpen  Vürzburgban,  Ba^nbergben,  a'  Mo- 
gnntziai  Érsekségben,  Rheingaunak  ment- 
tében  egész  Kolóniáik,  a'  Spirai  Püspök- 
ségben, a'  Palatinátusban ,  a'  Saar*  vidékein 
's  a*  t.  a'  Templomokat,  Klastromokat  le- 
rontották, elégették;  a*  Papokat,  kik  ma- 
gokat szaladással  megmenteni  nem  tudták  > 
hurtzolták;  a' képeket,  feszületeket  öszsze- 
tördelték,  a'  Misemondó  öltözeteket,  Mon- 
stránts^iákat ,  kelheket,  más  drága  edények- 
kel   eggyetemben   elragadozták.     Sajóval    a' 
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mi  '  üdpnknek  minden  szentségtörő  gazságalt 
elkövették.  De  ez  meddig  tartott?  Ezek- 
ből az  országokból  a*  katholika  religió  örök* 
re  kiveszett- e?  Nemde  mingyárt  ezután 
kevés  esztendők  9  s6t  kevés  holnapok  muiva 
ismét  lábra  állott,  és  éppen  ezekben  a'  tar^ 
tományokban  mind  e'  korig  magát  fenn- 
tartotta? 

fíuldrich.  Helyesen.  De  bezzeg  a'  Sax^« 
niai  választó  •  fejedelemségben ,  a'  Protestán- 
tismusnak  tulajdonképpen  való  böltsojében^ 
és  más  protestáns  országokban  különben 
ment  a'   dolós:. 

Odilo.  Úgy  vagyon.  De  miképpen  az^ 
a^  mit  tsak  imént  a'  paraszt-hadnak  torténe- 
féb51  felhoztarn,  azt  a'  boldogtalan  prognbsti- 
eont ,  mellyet  az  Úr  a*  katholika  Anyaszent: 
egyházra,  az  6  mostani  sajnos  viszontagság 
ginak  tekintéséből  terel ,  niegtzáfoUya ;  úgy 
nem  különben  az,  a^  mit  az  Úr  Saxóniáról, 
és  mas  protestáns  országokról  emleget,  an- 
nak bizonyítására  szolgái ,  a'  mit  mondot- 
tam, hogy  t.  i.  akkor  egyszersmind  egy,  a* 
kathol.  Anyaszentegyháztól  egészen  élkülö-: 
nözött  religiói  társaság  ál  lőtt- fel ,  melly  min- 
dent mozgásba  hozott ,  hogy  magát  fenntar- 
tsa. És  a*  Fejedelmek ,  kiknek  interesséjek 
véle  egybe  fonva  volt,  tell^es  erejekkel  ezen 
dolgozták. 

Huldrich.'  Nem  hiszi-e  az  Úr ,  hogy  most 
is  vjEigyon  oUy  társaság ,  melly  e*  féle ,  a'  ka- 
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thol.  Anyaszentegyháznak  ártalmas  prakti- 
kákon mesterkedik  ,  és  azokat  intézgeti  ? 
ftikár  Uniyersálistáknak ,  akár  Rationálií^túk* 
nak ,  akár  mi  másnak  nevezze  az  Űr  okét. 

Odila.  Lehet,  hogy  vagyon,  az  is  lehet ^ 
hogy  nints.  IVem  szükség  az  Úrnak  jnon« 
flanom^  hogy  én  szintúgy  ueru  hiszem  ^  vala- 
inint  az  Úr ,  hogy  légye.n  valamelly ,  a'  Ka-r 
tholikusok'  kiirtására  törekedő  Protestánai 
Complott,  a'  mit  Bayáriábs^a  egy  katholikus 
Sipn-or  —  Zionwachter  —  nen^  régiben  a' 
világnak  hirdetett;  a'  I^i  noha  nem.  is  igazi 
JCütholikus^  még  is  kéez  vpln^  minden  Ka- 
iholicusokat  feltüzelni,  hogy  a'  Protestánso- 
kat, kivált  az  Qszaki  Németeket  agyon  ver; 
jék.  Jól  értem,  hpvá  tzéloz  az  Ur  az  emlé,- 
te tt  társasággal.  De  kérdezze-meg  az  Úr  mind 
azokat^  valakik  ho^zá  tartóztanak ,  és  ok 
íelkekrp  fogják  vallani,  hogy  többé  már. nin- 
tsenek.  De  tegyük,  hogy  még  fenn-állanak , 
^leddig  lehetnek  fenn?  A'  JáoQbíniisok  is 
voltak  j^és  ugyan  mindenhatók  ;  hol  vannak 
most?.—  Ezt  az  6  természetek,  és  mivolttok 
hczza  magával. 

Huldrich.  De  azok  a'  princípiumok,  mel- 
lyeket  mostanában  katholikus  írók,  és  pe- 
dig Theologusok  hintegetnek,  —  a' mint  ezt 
az  Úr  már  el5bb  hallá,  —  nern  fognak -ci 
szintúgy ,  mint  nálqnk  történt,  killebb  ter- 
jedni? Nem  fogják -e^ok  Orthodoxnsaikat 
Szintúgy,  mint  a'  mieink  a^  magokét,  visz- 
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sza-mámi  ?  és  igy  nem  fog-e  a'  natarálismus 
muident  ellepni? 

Odilo.  Mi  azt  jnondlgyuk :  erős  kőszál 
Ion  épült, ^  és  bízunk  .az  Anyaszentegyház^ 
felséges  Urának  ígéretében  :  a'  pokoV  kapui 
nem  vesznek  erőt  rajta. 

Huldrich.  Igen  is ,  a'  mi  az  Egészet  ille- 
ti,  ezen  .ígéret  ellen  nem  szabad  tsak  vala- 
mit  is  szóllanunk ;  —  mind  azáltal  — 

Odilo.  Ha  a'  mi  egyházi  •  alkatank  is 
szint'  ollyan  volna,  mint  az  Uraké,  és  ha  mi 
is  általán  fogva  azoknak  hij jávai  volnánk,  a' 
mik  a^.  Anyaszentegyháznak  épenfenntartá- 
sara  szolgálnak,  mint  az  Urak',  úgy  talán 
végre,  —  de  félre  tévén  a'  fellebb  megjegy- 
zett ígéretet,  az  ártalmas  principium oknak 
elszéllesztése ,  és  közönséges  kiterjedése  ál- 
tal, ugyan  azon  sorsra  juthatna,  melly  az 
Urakét  érte.  De  most  nints  ezen  mit  ag^ 
gódnunk. 

Huldrich.  Hogyan?  *s  mért  ne? 

Odilo.  A'  katholika  Anyaszentegyház- 
ban vagyon  egy  Fo^  melly  az  egészet  Qszsze- 
foglallya  >  mellyel  ezen  religiói  testnek'  min- 
den részei  egybe-kaptsolva  va/nnak,  's  így  va« 
eyon  egy  erősen  egymásba  fűzött  Hierarchia^ 
s  hatsak  ezt  előbb  tSbol  ki  nem  forgattyák^ 
lehetetlen,  hogy  ennek  az  Anyaszentegyház- 
nak hitét  megrontsák,  a'  mit  már  Casaubo'- 
nus  is  észre-vett. 

Ed^ 
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Eduárd.  Igen  tsodálnám  én  ezt  Báró* 
nius"  Annálisainak  tudós ,  és  éles  elméjű  Kri« 
tikusában. 

Odilo.    Ö,    i5dik   Exer  Cl  tátiójában   Sz. 
Lednak  az  V-dik  századból ,  azon  iparkodá- 
sáért,  mellyel  a'  római  S^iéknek  tekintetét, 
és  hatalmát  killebb  nevelni,  a'  mint  o  szóll, 
,  igyekezett,   nem  tsak  hogy  az    igazát  meg- 
adgya,  's  azt  jó  kútforrásból  származtattya, 
minthogy  a'    római  Püspökön  kívül    senki 
más  nem  volt  képes  az  akkori  eretnekségek 
ellen  gátot    húzni;    de   még    hozzá    is  teszi: 
,^Valaki  az  egyházitörténetekben  jártas,  tud- 
„  gy a ,  hogy    az  Isten   sok  századokon  által 
„   a'  római  Pápáknak  munkálódásával  élt  a* 
„  hittádománnyának    az    o    épségében    való 
„  megoltalmazására ,   's    fenntartására/^    — * 
JVemo  peritus  rerum   Ecclesiae  ignoratj  ope^ 
ra  Romahorum  Pontijicum  per  multa  secu' 
la  Deum  esse  usum  in  conservanda  sqtrta  et 
tecta  Jidei  doctrina.   —  lUy  jótév5  volt  te- 
hát Casaubonusnak  ítélete  szerint    a^  római 
Pápáknak  a'  religió*  fenntartására  fordított 
munkálódások !  Illy  nagy  nyereséggel  jár  te- 
hát az,  hogy  az  Anyaszentegyháznak  Feje 
-  vagyon ;  és  még  ez  vagyon,   fiddig  o  fenn  is 
fog  állani. 

Huldrich.  Igen  is ,  míg  ez  a'  Po  az  5  bé- 
folyása,' és  ez  a'  szorosan  egymásba  íttzött 
Hierarchia  fenn  fog  állani.  De  tudgya  az  Ur, 
hogy  ennek  a'  Főnek  befolyása  II.  Józsefnek 
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üdéjében  áz  Anslriai  Monárchiái)aii^  Párihá- 
hau  ,  Neápolisban,  Toskáuában,  és  másutfe 
meily  keskeny  határok  közé  volt  szorítva^ 
úgy  hogy  kiki  az  o  végképpen  való  meg&zű* 
nését,  és  evvel  eggyütt  a' Hierárbhiának  éli 
romlását  várhatta.  'S  mi  történt  nem  régi- 
ben^  holott  Buonaparte  az  Anyaszentegyház* 
nak  Fontainehleauhwa  fogva  tartott  Fejedel- 
mét, — •  a'  mire  a'  történetekben  példánk 
sints  ,  —  öklözte  ^  és  a'  szetentsétlen  osk 
Atyát ,  kit  a'  Protestánsok  is  azo  állhatatos- 
ságáért  betsültek,  hajánál  fogva  a^  szobában 
meghurtzoÍta,mint  ezt  Chateaubriand  feljegy- 
zetté -^  de  Buonaparte  et  des  Bourbons 
Paris.  1814.  pag.  is.  Mit  gondol  az  Úr  ?  mit 
várhat  még?  Meddig  reményiig  hogy  még  a 
kath.  Anyaszentegyház  tarthat? 

Ödilo.  Újra  mondom  t  érős  koszálőn 
épült.  Olvassa  meg  az  Ur  az  egyházi  törté-* 
saeteket*  Itt  az  Úr  olly  epochákra  talál ,  meU 
lyek  a'  most  szóba*- vetteket  nem  tsak  feI4« 
rik,  de  némellyekre  nézve  fellúl  is  mulíyáki 
t)e  az  Anyaszentegyház  mindenkor  úgy  je** 
lenikmeg,  mint  mellynek  törvény  szerint 
való  Feje,  's  evveí  tartó,  magától  Krisztustól 
szerzett  Hierarchiája  vagyon-^  's  ennek  a  Fo- 
xiek,  ezeu  Anyaszentegyház'  minden  tagjai- 
ra kiterjedS  befolyása  soha  meg  nem  szűnik^ 
ámbár  ezen  tagoknak  száma,  minden  kigon* 
doiható  módok  áltál  még  olly  kevésre  IcszáU 
lana  is.   Gyakorta  ostromlottak  engem  ifju* 
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súgómtól  fogva ^  de  .semmit  nem  tehettek 
nékem.  laö.  Zs,  2.  F^. 

Huldrich.  Tsodálkozhom  k^II  az  Úrnak 
hitén,  és  majdnem  arra  fakadok:  JVasy  a* 
te  hited  ^  legyen  néked  ^  a'  mint  akarod^ 
Máté.  XV.  att.  — ■  De  úgy  tetszik,  az  Úr 
még  a*  katholika  Anyaszentegyháznak  máa 
tulajdoniról  i^  akara  szóllani  ? 

Odiló.  A'  kathol.  Anyaszentegyházban 
Vlig.yx>n  olly  Cidtus ,  melly  a'  testi  érzékisé* 
get  a'  religióra  nézve  hasznosan  érdekli;  és 
ámbár  ebben  egynéhány  Protestánsok  né- 
mellyeket  sokallanak  is,'  de  még  is  ez  a 
f oft  el5ttök  jóval  is  tűrhetőbb  ^  mint  iaz  a' 
kevés  ^  a'  mit  a' Naturalisták  megmarasztott 
tak.  Maga  IL  Fridrik  is  j  midőn  egykor  £0- 
Toszlóban  a'  PbintifiiCális  nagy  Misén,  mel* 
iyet  Zinzendorf  Kaxáinííl  tartott,  jelen  voU 
na,  tót  monda:  „A'  Reformátusok  úgy  báii- 
„  n&k  az  Istennel  >  mint  szolga  jókkal ;  a' 
,^  Lutheristák ^  mint  magokhoz  hasonlóval; 
„  de  a'  Katholicusok  úgy  bánnak  véle  ,  mint 
,•,  Istennel/^  Les  Calvinistes  traitent  Dieii 
vomme  leur  serviteur^  les  Lutheriens  com» 
me  leur  Egal^  mais  les  Catholiques  le  trai- 
tent en  Dieu.  —  A'  katholika  Anyaszent- 
legyház  ti'  Státusnak  alkotmánnyával  is  szo- 
rosabban öszsze  -  függ ,  mint  a' Protestántis- 
mus,  és  így  abban  az  Országban ,  mellyben 
6  vagyon,  el  nem  dűlhet  a'  nélkftl,  hogy  a' 
Btátust  is  maga  után  ne  rántsa.  Végre  vagyon 
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benne  mindenre  figyelmező  egyházi  fenyít 
ték^  's  noüa  bár  ez  a'  mi  üdonkben  imitt 
amott  megtágult  is,  de  a'  tapasztalás  felfog- 
ja a'  Kormány  tartókat  ébreszteni,  hogy  a' 
megnyúltt  kötelet  ismét  feszesebbre  húzzák , 
és  tzélra  vezető  eszközökhöz  nyullyanák  , 
hogy  .  a'  religiótlanság'  vakmerő  törekedései 
elíen  gátot  vessenek,  's  a'  religiót,  és  Egy- 
házat megtartsák. 

Huldrich.  Ezt  mind  megengedem,  és  hogy 
a'  Protestántismus  illy  igen  meg  vagyon  za- 
varva 9  annak  okát  hihetőképpen  abban  kell 
nyomozni,  hogy  nem  voltak  képesek  néki 
arányosan  eggyenl5  alkottatást  adni.  Az  is 
nyilván  való ,  hogy  a'  Franczia  Királyi  tró- 
nust nem  oUy  könnyen,  vagy  éppen  el  nem 
lehetett  volna  dönteni  9  ha  a'  Philosophasok 
kézzel  lábbal  azon  nem  lettek  volna,  hogy 
a'  Hierarchia  alá  mínát  ássanak,  és  a'  reli- 
giót megvesztegessék.  —  De  a'  Katholicismus- 
i^ak  is  éppen  illyen  mína-áskálói  vágynak 
azon  íróiban,  kikről  elobb  emlékeztem. 

Odilo.  Hatsak  okét  a'  Kormányszékek 
nem  támagattyák,  hogy  az  utolsó  tsöppöt, 
nielly  a*  kiáradásra  megkívántatik  ,;  hozi^á 
tsöppentsék ,  's  hatsak  revolútzió  nem  ütkö- 
zik hozzá ,  miképpen  mind  ez  a'  kettő  Fran- 
czia  országban  megtörtént :  különben  illy 
^ggy^s  eggyes  religió  nélkől  való  bohó  fejek 
a'  religiónak  nem  árthatnak.  Az  pedig  ép- 
pen távúi  vagyon,  hogy  az  egész  Anyaszent- 
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egyháznak  hitét  felfotgassák.  De  há  bar  párU 
fogásra  találnának  is ,  az  lenne  a*  nyeresége 
hogy  azok,  kiknek -^a'  religió  még  szíveken 
fekszik ,  mind  egymás  köztt ,  mind  az  egy- 
házi foyel  szorossabban  pszsze-tartaiiánák,  a' 
mire  az  Anyaszentegyháznak  történetei  az 
Apostolok'  üdéjétől  fogva  számtalan  példá- 
kat mutatnak* 

Huldrich.  E'  féle  pártfogásokról  már  fel- 
lebb  nagj  példákat  hoztam  el5.  Gondol! y a- 
meff  az  Ur ,  mi  történik  most?  és  mit  ítél 
az  Ur  a'  katholika  Anyaszentegyháznak  fenn- 

állása  felöl? 

Odilo.  Jút  eszembe ,  hogy  egy  értelmes 
írónál  ím  e'  következendő  helyes  ítéletet  ol- 
vastam :  „ónként  szembe  ötlik ,  hogy  a'  ke- 
„  reszténység*  Fo  Papjának  akkor  (a  közép 
„  korról  szóll)  egyszer'smind  Róma',  vagy 
,5  más  akármelly  tartomány'  országló  Urá. 
„  nak  is  kellett  vala  lennie.  Mint  valamelly 
,,  Fejedelemnek  vasallusa,  vagy  alattvalója 
5,  valamennyinek  bizodalmát  elvesztette  vol- 
,,  na ,  és  mindenkor  tsupán  az  o  Ura'  töreke- 
5,  déseinek  vak  eszköze  lett  volna.  Ha  5 
,,  tsak  egy  Státusra ,  egy  országra  lett  volna 
5,  öszsze  szorítva ,  még  pedig  úgy ,  hogy  ott 
„  ezen  feliül  a'  világi  Hatalomnak  békói  8tet 
„  minden  szabadabb  mozdulásaiban  meg- 
',,  akasztanák;  úgy  lehetetlen  volt  vala  egy 
^  közös  religiónak, 's  közönséges  Anyaszent- 
„  egyháznak  lennie  ,    és  Európa   már   jóval 

X  >9  előbb, 


6251 

Vi  előbb ,  égy ,  vágy  t5bb  l^alifátusokra  oéS^ 
y^  \o\Xy  az  6  sorsa  napkeleti  orásá^lás,  iiap& 
^1  keleti  nyomorgatás^  napkeleti  biitaság  lett 
,5  ^ólná.'*  *) 

Muldrich.  Valanlit  az  Úr  felhord  »  ais 
tnind  én  mellettem  vagyon,  ^s  azt  nékem  at 
Úr  megengedi ,  hogy  a'  mit  ez  az  író  a*  kö* 
zép  kórról  mond ,  az ,  a*'  mosiátii  üd5re  is^ 
minden  bizonnyal  rá  illik. 

Odiloí  Igen^  És  érte  a'  görög  Eoclésiá* 
hak  j  é^  Prötestántismrtisnak  históriája  szo- 
qioru    bizonyságokat   szolgáltat  y   minthogy 

tnind 


*)  L.  Ueber  den  Geist  und  die  Foígen  dér  Ré^ 
Jormation  S.  iSs.  és  Fleury  Hist.  ecclesiíuti'* 

Íue  Tom.  Xyi.  Dímc.  IV.  Nro.  to.  HinauU 
raesidens  is ,  kit  különben  némélly ,  az  egyhá- 
asi.  alkotmányt  illetS  nemzeti  elöitéletefért  neitt 
lehet  menteni ,  azt  monclgya ,  *^  Abrégi  chro^ 
noL  de  t  histoire  déjfrance.  Edit.  1768  -*-  a' 
mit  i^fi  méltó  megjegyzeni :  ^, A'  Pipa  már  nem 
,i  alattvalója  a*  Csatzárnak ,  mint  ele)é/ite.  Mi- 
,,  ólta  az  Anyaszentegyház  az  egész  föld^  8z{« 
,,  nén  elterjedt ,  mindeneknek  parántMl ,  vala^ 
9,  kik  abbkn  tisztet  viseliiek.  A*  religió  nem 
,i  képes  annyi  Uralkodókkal  az  igát  feWótetni. 
9i  Az  Isten  is  taiegengedte  ,  hogy  .  a'  híveknek 
közönséges  Attyok  az  o  JuggeiUnsige  áltál 
azt  á'  tiszteletet  fenntartsa  ,  nielly'et  nék| 
megadni  kiki  köteleden  tartozik.  Ai  okért  já, 
«^  hogy  a*  Pápá  a*  világi  hatalomnak  jussát  a* 
lelki  hatalomnak  gyakorlásával  eggyetembeti 
bírja,  ha  ugyan  az  elsSvel  tsaít  magára  néz« 
,,  ve ,  a'  másodikkal  pedig  a*  héki  kiszabott  ha« 
I,  tarozások  szerint  él/' 
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Vnitíá  íL  kettő  Az  o  Tésettét^  és  elbukását  a* 
Papság' függésének  9  azon  bilmtseknek,  meU 
lyekbe  veretett,  és  az  Hierarchia*  felfordulá- 
Bának  köszönheti. 

HuJLdrich..  Hová  marad  tehát  az,  a' mit 
Hz  Úr  tsak  imént  mondott :  semmit  nem,  te* 

m 

hettek  nékem P  Mennyi  üd5  kerül  még  bele, 
hogy  a*  Protestánsok  a^  katholika  Anyaszent- 
egyházról mondhassák :  íme  jídám.  lött^  mint 
^ggyik  mi  közülünk,  Gen\  Ili.  iis.  Mi  bír- 
hatna tehát  rá  valakit,  hogy  ennél  az  Ecclé- 
siánál  keressen  menedéket^  holott  az  embert 
semmivel  sem  helyhezteti  nagyobb  bátorság* 
l>a,  mint  a'  Protestántismus  ? 

Odilo.  Érre  már  tsak  az  is  elegendő 
felelet >  a*  mit  ez  előtt  mondottam,  hogy  t.  i. 
iizok,  kik  még  a*  religiót  szíveken  viselik, 
mind  egymás  között,  mikid  az  Anyaszent> 
egyháznak  fejével  annál  szorosabban  öszsz^ 
lógnak  tartani.  De  még  ide  (üggesztem  azt 
is,  hogy  Az,  ki  az  o  Anyaszentegyházának 
örökön  való  fennlétet  ígért,  ha  arra  találna 
kerülni,  hogy  az  6  függetlenségét  elragadoz* 
zák,  ennek  az  ecelésiai  Főnek,  és  a' Hierar- 
chia' minden  tagjainak  elég  erőt  fog  arra  ad- 
ni, hogy  készebbek  legyenek  magokat  a* 
mártiromságnak  kínos  halálára  elszánni , 
mint  sem  hogy  az  o  függések  által  abban  gá- 
toltassanak ,  a^  mit  tolok  a'  religió ,  és  köte- 
lesség megkíván ;  's  az  Anyaszentegyház  ev- 
Tel  az  o  magok-elszánásával  ingatlanul  fog 

X  8  fenn- 
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fetin-állani ,  ha  bár  minden  támadékait  el- 
szórják is ;  és  5  még  a'  békókban  is  szabad 
lészen. 

Eduárd.  Nem  tagadom ,  hogy  azoknak, 
kik  a'  Protestánsok  közül  a'  naturálismust 
elkerülni  akarván  9  a'  kutholika  Anyaszent- 
egyházzal eggyesülnének ,  nem  volna  mit  fél- 
niek  attól ,  hogy  ott  is  úgy  járjanak ,  mint 
a*  Protestánsoknál ;  és  hogy  e'  képpen  ezen 
aggódásnak  okából  nem  kellene  nékik  visz- 
sza  -  tartózkodniok  ;  mindazáltal  vannak  a' 
I  Katholikusoknál  némelly  olly  nyomós  pon- 
tok ,  mellyek ,  az  én  vélekedésem  szerint,  az 
e'  féle  eggyesülésnek  ellene ,  áttörhetetlen  gá- 
tot  vetnek,  bár  melly  könnyánek,  lehető- 
nek, és  szükségesnek  tartusa  is  azt  az  Úr. 

Odilo.  Én  úgy  gondolom ,  hogy  mi  eze- 
ket a'  pontokat  már  eléggé  megrostáltuk. 

Eduárd.  Eléggé  ugyan  még  nem;  és  én 
azokat  előhoznám,  ha  attól  nem  tartanék, 
hogy  azoknak  rázogatása  minket  tova  talál- 
na vezetni. 

Odilo.  Még  sem  lesznek  azok  olly  igen 
nyomosak ,  mint  az  Úr*  hiszi ,  holott  jegy  leg- 
újjabb  Protestáns  író,  kit  arról  nem  lehet 
vádolni ,  hogy  a'  Katholieismusba  bele  szere- 
tett volna,  —  Woltmann  a*  Vestfáliai  bé- 
kessége históriájának  második  részéhez  írtt 
elSheszédéhen  —  azt  mondgya  ,  hogy  azok , 
kik  mind  e'  korig  a'  Protestántísmust  val- 
lyák,  imitt  amott  „a'  katholika  Anyaszent- 
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„  egyházhoz  hajladoznak ;  hogy  a'  Protestáns 
„  Eeclésia  mindég  tsak  töredék  maradvány, 
,,  's  néki  aimak  is  kell  lennie ;  hogy  a'  római 
9,  katholika  Anyaszentegyház,  az  o  vég  vesz* 
„  tét  énnek  oppositiója  által  kerülte-el;  hogy 
„  a'  keresztény  Anyaszentegyháznak  egysége 
„  már  nem  meszsz^e  vagyon",  —  de  még  is 
tsak  úgy  lehetne  ezt  kívánni ,  ha  a'  Keiesz- 
ténységben  mindenütt  igazi  Nemzetek  .vol- 
nának, 's  ha  a'  Fetidálitas^  léikének  még  ma^ 
radéka  is  a'  feléledésnek  tninden  félelme  nél*  ' 
kfil  elenyésznék.  —  ím  láttya  az  Úr ,  ebben 
a^  megjegyzésre  olly  igen  érdemes  mondás- 
ban ,  a'  tudomány  még  tsak  szóba  sints  hoz- 
Ta!  Nem  lehetnek  tehát  azok  a'  pontok  olly 
igen  fontosak ,  hogy  az  eggyességet  meggátol- 
hatnák. 

Edvárd.  Ez  a  mondás  előttem  tudva 
vagyon,  és  valóban  sokat  foglal  magában. 
Mindazáltal  azok  a'  pontok ,  mellyekrol  én  ^ 
szóllahi  akarék,  éppen  ollyanok,  melly ék- 
nek minden  okos  keresztény  ember  előtt 
fontosoknak  kell  lenniek,'  és  mellyekben 
mind  azok  a'  Protestánsok,  kik  még  a' Ke- 
reszténységhez buzgón  ragaszkodnak,  legin- 
kább meg  fognak  ütközni,  a^  nélkúl,  hogy 
az  iskolás  Theologiát,  és  annak  szőrszálba* 
sogatásait  számba  tudgyuk. 

Odilo.     Igen  le  fog  az  Úr  kötelezni,  ha 
ezen  nehézségeket  tudtomra  adgya.     Mert  én 
valóban  tsak  eggy^t  sem  Iátok ,  's  nem  isme- 
rek 
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rek  ellyant,  melly  as  eggyesülés  éllet^  íXjrzb^ 
kaszthataUan  gátot  húzna.  ^ 

Eduárd.  Ha  már  az  Úrnak  úgy  tetszik^ 
legyen -n^eg.  £}s5ben  is  az  a'  bálvány -riÓt 
dú  tisztelet,  mellyet  a^  Katholiknsok  a*  Szen\ 
leknek,  Kopeknek,  és  Ereklyéknek  adnak. 
Mind  ezekrdl  az  első  korbéli  Kereszténység 
bizonnyal  semmit  sem  tudott;  és  nem  is 
keH  gondolni,  hogy  Kriszti^^s  Uránig,  naidon 
Tanítványinak  kiszabta,  piiképpen  rendeK 
lyék,  és  intézzék -el  as  5  Anyaszentegyhá- 
zát, nékik  a*  felSl  parantsolatot  hagyott  vol- 
na, hogy  az  o  jövendS  Szentéit,  Mártira 
jait,  azoknak  képeit,  és  tetemeit  religióbé*. 
]i  euhussal  tisztellyék.  Tudhatta  o  azt,  hogy 
ez,  a:«  enibereket  melly  hamar  álta)  vezeti 
a^  bálvány  -  imádásra.  Talán  a'  pogány  Po* 
lytheismusnak  is\  melly  eíejénte  tsak  a^ 
Hdsöknek  illy  fprma  tiszteltetések  vala,  eh- 
hez hasonló  volt  az  eredete.   * 

Odiio.  En  többet  megengedek  as  ür-. 
nak ,  mint  a^  mennyit  ta.lán  tSIem  várhatna. 
Megengedem  azt  is,  hogy  a*  Pogányoknak 
hatványozások  eredetképpen  neni  más  vólt^ 
mint  a'  jótételek  által  magokat  érdemesek- 
ké tett  emberekre  raló  emlékezés.  Még  töb- 
bet mondok.  Megengedem ,  hpgy  Krisztus 
Urunk,  midőn  az  o  Anyaszentegyházának 
felállítása  eránt  Apostolinak  rendszabásokat 
adott ,  semmit  arról  nem  szóllott  légyen 
nékil(,  hogy  az  o  jövendÓ  Szentéit,  Mártír^ 

jait, 
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jait)  's  ezeknek  Mpeiket,  ereklyéiket  re^ 
ligíóbéli  cultassal  tisztel] yék. 

Edvárd.  Mihelyt  pedig  2^^  Úr  ezt^meg- 
^ngecii ,  v^llypn  ii)it  támaszthat  ^z  én  ellen- 
yetésem  ellen? 

OdÜQ,  M^g  Talaipit  9  a'  qii  az  én  véle* 
kedése^  szerint  neni  n^egveto  tsek^lys^g? 
Legelsőben  is^  hogy  mind  ezek  mellett  is  a* 
Márlirqknak,  ^s  Sjzc^n^et^nek  úgy  ni^v^zett 
tiszteltetése  —  cultus  r—  az  Anyaszentegyház- 
ban igen  régi,  és  azon  iidobol  >al<),  i^elly^t 
magok  a'  Protestánsok  is  az  elsp  Ai^ya^zent* 
egyházhoz  számlálnák.    . 

Eduárd,     jfiz  p}sohöz  -  e  ? 

OdilOf  Éi|  úgy  tartom ,  hogy  a';  ?násQ* 
4ik,  és  harmadik  sz4zado|;  az  Ura^i:  is  az  el- 
ső Anyaszentegyházhoz  sz4mlállyá]^. 

Edvárd.     Ügy  vagyon. 

Odilo.  Tudhattya  az  ür,  hogy  a'  Kcr 
resztények  az  pgy  nevezett  JYatalitia  Jfíar- 
tyrum  —  vagy  is  a'  lyiártirok'  halálának 
napját,  már  a'  második  században  niegüllt^k, 
és  azofi  V  lielypn,  hol  az  6  tetemeik  tartat- 
lak*.  Isteni  szolgálatra  egybe -jgyijlekeztek. 
Ebbpn  a  században  írá  a'  Smyrnai  gyttle- 
kezet  a'  PhUomfilium  )>élipkhez ,  hogy  szán- 
dékjolw  volna  azon  a*  helyen,  hol  Sz.  Polv^ 
carpusnáky  az  5  hajdani  Püspök jöknek, 
ki  i6A-ban  szenvedett  mártiromságot,  tete- 
mei nyugosznak,  az  5  emlékezetének  meg- 
tisztelésére  esztendőnként   öszsze-gyiilekez* 

ni« 
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ni.  —  Euseh.  L.  IV.  C.  i5.  H.  E.  —  Ter. 
mlliánusnÜy  és  Cypriánusn&\ y  kik  közul  ae 
első  á'  n)4sodik  századnak  fogytán,  a*  má- 
sik a'  harmadik  századnak  első  felében  élt , 
sok  helyek  fordulnak  elo.  Tertuüiánus  írja: 
j4z  o  holttok*  napfának  emlékezetére  áldoza- 
tökat  mutatunk 'bé.  Cypriánus  pedig  az  5 
Leveleiben  arra  inti  a'  hírekét ,  hogy  a' 
Mártírok*  kimúlásának  napját  szorgosa*  fel- 
jegyezzék, hogy  így  az  5  emlékezeteknek 
ünnepét  megtarthassák,  's  azonn ^  ajándéko- 
kat ,  és  áldozatokat  mutathassanak  -  bé.  Ter* 
tulL  de  corona  Militum  3.  —  Cypriánus 
Epist.  37.  et  Ö4.  —  Ezen,  és  több  e'  féle 
példák,  és  bizonyságok  ellen,  reményiem, 
nem  lehet  valami  kifogás.  Voltak  tudós 
Protestánsok  is,  kik  ezen  tárgy  félol  éppen 
különben  ítéltek,  mint  sem  tölök  várni  le« 
hetett  volna. 

Haldrich.  De  ezt  még  is  nagyon  kétlem. 

Odilo.  Sot  a'  mi  több,  még  Ánglusok 
is  vannak  közöttök. 

Huldrich.  Ezt  én  az  Ánglusok  felöl  sok- 
kal kevesebbé  hihetem.  Eléggé  tudva  va- 
gyon, melly  igen  gyolfllik  ok  mind  azt, 
valami  nálok  papistical  neret  visel.  *) 

Odi- 


♦)  Ezt  a*  nagy  gyűlölséget  bizonyfttya  Otrohocsi 
F.F.inExamtne  Reform, Luth.  p.  i37.  —  Lon- 
dini,  írja  ö,  plebs,  ac  imprimis  innumera  juve» 
num  multitudo  inde  ab  anno  160S.  singulis  an« 
nis,  dum  ipsi  pracsident^  mense  Novembri^  Pa- 
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Odilo.  Hogy  a'  sok  köziil,  kikre  mu- 
tathatnék, azokat,  kik  kevesebb  figyelmet 
érdemlenek,  elmellozzem,  emlétem  tsak  a' 
Norwichi  Püspököt  Montaigu  RichardoU  Ez  ' 
azt  áJlíttya,  hogy  az  egész  keresztény  régi- 
ség, a'  mit  tagadni  nem  lehet  9  hitte  légyen, 
hogy  a'  ditsSültt  mennyei  Szentek  érettünk 
esedeznek,  és  ez  okból  az  o  szószóllásokért 
hozzájok  nyújtott  könyörgést  jónak  tartót- 
ták;  's  hogy  ezzel  a'  Katholikusok  Krisztus- 
nak közbenjáróságü  ellen  nem  véttenek. 
Ugyan  ezen  Ánglus  Püspök  a'  képek  felöl 
is  ditséretesen  szóll,  mint  ezt  az  Úi^  Taba^ 
raudnak  munkájában   olvashattya  —  de  la 

Réunion.  p.  240. 
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pam  Romanum  in  sede  locatum  cuin  triplici  co- 
rona,  et  cum  adjuncto  cacodaemone,  in  forma 
monstri  quam  maximé  horrendi  sibi  effigiant, 
atque  in  communc  ludibrium  Ecclesiae  Rom.  et 
Pontificis  passim  per  urbem  cutn  ardentibus  in 
^  manu  cujusque  talium  juvenum  nebulonum  fa- 
*  cibus,  horis  vespertinis  circuraportant ,  et  in 
destinato  quodam  loco,  —  ad  portám  ín  extre- 
mo  plateae  Flée  Street  dictae  aliquando  meml- 
ni,  —  postquam  eum  stolidis  cum.  saltationibiis 
circum  igncm  ad  ejus  combustionem  paratum 
populo  ad  tempus  ostentaverint ,  mox  in  eun- 
dem  ignem  ardentissimum  conjiciunt,  atque,  ubi 
pulvis  naphtae,  ad  formám  granati  in  visceri- 
bus  ejus  reclusus  eruperit ,  explosis  tunc  etiam 
e  circumjacentium  domorum  pediis  cum  sonitu 
undique  murmurantc  granatis ,  risum  et  cachin- 
num  eum  inter  sese  excitant ,  qui  ncc  ipsos  Eth- 
nicos  deccret. !— ír  ja  ezt  lögSban.  —  F. 


Eduárd.  Es  ellen  nfaits  mit  nóllamait^. 
J^z  első  {(keresztényeknek  bazgóságok  a*  ke^* 
resztény  hit  mellett ^  és  az  a^  hív  tisztelet. 
Hiellyel  Mártírjaik,  és  Gonfessoraik  eránt 
viseltettek,  okozhatta,  hogy  ezeknek  esz* 
tend  ónként  riszsza  -  forduló  emlékeztetS  ÜBt 
xiepeike^f  s  az  o  tetemeiknek  gondTÍselé- 
sét  jó  üdéjén  szoknak;  és  ebben  magára 
nézve  ^  nints  niit  betsméreUyünk ,  vagy  ár- 
talmasnak tartsunk.  De  bezzeg  üdft-  múlttá- 
Tal  melly  igeii  elfajzott  ez  a*  tisztelet,  és,  *— - 
megbotsásaon  az  Ur^  bogy  így  s^óUok,  — : 
<Ss  némftnémuképpen  bálvány  *  imádásnak 
módgyává  lett!  és  az  a*  ouítus,  meÚyet  a^ 
Szenteknek,  's  Mártiroknak  adtak,  ollyan* 
n^  vált,  a'  millyen  tsak  az  Istent  illeti. 

04ilo*     Ah !  édes  Barátom !  melly ^  igei^ 
elismert  az  Úr  bennünket!  Üsse -fel  az  Úr  bá« 
t^an  minden  Missáléinkat ,  Liiturgious  köny- 
veinket, Breviáriomjainkat,  Diurnáléinkat: 
fogadom,  úgy  fogja  az    Úr  találni,  hogy  a^ 
Szenteknek ,    és    Mártiroknak     ünnepeik  , 
most  is  szinte  azok,   9^  ra^ik  voltak   tizen- 
hét száz  esztendó  elStt;  t.  i.  az  5  hiteknek, 
haláloknak,  és  a*  religió  mellett  ^iniátatoCt, 
bnzgóságc^nak  napji|i,  és  arra  szolgáló  buz- 
dítások,  hpgy   ^ket  azokban   kp  vessük  Sz. 
Pál  Apostolnak  meghagyása  szerint,  ki  igy 
szóll:    ,, Emlékezzetek -meg    a'    ti    előttetek 
„  Járól^r^^ly  kik  néktek  az  Isten'  igéjét  hir- 
„  dették,    kUu^ek  litván    ;nago|iL  -  vis^lés^T 

„  nek 
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,,  neH  végét ,  kövessétek  hitöket.  ^^*  Zsid. 
XUL  7.  Melly  igen  tárul  vagyon  teh^t 
attóK  hogy  ezt  a*  tiszteletet,  .nhhoz  a*  szoU 
gálaiho^  hasonlónak  tart.<^uk,  mellyel  tsak 
imagának  az  Istennek  tartozunk. 

Eduárd.  Jól  tudom,  hogy  a^  Katholi- 
kusok  a*  tisztéletet  az  imádástpl  -=-  Xűrjtia  r— 
íoüXfia  —  megkülönböztetik,  ás  »'  Szentek' 
tiszteletét  ezzel  mentegetik. 

OdiU).  INints-e  tehát  e'  kettő  közQtf 
nagy,  0s  valóságos  különbség?  *) 

^)  Ezt  a*  nagy  különbséget  még  I^efonmátus  írók 
'is  mefrismérték ,  és  nálánái  fogva  a'  Katholiku- 
sokat  kimentették.  Egy  Református  Theologus 
az  Yverduni  Encyclofjediában  Tom.  I.  Art, 
Adorer.  e'  képpen  s^óli :  „Mid5n  Loth  a'  két 
„  Angyalok  clott,  kik  5tct  meglátogatták,  le-; 
l,  borul  ,  ez  nem  egyébb  ,  mint  Jövevények 
,9  eránt  matatott  emberség.  MidSn  Jákob  Esau 
^9  előtt  térdre  esik,  ez  nem  más,  mint  olly  tisz* 
iy  tesség ,  mellyel  az  ifjabb  testvér  az  q  báttyát 
,9  megbetsülte.     Midőn  Salamon  Betsabea  előtt 

.  ,,  leborul,  úgy  kell  néznünk,  mint  egy  fíüt,  ki 
9,  Annyát  megtisztelte.  Midőn  Náthán  Dávid 
i,  előtt  leborul,  eszünkbe  kell  vennünk,  hogy 
,,  6  olly  jobbágy,  ki  Fejedelméhez  mély  tiszte- 
,,  letet  mutat.  D<,  míilon  valamelly ember  imád« 
i,  sága  közben  az  Isten  eiStt  ffildre  borúi ,  ek- 
„  kor  a'  teremtmény  síz  S  Te'remf Sjét  imádgya ; 
^,  és  hogyha  a'  jegyeknek  jelentését  majd  imár 
^,  dás  ,  majd  borulás  által  ejtették  r  ki,  tehát 
^,  nem  a'  szónak  jegyzéke  az  ,  melly  a'  mágya-r 
,,  rázókat  meghatározta  ,  hanem  a'  tárgynak 
1,  természete,  melly  5ket  ezen  jelentésnek  vá- 
M  las^tásában  vezérletté.    Ha   p.   o.   valamelly 
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Edvárd.     Legyen  bár !  de  a'  Szenteknek 
segítségül  hívása  még  is  több  a*  tsupa  tiszte- 
letnél! 


,,  Izraelita  Kir^IIyit  megszöUftv^n ,  elStte  föld- 
,,  re  borúit  volna ,  senki  Stet  bálváhy*imádás- 
,y  sal  nem  vádolta  volna.  De  ,  ha  6  ezt  vala- 
yy  melly  bálvány-kép  eI5tt  mívelte  volna,  akkor 
„  az  az  5  külsSképpen  való  tselekedete  bálvány- 
„  imádásnak  tartatott  volna.  Miért?  mivel  eb- 
9,  bSl  az  o  tselekedetébSl  azt  lehetett  vala  ki- 
„  hozni  9  hogy  o  a'  bálványt  valóban  Isten  gya- 
„  nánt  veszi,  és  olly  indulatokra  gerjed,  mei- 
„  lyeket  az  imádás  *-^  a*  szót  szoros  értelem- 
ben vévén ,  —  a*  mi  nyelvünkön  jelent.  Mit 
gondollyunk  tehát-  a*  Katholtkusoknak  tsele- 
kfedetek  felSl ,  kik  a'  Szenteket ,  áz  ereklyé- 
ket ,  és  a'  keresztfát  tisztelik  ?  ok  nem  fogják 
tagadni ,  hogy  tz  a'  külsei  Cultus  mindenben 
„  hasonló  ahhoz ,  a'  mivel  az  Istent  külsSleg 
,,  tisztelik;  de  ugyan  azon  ideájok  vagyon -e 
,,  nékik  a'  Szentekről,  a'  Keresztfáról,  melly 
9,  az  Istenről  ?  Én  nem  hiszem ,  hogy  Őket  igaz- 
„  ság  szerint  lehetne  vádolni.  Én  tehát  a'  való 
»>  vagyok ,  hpgy  okét  bálványozóknak  nem  lehet 
„  tartani.  Igaz  ugyan ,  bogy  némellyek  közit- 
„  lök  a*  hold.  Szuzr51-szóllottokban  Istenasz- 
szonyi  titulust  szalasztottak-ki ,  de  ez  nem  az 
Anyaszentegyháznak  szava  ,  hanem  eggyes 
személlyekél  **  Ha  ki  tsak  azt  mondaná , 
hogy  az  a'  Cultus,  mellyel  olly  valamelly 
„  valóságnak  kedveskedünk  ,  melly  errSl  a*  mi 
,t  tiszteletünkrSl  semmit  sem  tud:  hogy  okta- 
„  lan,  idomtalaa  cultus  légyen  olly  teremtett 
,,  alkotmányokat  kérni ,  kiknek  hatalmokban 
„  niiits  a'  mi  kérésünket  bétellyesíteni ;  ekkor 
„  igen  is  minden  tétovázás  nélkül  kezet  fognék. 
»,  De  a'  Katholikusokat  e^  miatt  soha  bálvány o- 
y,  zással  nem  vádolnám.'^  --« 


»» 

»» 
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létnél;  és  a^  szent  írás'  páran tsblcíttya,  hogy 
egyedül  az  Istent  kérjük -,  's  azt  is  mondgya : 

Ábra- 

Királyok*  IP'.  ÍT.  4.  2.  37.  v,  „Eljőve 
j,  amaz  (azaszs^ony)  és  lábaihoz  esek  (Elizéus* 
,,  nak)  és  imáda  a'  földön,  '*  — «  Nem  tudta<  e 
a'  Sunam.  Aszszony,  hogy  Elizéus  nem  Isten? 
Tudta  bizonnyal,  és  még  is  lábaihoz  esek.  .  • 
Vétett-e  eyvel  ?  ha  így ,  Elizéus  5tet  megfed- 
dette volna.  —  Ez  a'  tselekedec  tehát  tisztelet- 
nek,  és  liáláadásnak  jele  volt.  Nem  kell  azéi^t 
a'  szót  mindenkor  legszorosabb  értelemben  ven- 
ni. —  Végre  Sz.  Ágoston  T.  6.  L.  20.  contra 
Faust.  c.  21.  írja:  „A*  Keresztény  nép  a'  Mar- 
„  tyrok'  emiékezetét  ájtatos  ünnepléssel  tiszte- 
„  li,  mind  azért,  hogy  az  5  követésekre  buz- 
dullyon ,  mind  azért ,  hogy  érdemeikben  ré- 
szesüllyön  ,  *s  könyörgéseikkel  segíttessék  ; 
de  lügy ,  hogy  nem  a'  Mártyroknak ;  hanem 
^,  magának  a'  Mártyrok'  Istenének  teszünk  ál- 
dozatot ,  noha-  a'  Mártyrok'  emlékezetére  állí- 
tunk oltárokat.  Mert  mellyik  Pap  ,  szolgála- 
tot tévén  a'  Szentek'  tetemeinek  helyén ,  mon- 
„  dotta  valaha:  néked  Péter,  vagy  Pál,  vagy 
9,  Cypriánus  's  a*  t.  mutatunk  -  bé  áldozatot ! 
,,  Mi  tehát  a'  Mártyrokat  a'  szeretetnek'  és 
9>  eggyességnek  azon  tiszteletével  tisztellyük, 
„  mellyel  az  Istennek  Sz.  emberei  ez  életben 
„  tiszteltetnek  ;  tsakhogy  annál  ájtatosban> 
„  mennél  .bátorságosban  a'  megnyertt  viadal- 
,,  mak  után,  's  mennél  bízodalmasb  dítsérettel 
„  hirdettyük  5ket,  mint  gySzödclmesekct  ama' 
„  boldogabb  életben.  De  avval  9!  tisztelettel^ 
„  mellyet  a'  Görögök  Latriának  mondanak  's 
„  mellyet  deákul  egy  szóval  kiejteni  nem  leiiet« 
y,  mivel  ez  tulajdonképpen  Istent  illetö  szolga- 
„  latot  jelent ,  az  Istenen  kivül  senkit  nem  tisz* 
„  telünk,  nem  is  tanittyuk,  hogy  tisztelni  kell.^^ 
—  Cf.  Fáxmány  P.  Apolog.  p<ig.  320.  —  F* 
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Ahráhdm  sómniit  seth  tud  JelSUintty  é^  Iz^ 
rael  nem  ismer  minket.  ^ 

Odilo.  Alig  ha, az  Ur  a*  szent  írásnak 
ím  ez  helyét  sziye  szerint  veszi  itt  fel.  Jűt 
eszembe ,  hogy  még  Protestaiis  Magyará- 
zók is,  mint:  f^itringa^  és  Clericus ^  ebben 
az  érteletnbén  vették:  Ábrahám  nem  iémét 
minket  Jiáinak.  És  ezt.  az  értelmet  javallyá 
az  egybefaggés  Az  a  tisztelet^  meliyet  mi 
a*  Szenteknek  adatik  ^  íiindáltatik  az  o  érdé- 
meiken.  és  a'  mi  háladatosságunkon.  A 
mi  könyörgéseink,  mellyekkel  okét  segít*^ 
»égfll  híjjuk^  azon  épülnek,  mivel  hitten 
hiszszük,  hogy  5k  a'  mi  szükségeinket  tud- 
gyák,  hogy  az  Isteii  éz  árnyék  világban 
ntáünók  hagyott  attyokfiaiért  szüntelen  ké. 
rik;  bogy  a*  Szentek  menyben  az  Iste^ 
el5tt  mindén  bizonnyal  tisztességben  van* 
nak,  holott  vélek  tnít  e'  földön  kedvessé* 
gét  közlötte.  Valóban,  mind  ezekben  sem- 
mi balgatagság  nints.  Egyébbaránt  tudnak^ 
e  á*  holttak  valamit  a*  mi  ügyünkről ,  szük- 
ségeinkről, erről  ^  a'  mint  előttem  témlik^ 
már  tegnap  beszéllgettünk. 

Eduárdé  Tegyük  bár  ^  hogy  a^  Szen^ 
tek  a'  mi  fogyatkozásainkat  titdgyák,  de 
még  is  okét  religiói  tisztelettel  segitségöl 
híni,  igen  közel  e-  ik  ahhoz,  a*  mivel  az  Isten 
elejbe  járulmik  ^  és  a'  mi  egyedül  otet  illeti* 

Odilo.  Ah  édes  Barátom !  melly  kéve- 
sé    ismeri  az    Úr  a*  mi   prinoipiumainkat! 

Még 
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Még  t^ysiet  mbndom:  élvas8a-mé||  as  Úr 
minden  Missiléinkat,  Breviáriamjainkat , 
tfs  eaekben  fagja  az  Úr  találni,  hogy  a'  Szén- 
leknek,  és  M&rtiroknak  ünnepeiken  min* 
den  iiífeáddágaink  egyedül  az  Istenhez  yan- 
nak  intésre  \  és  htol  a'  Litaniákban  az  Isten' 
Annyához^  a'  Szentekhez,  a'  Mártírokhoz 
nyittyuk  könyérgéseinket ,  mindenkor  azt 
mondg^ruk,  hogy  ,az  Istennél  érettünk  ese^ 
dez^eüek.  Hogy  pedig  a*  gySzödelmes  Anya* 
szentegyháznak  tagjai  az  itt  e'  földöü  rU 
tézkedökért  az  Istent  kérik ,  ez  a'  szent  írás*- 
jüak  bizonyságából  veszi  erősségét.  £zen 
kívül  mind  a*  ketten  szoros  eggyességben 
Vannak,  a'  mindnyájunkkal  közös  Apostbli 
hitvallás  szerint:  -Hiszem  a  3zentehnek  egy^ 
^esiégéi^ 

Huldrích.  fiisz*  ez  alatt  a*  keresztény 
Anyaszentegyházat  kell  érteni. 

OdUo.  £%  vgyan  nem  lehet;  mert  a2 
téppéh  egyénítsen  ez  el)5tt  vagyon  emlétve  e* 
képpen :  hiszek  egy  ezent  közönséges  Anya* 
e^entegyházban.  Vagy  a'  mint  Luther  sza* 
bád  kénnyé  szerint  elváltoztatta,  's  a'  mit 
már  élttében  szemére  hánytak:  hiszek  egy 
szent  keresztény  Anyaszentegyházban.  Még 
is>  tsak  hogy  mindent  félre  háríttsanak, 
vaJami  bennünket  a*  ditsoültt  szentekkel 
való  eggyességre  emlékeztethetne  ^  még  tso* 
dásabb  magyarázatra  fakadtak,  mint  az, 
knelly  a*   Szenteknek   eggyessége    alatt    az 

Anya* 
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Anyaszentegyházat  akarja    velünk    értetni ; 
a'  mirol  már  szót  tettünk  vala,  és  ezzel  ^^ 

Huldrich.  Yallyon  minétnu  magyatá* 
'  zatra  ?     . 

Odilo.  Jút  eszembe,  hogy  többek  közit 
az  Ánglus  TTm^nél  in  história  symboli  Apo^ 
stolici^  melly  különben  szép  ismeretekkel 
díszeskedik,  olvastam,  hogy  a'  Szenteknek 
esígyessége  tsak  ennyit  tesz;  Az  egész  vi- 
lágon chzélledt  Keresztények  olly  kaptsolat- 
ban  voltának  egymással,  hogy  költsönösen 
leveleket  váltottanak^  és  a^  vendég -szeretess 
.  nek  —  hospitalitas  —  törvénnyeit  egymás 
között  gyakorlottak! 

Edvárd.  Az  ngyan  igaz,  hogy  ez  a' 
CredóheL  valóban  nem'  tartozik.  De  az  Úr 
mé^  mást  valamit  is  akart  hozzá  tenni. 

Odilo.  Azt  akarám  mondani,  hogy  az 
e'  féle  magyarásiásokkal  olly  valamit  elma- 
gyarázgattak, a'  mi  az  emberi  érzékenység* 
nek  nagy  megnyugtatására  szolgál. 

Edvárd.     És  mi  légyen  az? 

Odilo.  Az  a^  hiedelem,  és  annak  édes 
érzése ,  hpgy  bennünket  a'  halál  kedvelt* 
tyeinktSl  nem  egészen  szakaszt ^ el,  hanem 
ezen  próba  —  és  készitS  életben  a*  más  vi- 
lágon lévSkkel  szorosan  '  öszsze  -  kaptsolta- 
tank;  mind  azokkal,  kik  már  az  Istenhez 
futottak,  eggyességben  vagyunk;  hogy  ok 
menyben  az  Isten  elStt  a'  mi  baráttyaink, 
és  s:KÓszóllóink.    A*  Szenteknek   ím   e'  tisz- 

tele- 
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teleiéről,  és  ennek  a*  mi  szívünkre,  és  ér* 
zésünkre  Tajó  hatásáról,  egy  igen  szép,  és 
ele\en  rajzolatot  olvasbatni  ama*  derék 
könyvben :  üeber  den  Geist  und  die  FoU 
gen  der  Reformation.  S.   145. 

Eduárdé  Jól  yagyon.  De  azt  az  Úr  még 
sem  tagadhattya,  hogy  a*  Szenteknek  tisz- 
telete sokszor  oUy  igen  erőltetett ,  olly  idét* 
len ,  hogy  általa  az ,  a'  mi  egyedül  az  Istent 
illeti,  a  Szenteknek  tulajdoníttatjik. 

Odilo.  Ki  is  tagadeya  ezt?  Már  Lu« 
,  dov.  Vives  in  scholiis.aa  j4ugustin.  2^.  Libff. 
ft.  írja:  „ Sok  Keresztények  gyakran  hibáz- 
„  nak  némelly  magában  jó  dologban,  mi- 
,9  don  a'  Szenteket  Isten  gyanánt  tisztelik; 
,9  és  sokaknál  nem  látom,  mi  különbséget 
„  tegyek  az  o  vélekedések  között  a'  Szentek 
„  felől ,  és  a'  között ,  a'  mit  a'  Pogányok  az 
„  0  isteneikről  tartanak.  ^^ 

Edvárd.  Nemde  hogy  maga  az  Úr  is  kén- 
telen ezt  megismerni? 

Odilo,  Hogy  nálunk  is  vannak  sok  tu- 
datlan, és  szoruitt  agyú  emberek,  kik  azt 
a'  tiszteletet,  mellyel  a'  Szentek  eránt  vi- 
seltetünk, öszsze-zavarják  avval,  melly  a^  fo 
valóságot  illeti ,  ezt  nem  tagadhatni  ;  de  hol 
nem  talál  az  ember  illyeneket  ?  Azt  sem  ta* 
gadom,  hogy  ezt  a^  Cultust  néha  igen  is  sok^ 
ra  vitték,  és  hogy  még  a*  IVIissálékbaii ,  'ét 
Breviáriumol^ban  is   fordulnak  el5  olly  he« 
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lyek,  mellyeket  roszszrá  lehet  magfarázni^ 
mellyek  igazítást  kivannak,  a^  mire  rá  is 
fogunk  menni.  De  ebben  nem  kell  az  Anya- 
szentegyházat y^tkesíteni,  melly  távúi  sem 
így  goudolkozik  felőle.  A'  Tridentomi  gyü« 
lek^zetnek  Katekizmusa  világos  szavakkal 
niiondgya:  Ana  nagy  gonddal  kell  vigyázni^ 
hogy  semmi  ,  á*  mi  egyedül  Istent  illet , 
másnak  valaminek  ne  adattassék. 

Edvárd.  Minthogy  az  Úr  maga  is  megen- 
gedi ,  hogy  a^  Szentek'  tiszteletét  néha  igen 
is  sokra  vitték,  és  hogy  még  a'  Breviáríu- 
snokban  is  fordulnak  elo  olly  helyek,  mel- 
lyeket  roszszra  lehet  magyarázni ;  nem  lenne- 
e  jobb  az  illyen  Cnltuson  inkább  egé-^zen  ki« 
adni ,  mint  sem  arra  még '  parantsolattal  is 
kötelezni  ? 

Odilo.  Látom  ismét ,  hogy  az  Úr  nem  is- 
mer bennünket.  —  Egy  tudós  író  —  Caté- 
chisme  philosophique  Tom.  IL  p.  25g.  — - 
azt  mondgya  :  „Az  Anyaszentegyház  jó\á 
9,  hadgya ,  és  parantsollya  a'  Szentek'  tiszte-^ 
„  letét)  és  erre  maga  is  példát  ád  az  o  Li- 
^  turgiájában ',  de  törvénnyé  nem  teszi,  's 
^,  nem  tekinti  úgy,  mint  a'  keresztény  hit* 
^  nek  alkotó  részét/'  Ez  az  író  javalláskép- 
pen  éloadgya  azt  is ,  hogy  a*  Missálénak ,  és 
Breviáriumnak  yizsgálásakor  az  olly  helye- 
ket, mellyeket  balul  érteni  lehet ^  's  mellyek 
tévedésre  vihetnek,  meg  kellene  igazítani. 
De  ha  a'  viszsza*élhetések  miatt  minden  hasa- 

no- 
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nosat  kivetünk*,  Talljron,  mi  marad-meg  vég- 
re? Hidgye^meg  az  Úr,  hogjr  nálunk  még  a' 
köznépben  sem  0II7  ritkák  a'  józanabb 
ideák ,  mint  talán  az  Úr  gondollya. 

Huldrich.    Ezekre   a'  józanabb 
alkalmasint  a^  reformátzió  nyitott  utat. 

Odilo.  Botsánatot  kérek !  Az  Úrnak  gyih 
nakodása  nem  állhat  helyt ;  mert  ezek  a'  jó- 
zanabb ideák  a'  reformátiót  tizenegy  -  száz 
esztendővel  fellfil  érik.  Már  Sz.  Ágoston  ír- 
ja: „Mi  a*  Szent  Mártirokat  nem  úgy  tisz«- 
^,  tellyük,  mint  Isteneket.  Nem  ssentelünk 
9,  nékik  Templomokat ,  oltárokat ,  nem  ter 
^y  szünk  nékik  áldoratot.  Távúi  legyen  ez 
,,  mi  tSIünk!  Valamit  az  5  ünnepeiken  te- 
3,  szünk,  egyedúl  az  Istennek  teszszük,  egye- 
,y  dfii  az  Istennek  ajánllyuk.  Hallottátok-e 
3,  valaha:  Te  néked  áldozok  Sz.  Péter,  Sz. 
„  Pál !  ?  Soha  nem !  mert  ez  nem  szabad.  És 
3,  ha  néked  valaki  azt  mondgya :  nem  tesz  -  e 
„  te  Péternek  religiói  szolgálatot  ?  ezt  feleled 
31  néki :  én  nem  Pétert  tisztelem ,  hanem 
„  azt,  a*  kit  Péter  is  tisztel.'*  Sz.  Hierony- 
mus  pedig  Vigilántiusnak  ellenvetésére  szin- 
te  tfizbe  j$,  holott  e' képpen  szóU:  «,0  te 
„  balgatag  ember !  ki  imádta  valaha  a'  Már* 
„  tirokat?  ki  tartott  valaha'  embert  Isten- 
„  nek?  Nemszaggatták-e  megrnhájokatPál, 
„  és  Barnabás  ,  mid5n  a'  Lycaoniabéliek 
\y  5ket  Jupiternek^  és  Mercuriusbak . tarta- 
té nák,  és  nékik  áldozni  akarnának?  Nem 
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,9  azért ^  mintha  5k  Jupiternél,  és  Merctr- 
„  ripsnál  magokat  jobbaknak  nem  tartot« 
,,  ták  Yolna,  hanem  mivel  nékik  0II7  tiszte- 
.,  letet  akartának  teiini,  melly  egyedül  az 
„  Istent  illeti/*  S.  ^ugtist.  Serm.  IX.  de  di- 
versio.  —  Hieron.  contra  yigilantium: 

Edvárd.  Valamit  az  Úr  ezen  tárgy  felöl 
eddig  mondott,  okvetetlenül  helyben-hagy- 
ható.  Mindazáltal  a'  képeknek,  és  ereklyék* 
nek  tisztelete  tsak  ugyan  igen  szembe  ötlo, 
és  botránkoztató,  ha  kivált  meggondollyuk, 
hogy  tsodatévo  képek  is  vannak. 

Odilo.  Megbotránkozik-e  az  Úr  abban 
is,  hogy  egy  halott,  kit  Eliséus' Prófétának 
sírjába  fekte ttenek,  mihelyt  ennek  tetemei* 
hez  ért,  azonnal  felelevenedett?  Mesbotrán* 
kozik-e  az  tJr  abban,  hogy  az  Efézusi  keresz« 
tények  Sz.  Pálnak  üdéjekor^  ennek  az  Apo- 
stolnak keszkenyojét,  és  övedzojét  a'  bete- 
gekre tevék,  kik  általa  megayógyu Iának  ? 
Vagy  a'  Jérusálemi  Keresztények  az  o  be- 
tegjeiket Sz.  Péternek  árnyékában  helyhez- 
teték,  kik  hasonlóképpen  feléledének?  Eise* 
'  ket  a*  tsodákat  mívelhették  -  e  Elizéusnak 
holt  tetemi ,  Pálnak  ruházatty a ,  és  JPéternek 
még  árnyéka  is?  -^  ^^Reg.Xlll.%\.Actof. 
XiX.  12.  —  r.  i5.  16. 

Edvárd.  Bizonnyal  nem;  hanem  az  Tsteii 
ToIt  az,  ki    illy  tsodálatos  gyógyítás   áltat 
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^  nyavaljásoknak  hiteket ,  és  bízodalmokat 
megjutalmazni  kívánta.   *  ) 

Odilo.  Hidgye-meg  az  Úr,  nints  közöt- 
tünk ^gy  olly  tudatlan,  oUy  babonás,  olly 
balgatag  vén  banya  is ,  ki  magával  elhitet- 
né, hogy  a'  Szentek'  tetemiben  bizonyos 
bűbájos  ero  volna,  vagy  az  o  képeik  korul 
valamelly  tündér  lélek  lebegne;  hanem  hit* 
ten  hiszszük ,  hogy  ezeket  az  Isten  tselekszi, 
hogy  o  tehet  egyedül  tsodákat;  vagy  azért, 
hogy^  azoknak,  kik  az  6  hír  szolgáinak  szó-* 
szóilásokba  magokat  ajánlották,  jámborsá- 
gokat, és  bizodalmokat  megjutalmazza ;  vagy 
hogy  az  emberek  között  az  ájtatosságot,  és 
religiói  buzgósá.^ot  fenntartsa. 

Huldrich.  Nékem  úgy  tetszik ,  hogy  ez , 
képek,  és  ereklyék  nélk&l  is  megeshetnék, 
mellyek  tsak  ugyan  uémú  nému  babonaság- 
ra vezetnek. 

Odilo.  Én  éppen  nem  látom,  hogy  az 
Isten  la  Urakat  képek,  és  ereklyék  nélkiSa 
jobban,  és  több  kegyelmekkel  megáldotta 
volna,  mint  minket  ezekkel.  Ha  nálunk^ 
mint  az  Úr  véli  9  az  emberek  babonásabbak, 
AZ    Uraknál   ellenben   hitlenebbekw    Mellyik 

félen 

.  *)  Sem  az  Apostolok ,  ^sem  más .  Szentek  a*  tsoda 
tévő  erSt  magoknak  nem  tulajdonították,  ha« 
nem  azt  vallották ,  hogy  az  Isten  az  o  kezeik 
által  tselekszi  azokat.  L.  Apóst.  tseL  XIV.  3. 
és  XV.  12.  —  JEzt  hitte  a'  Nép  í«.  L.  Ap.  IV.  5o. 
A'  Kereszténység  soha  sem  volt  olly  tudatlan  , 
hogy  ezt  ne  tudta  volna.  —  F. 
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félen  légyen  több  haszon,  még  tsak  ogyan 
nínts  elv^égezye.  Ha  mind  azt  le  akarjak 
rontani,  mit  a'  megveszíett  szít  viszsza-élésre 
fordíthat,  úgy,  ha  lehetne,  a*  napot,  és  hol- 
dat is  le  kellene  az  égről  rángatnunk.  Jut- 
hat az  Úrnak  eszébe ,  mit  mondott  egy  hely  tt 
a^  híres  Montesquieu.  „Ha,  úgy  mond,  mind 
,',  azokat  a'  gonoszságokat  elo  akarnám 
„  számlálni  ,  mellyeket  a'  polgári  törvé- 
„  nyék  ,  a'  Monarchiái  ,  a'  Respublieai 
„  kormányzás  a'  világon  okoztanak  ,  ék- 
„  telén  dolgokról  fognék  beszélleni."  Te- 
hát a'  viszsza-élések  miatt  ezek  is  eltöröl- 
tessenek a'  föld'  színéről  ?  az  emberek 
magán  zárakozzanak ,  és  az  erdőkbe  sza- 
ladgyanak?  -^  Azonban,  meg  tudnám  az 
Úrnak  bizony itani,  hogy  nálunk  a' babonás 
Tiszsza-éléseknek,  a'  képekkel,  ereklyékkel 
való  nyerekedésnek  lelkesen  ellene  vannak, 
mi  az  Úr  előtt  annyival  különösebbnek  fog 
látszani,  mivel  azok  ,  kik  által  ez  végbe 
megy,  az  Uraknál  éppen  nem  legjobb  hír- 
ben, 's  névben  állanak. 

Eduárd.  Kérem ,  tessék  e'  dologról  yilá* 
gosabban  szóllani.  Én  e*  fel51  tellyeséggel 
semmit  nem  tudok. 

Odilo.  Olvassa  az  Úr  Lafraiínak  utazá- 
sait Olasz  Országba  —  Th.  ír.  5.  33i.  —  hol 
találni  fogja,  hogy  az  Inquisitio  egy  Papot 
hét  esztendei  gálIya-rabságra  kárhoztatott , 
mivel  egy  Feszületet  úgy  készített -el,  bogy 

ke* 
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kezében  egy  nyakbittsentésnel  az  imád9ág- 
nak  meghallgatása  felöl  jelt  adhatna.  Hogy 
iigyaa  ez  az  Inquisitio  a*  Képárrosoknak 
szent  tsalfaságaikat  nagy  ébrékenysőggel  gá* 
toUya  9  Őket  azonnal  mindenütt  nyomon  ke* 
rési,  és  a'  kikre  illy  s^ent  tsalás  bizony o- 
dik,  portékájokat  elszedeti,  *s  magokat  as 
árriisokat  gallyára  viteti.  — ^  Hihető,  hogy 
az  e^  féle  viszsza-élések  ellen  másutt  is  ha- 
sonló figyelemmel,  és  óvással  vannak. 

Edvárd.  Ezt  én  megengedenji.  De  lega* 
lább  oUya3t  mit  nem  kellene  keletbe  hozni, 
a'  mihez  a'  viszsza  -  élés  könnyen  fér ,  míg 
azt  elkerülni,  's  akadályoztatni  lehet. 

Odilo.  Tisztelet,  szeretet<>  és  istenes  jám* 
borság  hozta-be  nálunk  legelsőben ,  és  ugyan 
jó  üdejéu  az  ereklyéknek  gondviselését,  és 
utánna  a'  képeknek  felvételét.  Hogy  ezek  az 
embert  jó  gondolatokra,  és  érzésekre  ger- 
>eszt}ietik,  senki  sem  tagadhattya,  hatsak 
azt  is  nem  tag^dgya,  hogy  feslettségét  mutató 
képek  feslett  gondolatokra,  és  érzésekre  in- 
díthatnak. Egy ébbaráilt  nálunk  a'  képek ,  és 
ereklyék  éppen  nem  tartoznak  a'  religiónak 
mivolttához,  a'  mint  talán  az  Úr  vélhetoé, 
hanem  az  adiaphorákhoz  —  eggyetérokhöz,  -— 
lés  az  Anyaszentegyháznak ,  's  az  o  Fejének 
hatalmában  áll  ezeket  vagy  meghagyni,  vagy 
egészen  eltörleni,  a'  mint  t.  i.  ebb61  a'  réli* 
gióra  nagyobb  haszon  áradhat,  vagy  ellen- 
ben; mert  a'  mi  egész  Cultusunlinak  legfőbb 

izél- 
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tséJlya   az:    hogy    az     Úr  Krisztus    ditsSii^ 
tessék. 

Edvárd.  Ezt  nem  gondoltam  volna. 

Odilo.  Igen  gyönyörfi ,  a'  mit  erről  itfb- 
lanus  János^  Lovániai  Theologasnak,  1 574ben 
nyomtatott  írásában :  História  ss.  imaginum^ 
et  picturarum  pro  verő  casuum  usu^  et  ab^ 
usUj  melly  i77iben  újra  vagyon  nyomtatva, 
találni.  Mindazáltal  felhozok  eggyel  a'  mi 
Theolognsaink  közül,  kiriil  nem  mondhatni, 
hogy  a'  Protestánsok'  kedviért  magát  hoz- 
zájok  alkalmaztatta  volna.  A'  kiről  szóllok, 
Petavinus ,  ki  azt  mondgy a ,  ^,Minden  egye* 
„  bek  előtt  meg  kell  állapítani ,  hogy  a'  ké« 
„  pek  azon  dolgokhoz  tartoznak ,  mellyek 
„  adiaphoráhnnii  ^  —  eggyetéroknek  nevez- 
,r  tétnek :  az  az  oUyanoknak ,  mellyek  a'  re- 
„  ligiónak  mi  volttához  nem  tartoznak,  ha- 
-nem mellyeket  megmarasztani,  vagy  el- 
„  hagyni  az  Anyaszentegyháznak  hatalma- 
„  ban  áll.*'  L.  Petavii  Dogm.  Theolag. 
I/.  ^/^.  de  incamat.  c.  i3.  n.  i. 

Edvárd.  Ez  utolsót  valóban  igen  fontos- 
nak találom,  és  okosan  magyarázva,  nem  le- 
het a-*  religiói  eggyességnek  olly  felette  va- 
ló akadállyára,  mint  elejénte  gondoltam  vala. 

Huldrích.  Valamit  az  Úr  ezen  tárgy  felöl 
mind  eddig  mondott,  igaz,  hogy  szépen  hang-^ 
zik.  De,  ha  a'  dolgot  volttaképpen  nézzük, 
mit  tapasztalunk  az  Uraknál? 

'  Odi. 
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Odilo.  Kérem  as  Urat  y^  tessék  yilágosab* 
ban  szóllani;  mert  én  bizonnyal  nem  tudomy 
mire  tzélos  az  Úr  ezen  kérdésével. 

Huldrich.  A'  Legendákról  szót  sem  te- 
szek ,  mellyek  úgy  is  már  minden  Katholi* 
kas  előtt  hitelen  kiviü  vannak ,  valamint  az 
ezek  szerint  .ábrazoltt  képekrSl  sem.  De 
jnondgya-meg  nékem  az  Ur,  nem  üUik-e  a' 
Katholicusok  mind  ez  napig  Mária'  meny- 
be-ménetelét  ?  Nemde  igaz,  bogy  ez  az  Urak- 
nak oltárjaikon  úgy  ábrázoltatik,  mintha 
mennyei  fényességtől  9  és  Angyaloktói  körül 
▼éve  testestül  menybe  költöznék  ?  Talál-e  az 
Űr  erről  tsak  egy  vonást  is  a'  szent  írásban? 
Nem  ellenkezik-e  ez  szemköztt  a'  azent  írás- 
sal ,  holott  Krisztus  nyilván  mondgya :  „Sen- 
9,  ki  más  menybe  nem  mégyen ,  mint  a'  ki 
,,  onnan  alájött ,  az  ember*  fia,  ki  mennyek* 
„  ben  vagyon*^^?  Nem  annyi-e  ez,  mint  az 
Anyát  Urunkhoz  hasonlóvá  tenni  ,  holott 
Krisztus  Máriát  soha  ezen  méltóságra  fel  nem 
magasztalta ! 

Odilo.  Nagyon  tsódálkozom  az  Úrnak 
mondásán ,  és  sajnállva  látom ,  hogy  az  Úr 
az  Anyaszent^yháznak  hitét  itten  is  a'  köz- 
népnek szájából,]  és  a'  képíróknak  festései- 
ből ítéli. 

Huldrich.  Tehát  ezek  a'  képek  is  az 
adiaphorákhoz  tartoznak*e  ?  Nem  ártott -e 
ebben  elléggé ,  és  kézzel  foghatólag  a'  képí- 
rói ábrázolás  az  UrakV  hitének ,  az  embere- 
ket 
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ket  arra  a*  tévedésre  Tíy^n ,  hogy  Máriának 
menybemenetelét  hidgyék? 

Odüo.  Aallatlan  dolgokat  besséll  as  Úr 
előttem.  Már  niaga  a'  nevezet  elég  lehetne 
arra)  hogy  as  Úr  helyesebben  itéUyen  felo^ 
lünk.  Krisztusnak  menybe  menetelét  Ascen- 
^íőnak ;  Máriának,  Urunk*  Annyának  meny- 
l>e  költözését  Assumptiónák  >  felvitetésnek 
nevezzük  mi;  és  ez  nálunk  nem  egyebet 
teszy  mint  a'  szent  szfiz'  boldog  kimúlásának 
napját.  Ki  is  hidgye  azt  az  írásnak  ellené- 
re^ hogy  Mária ,  úgy ,  mint  Krisztus  testes- 
tAl  lelkestűi  menybe  költözött  légyen ?  *) 

Hiddrich.  Ez  talán  az  Úrnak  jobban  sa- 
ját véleménnyé  ? 

Odilo.  A'  görög  Anyaszentegyházban 
neveztetik  ez  az  ünnep  Keiftufni/,  nyugoda* 
lomnak.  A^  régi  deák  egyházi  Kalendário- 
mokban  előfordul  Pau$atio  név  alatt  is.  Sz. 

jídó 

*)  A'  fent  el5hozott  Textusnak  más  értelme  va- 
gyon,  mint  a'  Szerz5  magyarázza,  's  azért  a^ 
boldogságos  Sz&znek  testestül  való  menybe  vi- 
tele nem  ellenkezik  a'  szent  írással.  Baronrus 
in  annot.  ad  Martyrol.  Rom.  die  i5.  AugHSti 
így  szóll :  Az  Anyaszentegyház  látszik  arra  haj- 
lani, hogy  testestül  menybe  felvitetett  légyen. 
Mert  ez  Ünnep  alkalmatosságával  a*  Sz.  Atyák- 
nak azon  Homiliátt  parantsolta  olvasni »  mel- 
lyek  által  ezek  az  8  Menybevitelérul  meg  er5- 
sit tétnek,  és  ez  a'  Sententia  nem  tsak  több  Theo- 
logusoknak  jóvá  hagyása,  hanem  a'  Híveknek 
közönséges  megeggyvzése  álul  is  bévétetettnek 
látszik.    F. 
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Adó  Viennéi  Püspök  a^  IXdik  ssásadban  az 
5  MartyrolOjgimnábaii  nevezi  ezt  az  ünnepet 
DormitióhMii  —  elolvadnak.  A'  Franciscá- 
iiu8ok%  és  Benedictinusok'  Breviáriumában 
'^)  e'  mái  napig  olyastatik  Damascenus  Sz. 
Jánöshél :  ,,E!xiged  hz  Az  által  hozott  tőr* 
jy  Ténynek ,  a*  kit  szült^  és  mint  az  ó  Adám- 
,»  nak  léáhya  az  ó  ítélet  alá  botsátkozott ; 
jy  (mert  ez  alál,  az  5  Fia  sem  vouta-ki  ma- 
yj  gát ,  noha  &  maga  az  élet. )  mint  pedig  az 
jy  élo  Istennek  Annya,  ahhoz  méltán  felvi* 
yy  tetik/^  —  Cedit  légi  latae  ab  eo  y  quem 
genuity  et  uí  filia  veterie  Adam  vetetem 
eententiam  subiit.'  (nam  et  ejus  JiliuSy  qui 
est  vita  ipea ,  eam  non  recueavit. )  ut  autem 
Dei  viventis  mater ,  ad  illum  digne  aasumi* 
tur.  A'  Missáléban  is  ezen  az  ünnepen  mind 
e'  mái  napig  így  olvassuk:  „a'  testnek  ter-^. 
yy  mésaseti  állapottya  szerint  ez  életből  el 
,9  költözött/^  —  Eam.  pro  conditione  carnie 
migraeee.  A'  mit  kétség  kivfil  nem  mádról  ^ 
mint  az  6  haláláról  lehet  érteni.  Tehát  Mária* 
nak  úgy  nevezett  Menybe  menetele  nem  ter- 
jed-ki  testére  9  hanem  illeti  az  5  lelkét,  és^e* 
képpen  annyit  tesz,  hogy  Máriának  boldo* 
gultt  lelké ,  mingyárt  kiköltözése  után ,  az 
Istennek,  az  6  szent  Fiának  és  Urának  szín- 
ről színre  való  látására  eljutott.  Érdemes  er- 
ről 


*)  A'  Romanum  Breviáriumban  is  szinte  úgy  ta-' 
láltatiL  -«  f . 


\' 


346 

rol   Tillemont'Ot:    Mémoire^  eccte9ia$tíque^ 
Tom.  L  megolTasni.  *) 

Haldrich.  De  hogy  vatemecjfaettek  yala* 
ha  arra^  hogy  ezt  a*  menybe  menetelt  test 
szerint  valónak  képeznék? 

Odilo  Én  erre  jobban  meg  nem  felelhe- 
tek, mint  ha  az  Urat  arra  kérem  ,  hogy 
nékem.  ,  fesse  -  le  ,  miképpen  költözik* ' 
ki  ez  életből  egy  boldogáltt  lélek  ?  és  mi- 
képpen vitetik  az  fel  a'  mennyei  boldog 
hajlékokba? 

Edvárd.  A' mit  az  Úr  eddig  ezen  tárgy  fe* 
161  mondott,  véle  tökélletesen  megelégszem. 
De  vannak  ^ még  más  njromos  pontok,  mel- 
lyek  &z  egyesülést  akadályoztattyák. 

Odilo.  Kérem  az  Urat,  tessék  azokat 
vélem  közleni.  Megpróbálom,  eltadnám-e  az 
akadékokat  hárítani. 

Huldrijoh.  Engedgye-meg  az  Ur^  hogy 
közbe  «zóllhassak.  •  Az  ostyának  bálvány 
módn  imádása  is  az  adiaphorákhoz  eggyeté<> 
rokhöz  tartozik-e  az  Uraknál  ? 

Odilo.  Úgy  gondolom ,  hogy  a'  mit  er* 
r51  tegnap  Luthernek  szavaiból  felhordtam, 
elegendS  tanúságul  szolgálhatott  az  Úrnak. 
De  éa  egy  más  derekasb,  és  pedig  ugyan 
azon  kórból  való  tanút  állítok  az  Úrnak 
elejbe.  „El  nem  hitethetni    velem, ^'  —  így 

szóll 

♦)  Tillemont  vett  abban  ,  hol  azt  mondgya,  hogy 
Mária  Efézuaban  halt-meg,  holott  Jerusálemben 
mult-ki.    L.  Sand.  hist.fam.  •«-  F« 
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síóll  Erasmusegy  helyit  leveleiben ,«— ^hogjr 
),  Krisztus,  ki  maga  az  igazság  és  szeretet^ 
,,  megengedhette  volna 9  hogy  az  o  kedves, 
99  Jegyese ,  az  Anyaszentegyház,  olly  sokáig , 
,,  olly  undok  tévelygésben  tántorogjon,  imád* 
„  yán  egy  darab  tésztát/^  Más  levelében  e' 
képpen  szóll  ?  „Krisztusnak*  sem  teste  ,  sem 
„  lelke  nem  imádtatik  Isteni  képpen ;  az  o 
„  Istensége  az,  a^  mi  imádtatik.  De  azt 
„  mondgyák :  ebben  V  nép  hibáz.  Semmi 
5,  nem  könnyebb ,  mint  a'  népet  arra  meg- 
„  ianítani,  hogy  semmi  teremtett  alkotmányt 
,)  Isteni  képpen  nem  kélJ  imádni.  —  As 
),  imádandónak  néma,  és  folyvást  való  rá« 
fj  hagyása,  (hogy  t.  i«  ottan  Krisztusnak  va- 
„  ló  Istensége  jelen  vagyon )  meg  menti 
„  5tet  a^  bálvány-imádásnak' veszedelmétől.^ 
Erasmi  Epiat.  io3n.  io53.  Edit.  Lugdun. 
Tom.  IL  —  De  mikor  vált -el  Krisztusnak 
Istensége  az  testétol?  —  Az  oltári  szentség- 
ben Krisztus^  testének,  és  vérének  igaz,  és 
valóságos  jelenlétét  még  Ánglus  Theologusok 
is  állították. 

Huldrich,  Megbotsásson  az  Úr ,  ez  nem 
lehet ,  holott  az  Angoly  Anyaszentegyház  a' 
Reformátusokéhoz   tart. 

Odilo:  A'  Presbyteriánusok  igen  is  hogy 
oda  tartanak,  de  nem  az  Episcopálisok ^ 
vagy  a*  F5- Egyház.  Az  E^iscopálisoknak 
Theologusai  közül  mondgya  Bilson  Worce- 
•téri  Püspök:  y, Mentsen  Isten,  hogy  mi  as 

„úr- 
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^y  Út  vatsorájában  az  ÜdvösitS'  testének, 
^  és  Térének  valóságos  jelenlétét  tagadgyok/^ 
És  Forhes  f  Theorndick  ^  Parker ,  Moníagü 
még  a*  Transsubstántiátiót  is  helyén  had- 
gyák)  és  pedig  a'  szent  Atyákra  való  útmú* 
tatással,  kik  mindenkor  ezt  tanították.  — * 
Tabaraud.  L  c;  png.  4^4*  4^^*  Hol  pedig 
Krisztus  Urunk,  mint  Isten,  és  ember  jelen 
vagyon,  méltó,  hogy  5tet  ott  imádgyuk  is. 

—  De  az  Úr  —  Edvárdhoz  —  még  más 
pontról  akara  szóllani. 

Eduárd.  Legels5ben  is  a^  kathol.  Anya- 
szentegyháznak tanítása  a*  Purgátoriumróly 

—  tisztító -helyrSl;  melly  olly  igen  rémítS, 
a'  Protestánsoknak  szelídebb  tanításával  a' 
jövendó  életnek  állapottyáról  ,  bizonyos , 
hogy  legnagyobb  ellenkezésben  áll,  esnem 
arra  való,  hogy  ez  által  magának  sok  fele- 
kezoket  szerezzen. 

Huldrich.  Bizonnyal  nem  tudom,  mi- 
képpen  halhat -meg  egy  Katholikus  keresz- 
tény  nyugodt  lélekkel ,  holott  e'  világból 
való  kiköltözésekor  ,  legyen  o  bár  akár 
milly'  jámbor  is ,  a'  <  nagy  gyötrelmek  tűn- 
nek szemei  elejbe,  és  a'  lelkeknek  előbb 
ki  kell  égettetniek  ,  miképpen  az  arany  a' 
tfiz  által  tisztul* meg. 

Odilo.  Azt,  a*  mi  a'  más  világon  va- 
gyon ,  mi  most  általlyában  világosan  nem 
képaelhettyük  magunknak.  —  Ha  az  Úr  a^ 

*  mi 
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mi  prinoipiumainkat  igazán  ismémé,  ezzel 
a^  szemrehányással  megkéméUett  Tolna* 

Eduárd.     Miképpen  ? 

Odilo.  Sem  az  Anyaszentegyház »  sem 
az  írás,  arról  valamit  nem  végezett,  vallyon 
elementáris  tüzrol  légyen -e,  vagy  lehet-e 
szó,  midSn  err51,  a'  jövendő  életben,  akár 
a'  pokolban,  akár  a'  -purgá tóriumban,  em- 
létés  tétetik* 

Huldrich.  Nem  végzett-e?  Hiszen  nyil- 
ván tisztító  tüznels.  neveztetik,  és  az  Urak* 
nak  minden  képábrázolásaik  erre  mutatnak. 

Odilo.  A'  mit  a'  képírók  festegetnek, 
az  nálunk  soha  valamit  meg  nem  határo- 
zott. Elég  az  ide ,  hogy  a'  mit  imént  mon- 
dottam ,  ugyan  azt  mondgy ák  több  Theolo- 
gusaink  is^  kiknek  szavaikat  feltalálhattya 
az  Úr  FeUemél.  Catéchisme  philosophique 
5.  R.  —  A*  Tridentomi  gyülekezet  is,  az 
úgy  nevezett  tisztító  tfizre  nézve  megpa- 
i^aiitsolta,  hogy  kiki  tartózkodgyék  minden 
ftzorszálhasogatásoktól ,  és  mind  azoktól,  a' 
mik  épületességre  nem  szolgálnak ,  és  á* 
mik  által  a'  jámbor&ág  nem  gyarapodik;  és 
egyszersmind  tiltya  ,  hogy  errSl  senki  bi- 
zonytalan, vagy  tsak  hamisnak  látszó  dol* 
gokat  is  ne  feszegessen. 

Edvárd.  Ez  még  is  alkalmasint  megegy- 
gyezni  látszik  az  imént  mondott ,  és  a'  Kép- 
írók által  ábrázoltatni  szokott  tisztíttassál, 
mellynél  fogva  5k  a'  lelkeket  materiális  tűz- 
be 


\ 
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be  helyheztetik.  Vagy  pedig,  ha  néni  ez, 
szeretném  tudni,  mi  egyébb  légyen,  Tagy 
miért  neveztetik  tisztító  tűznek? 

Odilo.  Mondgya  az  Úr  a'  minek  akar*, 
ja,  akár  tisztító,  akár  üdéig  tartó  állapot- 
nak, ez  a*  dolgot  meg  nem  yáltoztattya. 
A'  lelkeknek  é"  Béli  állapottyát  bizonyos 
tekintetben  még  Protestáns  Theologusok  is 
vitatták. 

Eduárd.     Protestáns  Theologusok  -  e  ? 

Odilo.  E'  mellett  vannak  az  Anglusok 
közúl  Montagü ,  és  .  Gunning ,  nem  külön- 
ben Forbes  is  Edínburgi  Püspök  ,  ki  a* 
hólttakért  való  imádságot  az  Anyaszentegy- 
ház' régi,  's  az  Apostolok  üdejéb51  eredő 
szokásnak  mondgya,  a'  mire  egy  i549diki 
Rituáléban  szép  rendszabás  találkozik.  Eze- 
ken kivüK  a'  hólttakért  való  könyörgést  jó- 
vá hadgyák.  Scheldon^  Blanc/brdj  BarroWy 
és  Thorndick  is.  —  Tabaraud  L  c,  p.  358. 
420.  421.  —  Már  pedig  mire  valók  ezek  a* 
könyörgések,  ha  a'  boltiaknak  áilapottyok 
a'  más  világon  akármiféleképpen  őrökre, 
és  -  váltózhatatlanúl  el  vagyon   végezve  ?> 

Edvárd.  Igaz ,  hogy  ezek  igen  jeles 
nevek.  De  a'  Németek  köztil,  kivévén  azo- 
kat ,  kik  a'  dolgoknak  viszsza  *  kerülését , 
vagy  újra -lételét' (Wiederbringung  der  Din- 
ge)  vitattyák,  senkit  nem  tudok,  ki  az  e^ 
féle  közép  állapotot  helyén  hagyná. 

Odí- 
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Odilo.  Az  ajjal>bak  köziil  tsak  az  egy 
Göttingai  Theologttst  Leszszet  emiétem  9  ki 
ugyan  ezt  tartya  az  5  keresztény  relígiói 
Tbeoriájában.  Christliche  Religionjf  —  Tneo* 
rie.-*- Azonban  ez  az  állapot  mind. a'  természet* 
tel ,  mind  az  írással  igen  helyesen  eggyez. 

Eduárd.     Én  ezt  által  nem  látom. 

Odilo.  Kedves  Barátom  l  Nints  a'  ter« 
mészetben  semmi  9  a*  mi  ugratás  által  tör- 
ténnyék. Már  pedig  bizonnyal  a'  legkép* 
telenebb  ugrás  volna  ^  ha  az  9  ebb5l  a'  test* 
bol  kiköltözS  lélek  egyszerre  a'  ditsőáégnek 
tökélletes  birtokába  jutna.  'S  hol  vannak 
ázök  a'  tisztádon  tiszták,  tsapa  tökéllete* 
sek,  kik  magokkal  ez  életből  nemű  néma 
gyarlóságot ,  és  tökélletlenséget  a'  más  vi- 
lágra által  nem  vinnének  ?  A'  titkos  Jele- 
nésnek könyve  mondgya:  Semmi  fertőzött 
bé  nem.  megyén  mennyeknek  olrszágáha. 
XXL  üy.  Mit  mondgyunk  végre  azokról  \ 
kik  tsak  halálos  ágy  okban  térnek -meg; 
kikt51  ugyan  a'  botsánatnak  malasztyát 
nem  lehet  megtagadni,  de  még  is  kiknek 
mintegy  tsodálatos  elváltoztatás  által  azo- 
kat a'  hajlandóságokat,  méllyek  olly  hosz- 
szú  Üd5k6zben  természetekhez  tapadtak  , 
életeknek  hátra  lévő  egynéhány  pertzeiben 
egészen  kiirtani,  *)  ok  nem  lehetett;  kik 
az 

*)  A'  jövend5  boldogság  természet  felett  való  lé- 
vén^ nints  ügy  a*  természet*  t^rvénnyeih^z  köt- 
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az  erköltshek  cii^venGlését ,  méllytoí  téllye^ 
elitekben'  távúi  jártak,  meg  nem  kedvelU 
hették,  és  ha  miért  eleget  tenniek  kellett 
vala,  nemtehettek?  Az  illyeneknek  ne  lé- 
gyen-e szükségek  yalamelly  közép  —  vagy* 
üdéig  való  —  vagy  tiisztító  állapotra  ^  vagy 
akár  mint  tetszik  az  Úrnak  ezt  elnevezni? 
És  minthogy  az  örök  igazság  mondgya) 
semmi  fűtőzött  nem.  mégyen  mennyeknek 
országába  y  ne  légyen -e  ez  még  jótéte^ 
míény  is?   *) 


^ 


ve ,  hogy  azokat  settitniképpen ,  és  soha  által 
ne  lépje ;  mert  ki  szabhat  határt  az  Isten'  min* 
denhatóságának  ?  Nemde  Krisztusnak  egy  sza* 
vára  a'  betegek  meggyógyultak  ,  holtak  feitá^ 
madtak  ,  a'  lator  tídvözíttetett  ?  ''is  a*  t.  Az 
Isten'  Ítélete  feneketlen  mélység  j  «—  F. 

*)  Holdén  i  noha  katholiküs  Ángoly  Theologus^ 
mindazáltal  ollyan^  kinek  ítélete  a  próba^követ 
kiállya ,  e*  képpen  ír  :  „Ingyen  m^smérjük  f 
hogy  gonosz  ,  és  feslett  éietu  embereknek « 
kik  sók  esztendőket  mindenféle  istentelenség* 
ben  töltöttek,  és  azokban  megvastagodtak^ 
de  végsS  órájokban  a'  penitentziának  malaszt 
tyát  vették,  és  az  irgalmas  Atyánál  kegyeU 
met  találtának ;  szükségek  vagyon  a'  tisztu- 
lásra ,  hogy  abból  kimosódgyanak  ,  a'  mi  még 
a'  bűnök*  maradékiból  ,  és  a'  itiegrögzStt  goi 
i^osz  szokásokból ,  lelkeknek  belsején  hátra 
vagyon,  *s  a'  mit  még  olly  rövid  üdöközben 
egészen  ki  gyomlálni,  és  gyökerestül  kiirtani 
nem  lehetett."  L.  Holdén.  Analysis  Jidei. 
L.  2.  C.  6.  Felieméi' Catechisme  philoSé  Tom. 
IlL  p.  i3o.  a*  Jegyzésben. 
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Buldrieh.  De  még  is  úgy  tetszik ,  hogf 
fez  a'  vélekedés  á'  pogánjr  vallásból  vagyon 
által- véve ^  mert  erről  a'  Szentírásban  sem* 
mit  nem  találni ,  és  a'  szent  Atyák  sem  tud* 
nak  semmit  is  felőle^ 

Odilo.  Mi  a'  régi  stent  Atyákat  ille* 
ti,  könnyen  mipggyozŐdhetik.az  Ur  az  ellen- 
kezőről ^  ha  fáradságát  nem  áajnállya,  és  es 
eránt  azokat  a'  helyeket  szorgosan  felhán* 
nya,  mellyeket  még  Bingham  is  —  origg. 
Eccles.  Tom.  FL  pag.  33.  —  ©gy  Prote- 
stáns író  ezen  tárgyról  a'  Szent  Atyákból 
felhordott.  Hogy  pedig  a'  sz.  írásból  szól* 
lyak,  tudhattya  a^  Úr  a^  Machabéusok'  má«> 
sodik  könyvéből,  -^  melly  legalább  mint 
Történetíró  hitelt  érdemel  ;  — •  hogy  niár 
Júdás  Machabéus  áz  ütközetben  elestlekért 
engesztelő  áldozatot  mutattatott-bé ,  és  éret* 
tek  könyörgést  rendelt ^  a*  mit  6  nehezen 
költsönözött  a'  Pogányoktól,  Egy  újjabb 
Protestáns  író  is  Jung  —  Theorie  der  Geu 
eterkunde^  ezt  a'  tisztuló  helyet^  az  Atyák^ 
limbusát,  és  a'  Szenteknek  a'  halottakéit 
Taló  esedezését  jóvá  hadgya.  De  minthogy 
^tet  azzal  tisztelték « meg ,  hogy  eszelősnek 
avatnák -fel,  én  sem  hozom  .fel  otet*  — -  A* 
halottakért  való  könyörgést    még    Kálvinus 

is    a'    Kereszténységnek    legrégibb    üdéjébe 
lielyheztetik 

Edvátd.    Kálvinus  •>  e  ? 

2  a  ,      Odu 
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Odilo*  Az  igen  is.  Instit.  Libr.  3.  C. 
5.  Nro.  10.  azt  mondgya,  hogy  az  Anya- 
szentegyházban már  i3oo  esztend5  előtt  szo* 
kás  Tolt  a'  halottakért  imádkozni.  Mind* 
azáltal  tud  Ö  magán  segíteni. 

Eduárd.     Hogyan? 

Odilo.  Ketté  vágja  a*  tsomót,  és  ezt 
a'  szokást  azon  tévelygések  közé  számlál- 
lya,  mellybe  a'  régiek  ejtenek  vala.  Ess 
az  o  ítélete  a*  notleaségrSI,  a'  nyilván  va* 
ló  egyházi  penitentziáról ,  a'  40  napi  böjt- 
ről is»  Én  úgy  gondolom,  ha  szabad  a' 
tsomót  e'  képpen  szett  vágni,  végre  nem 
igen  sok  marad,  a'  mit  olly  tévelygésnek 
ne  állíthassunk ,  mellybe  a'  régiek  estek 
légyen. 

Edvárd.     Az^ár  bizonyos. 

Odiló.  De  a'  kimulttaknak  közép  ál* 
lapottyáról,  mellynek  a'  halottakért  való 
könyörgés,  természetes  következése,  nevez* 
hetnék  még  egy  más  derék,  jámbor,  és  az 
Urak'  Ecclesiájában  tudós  Férjfiat,  ki  avval 
igen  megeggyez,  a*  mit  imént  tíoldenhöl 
emiétettem* 

Eduárd.     Ki  légyen  ez  ?. 

Odilo.  D.  Scneidt  9  a*  Bcanaschweigi 
Háznak  tudós  Történetírója  9  és  Hannove- 
rai  Bibliothekárius.  így  ír  5  Büschihghezz 
„Ezerszer  gondolkodtam  éltemben  a'  felölj 
,9  vally*on  nints-e  a'  mk^  világon  ^alamelly 
,»  készí t5-ibkola  ?  Számtalan  emberek  elhad« 
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j^  gyák  ezt  a*  mulandó  életet,  minekelőtte 
,,  Jézust  szeretni  kezdették  volna,  kit  pe* 
99  dig  egyébbaránt  nem  gyiilölnek. .  Tsak 
99  hogy  nem  valának  képesek  a'  mégszen- 
9,  teftetésre  jutni,  melly  nélkül  pedig  senki 
9,  az  Urat  nem  láthattya.  —  Ne  légyen  -  e 
9,  az  örökké valóbágban  valamelly  oktatás, 
,,  iríellyben  némeliyik  jól  előhaladna?  's  a^ 
„  t.  '*  —  Büsching^s  Beytrdge  von  denkwür* 
digen  Peraonen.  Th,   3.  S.  3i3. 

Edvárd.  Megvallom,  valamit  az  Úr  er*' 
rol  felhordott,  megérdemli,  )^ogy  legalább 
az  ember  rajta  eszjét  jártassa. 

Odilo.  Közép-vagy  tisztuló  állapot ,  vagy 
készítő-iskola,  vagy  nevezze  az  Úr  akármi- 
kiek,  de  én  úgy  gondolom,  hogy  ez  olly  va- 
lami, a'  minek  elfogadására  az  embert,  a' 
.  természet,  és  emberisméret  önként  rávezeti. 
Mind  a  Zsidók  ,  mind  Muhammedánusok 
még  most  is  vallanak  olly  közép-vagy  tisz- 
tiKÓ  állapotot ,  és  azt  hiszik ,  hogy  az  imád- 
ság ,  —  melly  a'  'Zsidóknál  /iíidi*c/i-nak,  a* 
mi  ;iiálok  a'  lelkek*  emlékezetét  is  jegyzi; 
a*  Muhammedánusoknál  pedig  El  -  kathme' 
nak  neveztetik,  —  a' kimúlttaknak  segétsé- 
get,  és  enyhülést  szerez.  ^ 

HúLdrich.  A'  mit  az  Úr  a'  Zsidókról  elo- 
fordít,  tudni  való,  hogy  a'  Rabbinusoknak^ 
és  Thalmudistáknak  álmodozásaihoz  tarto- 
zik. Azt  is  kiki  tudgya,  hogy  ezt  Muham* 
med,  és  az   o    követői  is   bevették  légyen* 

így 
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így  tehát  ennek  a*  kettSneX  elohozása  még 
azt  meg  nem  bizonyittya,  hogy  a'  szóbad 
lév5  köz^pállapotról ,  —  ^^BY  ^^^  hogy* 
tetszik  c'.t  az  Urnák  elnevezni,  —  való  vé- 
lekedés  olly  valami,  a  mire  az  embert  ter- 
iné-;zet ,  és  emberismeret  5nké];it  rávezeti. 

Odilp.  A*  mit  az  Ur  most  a*  Zsidókról, 
és  Muhammedánusokról  mondott,  bizonyos*^ 
nak  hagyom ,  noha  még  sokat,  és  azt  is  fon- 
tosat támaszthatnék  ellene.  De  mondgya* 
Tfne^  nékem  az  Úr  édes  Barátom !  a*  pogány- 
Görö^ök,  e^  Rómaiak  is  a'  Rabbinusok'  me- 
sézéseibol,  vagy  a*  Muhammedánosoktól  vet- 
ték-e  által,  a'  mit  a'  világból  kiköltözött 
lelkeknek  közép-vagy  tisztuló  állapottya  fe- 
löl tartottak,  holott  ezek  amazoknál  egyné- 
liány  századdal  kés5bbiek  ? 

Huldrich.    A*  pogány    Görögök^  és  Ró- 
maiak?  errpl  én  semmit  sem  tudok. 

Odilo.  Me^bptsásson  áz  Úr ,  ha  a?t  mon- 
(lom,  hpgy^  itt  saját  tudása  ellen  szólJ.  Jár- 
tasabb az  Úr  9  mint  sem  hogy  e^t  ne  tudná. 
A^  Stoicus  Böltselkeddkrol  azt  mondává 
alexandriai  Sz.  Kelemen,  Stroniat.  V.  n. 
^49-  liogy  ők  ez  élet  után  valairielly  tisztu- 
lj állapotot  hitték)  mellynek  neve  nálok: 
E/firufoo-if  va;la.  A'  PKíAagoréusoknál  a'  leU 
kek'  általköltözésében  szinte  az  az  ide^  lap- 
pangott, hogy  a*  lelkeknek,  előbb  mint  s^m 
a'  más  világon  tökélletes  boldogságr^  jussa- 
nak 9  meg  kel^  tisztúlniok.  Minden  ökvetet^ 

lenül 
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len&l  ebbé  a'  eatliegóriáha  tartozik  az  is,  a' 
piit  Eusébius  szerint  in  •_ —  Praepciration'e 
Evangelica  *—  Zoroaster  tanított  a'  lelkek- 
nek a'  Zodiacus'  tizenkét  jegyein  yilIó  ^It^l 
költözködéséről,  minekelőtte  a'  mennyei  bol- 
dogságra eljutnak.  Pláto  is  azt  mondgya^ 
bogy  a^  lelkek  n^ind  addig  motskos  szuglyá- 
ban,  ^s  sötétségben  rekesztve  tartatnak,  va« 
lamíg  egészen  meg  nem  tisztulnak.  Nem  kü- 
lönben P^irgilius^  Énpisének  Vldik  l^önyyé- 
ben,  bol  a*  Poéta  Eneást  azOrcusba  levezeti, 
9'  lelkeknek  a'  más  Tilágon  leendő  tis^túlá*' 
sok  ^Qrüláláspsan  vagyon  előadva.  Ezt  állit- 
tyák  az  Indusok  is ,  olly  hiedelemmel  lévén^ 
I)ogy  a^  holtt^kat  áldozatokkal,  és  imádság- 
gal S2(ükséges  segiteni ,  's  hogy  azok  ez  álti^l 
kegyelmet  nyerhetnek.  —  L.  Hqfners  Rei^ 
sen.  Th.  2.  p.  29.  in  SprehgeVs  Biblioth.  Th*  39. 

Huldrich.  Jól  vagyon.  De  éppen  ebből 
világosan  kit^tsasil^  a^:  a'  mit  ftz  előtt  mpn* 
dottam;  I^ogy  ez  a'  vélemény  a*  Pogányok- 
tól tsúszptt  által  a*  Katholikusokhos. 

Odilo,  Én  úgy  hiszem ,  hogy  erre  az*  cd^ 
dig  mpndottakban  eléggé  megfeleltem.  Mind* 
azáltal  a'  helyett ,  hpgy  ezt  a'  tanítást ,  mel- 
lyet  a^^  természet,  és  jósban  ész  jóvá  hagy, 
a'  Pogány pk'  költeménnyének  tartsuk :  no 
áilittsuk-p  inkább,  hogy  ez,  az  ^redeti  kije* 
íentésnek  egy  bötsös  maradvánnyá,  melly 
minden  népek|iél  megvplt,  és  a*  ^Mes^tény 

r«l|gió  iltal  s4nctÍ9náUatot(  ? 

EJ. 
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Edvárd.  Még  egy  más  nyomós  pontról 
lészen  mit  szóltannnk,  mellyrol  az  Úrnak 
vélekedését  igen  óhajtom  tudni :  Ez ,  az  égy 
szín  alatt  való  áldozás^  a'  mit  a'  religiói  egy- 
gyeísségroi  való  tanakodásban  nehezen  lehet- 
ne elmellékelnl 

Odilo.  Ezen  a*  ponton  által-esni  nem  lé* 
szén  olly  nehéz,  mint  talán  az  Úr  gondollya. 
Edvárd.  INem  olly  nehéz?  ezt  alig  hihe- 
tem. Ha  a'  dogmát  nem  érintem  is,  meUy^ 
nek  hasogatása  benünket  meszsze  vihetne; 
még  is  a'  Protestánsok  a*  kelhnek  elfogását 
mindenkor  ellenezni  fogják,  mellyet  ok  úgy 
néznének,  mint  a*  Sácramentomnak  tsorbi- 
tását,  és  Krisztus'  rendelésének  rövidítését; 
és  tsak  ez  egy  pont  miatt  sem  szánnyák-rá 
magokM,  hoey  a'  katholika  Anyaszentegy* 
házzal  eggyesüllyenek* 

Odilo.    Hogy   ez  a'  dogmát  illesse,  igen 
kellene  nékem   tsalatkoznom,  vagy  hogy  a' 
Protestánsoknak  legkissebb  része  gondolko-  ^ 
zik  e'  felöl    a*  régiebb  Protestáns  Thologu- 
soknak  principinmaik  szerint ,  és  igen  kére* 
seni   is    tudgyák ,    miképpen    kellene   nékik 
ezek  szerint  gondolkozniqk ;  hanem  egy  rész 
Telünk  tart,  vagy  legalább  hozzánk  alkalma* 
sínt  közel  jár;  más  rész  egészen  a'  Kálvini- 
stákkal  ért  eggyé t.    A'  Lutherista  Ecclesiá- 
nak  általam  több  ízben  nevezett  híres  Tbeo* 
logusa  is  azt  mondgya ,  hogy  a^  „Protestáns 
u  Eoclesiában  eggyetlen  egy  Tanító  sints,^ 
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^  ki  most  azon  a'  kérdéseti  Teryngene^  val« 
,,  Ijron  Krisztus'  testé  egyenesen  a'  kenyér* 
,,  színe  alatt  ,  és  ^gy an  szájjal  Tétetik  •  e  f 
99  ▼agy  pedig  tsak  a'  kenyérnek  jegye ,  és 
,^  éppen  azon  szempillantatban  a*  hitnek  or« 
^  ganuma  által  ?  —  és  hogy  ezen  kérdésnek 
^  eligazításától  semmi  sem  fiigg ,  —  és  hogy 
,,  a'  Lutheristák,  és  Kálvinisták  között  az 
,,  unió  temperativa  már  valósággal  végbe- 
,,  ment,  minthogy  ezen  pont  eránt  közöttök 
,,  a'  tudományban  semmi  kölönbség  sints/^ 
—  Plank  über  die,  Trennung  und  JVieder^ 
vereinigung  der  christlichen  Hauptpartheyen. 
S.  244.  94Z.  —  Mit  *mond  az  Úr  ehhez  az* 
igen  nevezetes  vallomáshoz ,  olly  pontról , 
melly  az  £cclesiában  kezdettol  fogva  olly 
felette  fontosnak  tartatott?  Ámbár  erről  a' 
Luther istáknak  egy  része  még  úgy  gondolko- 
zik is,  mint  mi,  vagy  az  o  első  Theologu- 
saik ;  de  tbak  ugyan  a'  nagyobb ,  és  teteme- 
sebb része  a'  Kákinistákkal  tart. 

Huldriclu  Ebben  igazat  mond  az  Úr;  A' 
fel  nem  dernlttek  a'  Katholikusokkal ;  a^ 
felderülttek  a'  Reformátusokkal  tartanak; 
és  ez  utóbbiak  legfelesebb  számmal  vágynak. 

Odilo.  Miként  gondolkozott  légyen  ez 
eránt  az  Anyaszentegyház  a'  legrégibb  íidok" 
t51  fogva  egész  a'  reformátzióig ,  arra  szám* 
talan  bizonyságunk  vagyon  az  egyházi  tör* 
ténetekben ,  és  dogmák  históriájában.  Mind 
az  ellene  felhordott  ellenvetések,  mind  ezek* 
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nek  megtz^folásái  ,  a^  .mint  én  gondoioai 
legjobban  vágynak  előadva  az  imént  emlé«> 
tett  Catechisme  philosophiqvé  ^  hen.  Késob^ 
ben  pedig  a^  tudós  Abbé  de  Lignac  ím  e^ 
ívÁskhíin:  Possibilité  de  la  prósence  corpoy 
relLe  en  plusieurs  lieux^  BQullier  ellen  meg- 
m^útatta^  hogy  a^  Transsubstantiatiónsik  dog^ 
mája  a'  józan  Philosophiával  nem  megfér^ 
hetetlen.  Érdemes  is  ezt  a'  két  rendbéli 
írást  a'  kérdésben  fennforgó  tárgyról  meg^ 
olvasni.  De  minthogy  az  Úr 'a'  dogmát  nen^ 
akarja  érinteni,  én  sem  ereszkedem  bele. 
Még  is  eggyet  ném  hagyhatok  emlétés  néU 
kúl,  a^  mi  igen  is  méltó  figyelemre. 

Huldrich.     Vallyon  mi  légyen  ez? 

Odilo.  Hánnya-fel  az  Úr  a*  Protestán- 
soknak minden  írásaikat  a'  Reformátusok 
felöl  Lutheren  kezdve  egés2(  a'  tizennyoltza? 
dik  századnak  közepéig,  's  vesse  egybe  vé- 
lek  PUtnk  D.  Úrn^k  ama'  kifejezését:  ),hogy 
,,  a'  Lutheristák,  és  Kálvinisták  között  hz 
,,  unió  temperativa  már  valósággal  végbe- 
„  ment,"  minthogy  az  Úr'  vatsorája  felöl 
közöttök  a'  tudományban  semmi  különbség 
nints:  nem  fakad -e  az  ^mber  azonnal  arra, 
a-  mit  Tabaraud  1.  loo.  mo;nd,  hogy  «mi- 
^)  helyt  valamelly  Ecclésia  avval  fraterni^ 
pj  zál,  mellyet  annak  előtte,  mint  eretner 
I,  ket  kárhoztatott,  hinnünk  kell,  hogy  az, 
„  az  o  eredeti  orthodoxiájában  megtsök* 
M  kent  9" 
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Huldrich.     Lássák  a^  Lutherísták ,  akár* 
ho^^y'  mei;itsék  ortliodoxiájokat. 

^  Eduárd.  De  a'  kelhnek  eifogása  ? 
Odilo.  Az  egy  szín  alatt  való  áldozást 
még  Luther  sem  tartotta  tsorbított  Sáera- 
mentomnak ,  miként  ezt  az  Úr  imént  neve- 
^é.  így  ír  o  a'  Stolpéi  Hivatalnak  tzédulá- 
jára  adott  feleletében:  „Az  okért  nékem* 
nagyon  tetszik,  hogy  5  azt  kívánnya,  éa 
taníttya,  hogy  Krisztus  nem  darabonként, 
hanem  épen,  és  egészen  vagyon  jelen  niind- 
eggyik  szín  alatt.  A'  Csehek  tselekedetét 
„  roszszallom,  mivel  a*  sokaságot  nem  kö- 
vették, az  erőnek  nem  engedtek,  és  egy 
színnel  me§  nem  elégedtek.  Nem  árt  az 
illy  rend. ^6  még  avvaló  is  volt,  hogy 
Űr'  vatsóráját  mind  a'  két  szín  alatt 
osztani  nem  egy,'  vagy  több  Püspöktol ,  ha. 
nem  közönséges  gyülekezettől  függ.  L.  Opp. 
Lutheri.  VIL  R.  26.   27.  r. 

Edvárd.  Hogy  jöhetett  tehát  arra^  hogy 
mind  a*  két  színt  szokássá  tenné ,  a'  mint 
véle  a*  Protestánsok  annak  utánna  minden- 

Jtor    éltének? 

Odilo.  Erre  8  maga  legjobban  megfe- 
jelhet. „  Ha  arra  kerülne ,  <'  —  így  ir  más 
helyit,  „hogy  a^  gyülekezet  —  Cóncilium 
—  esBt  (a'  két  szín  alatt  való  áldozást,) 
meg  engedné:  mi  akkor  a'  gyülekezet- 
„  nek,  és  az  o  parantsolattyának  megta- 
j,  podására  tsak  egy  szín  alatt,  vagy  tömt 
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y,  miképpen  sem  fogadnánk  -  el ,  két  szín 
,9  alatt  pedig  tellyességgel  nem;  és  mind 
„  azokat  kárhoztatnánk »  kik  a'  gyfileke* 
„  zetnek  hatalmából,  és  parantsolattyából 
,,  mind  a'  két  színnel  élnének/^  L.  Opp. 
Lutheri.  IIL  R.  33S.  K.  —  Kevéssel  előbb 
írta:  9) Mi  magunkat  Krisztnsnak  Szaváhozy 
^  és  parantsolattyához  tartyuk/^  De  ha  a* 
gyülekezet  ezen  parantsolathoz  képest  mind 
a'  két  színt  rendelné :  ez  •  e  magát  Krisztus* 
nak  szavához 9  és  parantsolattyához  szabni: 
egy  szín  alatt ,  vagy  egy  alatt  fent  áU 
dozni? 

Edvárd.  A'  mit  az  Úr  felhordott,  tso- 
dálkozásomra  ,  és  keseredésemre  vagyon. 
Még  is,  nriinthogy  Krisztus  a'  vég-vatsorát 
Tanítványinak  mind  a'  két  szín  alatt  osz- 
tá:  miképpen  térhettek* el  az  eredeti  ren* 
deléstol  annyira,  hogy  tsak  az  egy  színt 
hagynák  •  meg  ? 

Odilo.  Ez  a'  legrégibb  ndoktol  fogva 
egész  mostanig  tsupán  egyházi  rendtartást 
—  disciplinam  —  illet5  dolognak  volt  vé- 
ve. A'  későbbi  üdokbol  emiéthetek  ide  va- 
Taniit,  a*  mi  igen  méltó  a'  megjegyzésre  v  a^ 
mit  ugyan  senki  helyben  nem  hagy,  még 
is  annak  bizonyságára  szolgál,  hogy  az  Úr' 
vatsorájának  kiszolgáltatása  a*  görög  Anya- 
szentegyházban tsupán  egyházi  rendtartást 
illető  dolognak  vétetett,  a*  mivel  a'  körül* 
állásoknak  mivoltta   szerint  bánni  lehetett^ 
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a^  mint  t.  i.  illendőbbnek  találtatott,  még 
is  a^  fo  dolognak  sérelme  nélk&I. 

Hulflrich.  '  E7.t  ugyan  igen  óhajtom  haj- 
lani, holott  'különben  olly  vélekedéssel  va- 
gyok, hogy  a'  görög  Anyaszentegyház  ma- 
gát szorosan,  sot  talán  igen  is  szorosan  az 
eredeti  rendelésekhez  alkalmaztatta. 

Odilo.  A*  napkeleti  görög  Papok  Nagy- 
tsötörtökön  egy  nagy  kenyeret  süttetnek, 
mellyet  melegében  consecrálnak.  Ezt  a? 
consecráltt  kenyeret  bemártyák  hasonló- 
képpen  consecráltt  borba,  és  a'  napon  ki- 
száríttyák.  Mikor  egészen  kiszáradt,  por- 
rá őrlik  egy  különösen  ehhez  készített  Őr- 
lőben ,  's  ezt  a'  kenyér  -  pórt  .  elteszik 
egy  bor  -  zatskóban ,  's  ebbSl  adnak  a*  be- 
tegnek^  egyegy  kalánnal.  —  L»  JVouveausc 
Mémories  des  Missions.  Paris  1724.  Tom. 
Ijy.  p.  i5i.  — "  Egy,  ragy  két  szín  alatt 
való  áldozás- e  ez? 

Huldrich.     Különös ! 

Edvárd.  Melly  nagy  eltávozás  ez  az 
Anyaszentegyháznak  eredeti  rendelésétSl' 

Odilo.  De  én  nem  olly  viszsza bélések- 
ről ,  minemű  ez  is ,  hanem  talajdonképpen 
arról  akarék  szóllani,  mit  tartott  az  Anya- 
szentegyház  kezdettSl  fogva  erre  a*  pontra^ 
nézve.  Az  Anyaszentegyháznak  els5  üde<* 
jében,  midSn  még  a'  legdühössebb  sanyar- 
gatás, és  üldözés  alatt  sinlÓdött,  a^  mint 
ezt  mindeneknél,  valakik  az  Anyaszentegy 
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háznak  régiségeiről  írtak  y  olrashatni,  --^ 
és  remény  lem,  l^og7  ebben  a  Protestáns 
írók  sem  voltak  részrehajlók,  's  el  sem  is 
hallgatták;  —  szokás  volt  az  Oltári^ szenti 
séget  azokhoz  küldeni  ^  kik  a*  tömlötzök- 
ben  fogva  tartattak ,  ^^7  Ibetég  ágyban 
feküttek.  Mivel  pedig  ez^  ha  hozzájok  a^ 
kelhet  is  elvitték  volna,  a* .  nélkül  nem  tör< 
téuhetett,  hogy  igenis  szembe  ne  tünnyék^ 
elégnek  tartották  nékik  az  Oltári  •  szentsé- 
get tsak  egy  szín  alatt  küldeni.  Sz.  ^/n^ 
brus  is,  tsak  a'  kenyér'  szíue  alatt  áldozott 
halála'  óráján.  Minthogy  pedig  a'  kisded 
gyermekeknek  az  Oltári -szentséget  igen  ko- 
rán kezdették  osztani  ,  azok  pedig  holmi 
tömött  ételt  nem  nyelhetnének:  ez  okbót 
elégnek  ítélték  okét  tsupán  a  bór^  színe 
alatt  áldoztatni.  Úgy  azok  is^  kik  az  e^ 
áruitatásnak  ,  vagy  felfedezi:etésnek  része* 
delmében  forogtak,  de  még  is  az  Úr'  testé- 
ben részesülni  kívántak,  az  Oltári -szentse 
get  tsupán  a'  kenyér  -  szín  alatt  tartották 
házoknál,  és  titkon  áldoztanak.  Mind  eze«> 
ket  kitanulhattya  az  Úr  TertuUiánushöl  ^ 
Cypriániisbőlf  és  a' régibb  üdoknek  egyébb 
íróibóh 

Edvárd.  Jól  vagyon ;  de  az  Úr  sem  fog. 
ja  tagadni,  hogy  ez  tsak  szükség'  üdejéjben 
történt. 

'  Odilo.     Mégengedem  én   ezt.     I)é   goii* 
dolhattyuk-e  ^  hogy   olly   scrupulósus  üdok« 
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ben  9  tniút  aSs  ^akkoriak  Toltanak  ,  még  a^ 
betegekkel ,  haldoklókkal  ,  és  azokkal  is  ^ 
kik  magokat  a'  keresztény  hitért  feláldozni 
elszánták  ,  szentségtörést  akartak  \  o]na  el- 
követni y  nékik  tsorbított  Sáeranientomot 
iiyujtván  ;  's  ezek  is  elfogadták  volna  -  e  9 
nem  lévén  a*  felöl  meggyőződve  ^  hogy  mind'*' 
eggyik  S2Ín  alatt  Krisztust  egészeh  veszik? 
Azaz:  Krisztusnak  eleven  testét^  vagyis  az 
5  testét,  és  vérét,  mivelhogy  eleven  test,  vét 
nélkül ,  nem  lehet. 

Edvárd.  Még  is  >  hói  a'  szükség  változz* 
tatást  kiem  kívánt,  a'  mint  én  gondolom,  az 
bredeti  rendelés  mellett'  kellett  volna  ma* 
radnL 

Odilo^  Úgy  tetszik,  már  tegnap  emlé-^ 
tettem  9  hogy ,  ha  a'  rendkivül  valókban  ma** 
púnkat  általlyában  az  eredeti  rendeléshez 
kellene  tartanunk,  úgy  nem  ostyát,  hanem 
^Uy  kenyeret,  mill yen  a'  Zsidó  .lepény  ,  és 
nem  fehér ,  hanem  vörös  bort  kellene  az  Úr 
vatsorájának  készítéséhez  vennünk.  De  azt. 
is  megmutathatom  az  Úrnak,  hogy  ámbár 
az  Anyaszentegyház  némelly  körülállások* 
ban  egy  színnel  megelégedett,  ellenben  más 
körülállásokban  éppenséggel  mind  a' két  színt 
páran  tsolta* 

Edvárd.  En  e'  féle  rendelésről  semmit 
sem  tudok. 

Odilo.  Ezt  a'  rendelést  hozta  /.  Gelasius 
Pápa  >  ki  49^ — 496*  i^lt  a'  római  Székben,  a* 
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Manichéasok  ellen,  kik  alattQnban  as  An7a« 
szentegyházba  bétsúszni  kezdettek.  Hogy 
pedig  még  ez  után  is  sok  üdéig  ^mitt  amott 
mind  a'  két  szín  alatt  áldoztak ,  bizonyságok 
erre  az  úgy  nevezett  síp "  ^agy  tsőszabású 
szívató  kelhek,  a*  millyenek  még  néholt  a* 
xégi  egyházi  edények  között  találkoznak. 
EbbSl  láthatni,  hogy  ez  tsupán  egyházi  rend« 
tartás  alá  tartozó  —  disciplinaris  —  dolog, 
mellyel  az  Anyaszentegyház  a'  köralállások« 
nak  különb  különb  helyhezete  szerint  így 
Tagy  amúgy  bánhatik.  Az  örmény  Anya- 
szentegyházban is  a^  conseeráltt  kenyér  egy- 
gyediil  adatik  annyi  darabokra  tördelve,  a' 
hányan  vannak  az  áldozók,  és  minden  darab 
előbb  conseeráltt  borba  mártatik.  '  Ez  az 
ostyának  bórba-mártása  a*  Xldik  századnak 
végével  aj  deák  Anyaszentegyházba  is  befúr- 
ta magát.  De  tilalmat  hoztak  rá  Pascalis^ 
és  Orbán  Pápák.  Pascalís  Pontiushoz ,  a' 
Kluniakami  Apáthoz  is  írt  ez  ellen.  Orbán  pe* 
dig  ezt  a*  bémártást  a'  Clermohti  gyülekezet- 
ben megtiltotta,  okát  adván:  mi^el  Krisztus* 
parantsolta,  hogy  az  ő  vérét  igyuk.  Már  ez 
el5tt,  t.  i.  io53bi^n  Hűmben  Kardinál,  ugyan 
ezen  'okból  megrótta  a'  Konstántzinápolyi 
Egyháznak  szokását,  melly  a'  Görögöknél, 
és  Oroszoknál  most  is  divatban  nagyon ,  's 
mellynél  fogva  5k  szenteltt  borba  mártott 
kenyérrel  kalánból  áldoznak.  Tehát  nem 
a*   két  elementomnak ,  vagy  színnek 
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kiosztása*,  hanem  a*  kiosztásnak  módgya 
volt  megvetve,  és  kárhoztatva.  —  L.  Nouve* 
aux  Mémoires  des  Missions.  Tom.  JIL  p. 
i65.  55. — A'  Clermonti  gyülekezetnek  logS. 
végzéseiből  is  kitetszik  ,  hogy  az  áldozást 
két  szín  alatt  adták ,  de  hozzá  volt  téve  : 
,,  hatsak  szükség,  y^gj  továbbra  -  látáá  kü- 
,,  lönben  nem  javallanák/^ 

Edvdrd.  Ha  ez  így  vagyon,  tehát  hogy* 
ellenezhették  oUy  nyakasán  a*  világiaknak 
a'  kelyhet  nyújtani!  Mennyi  vér  meg  lett 
volna  kémélli^e    ennek  megengedésével? 

Odilo.  Hogy  ezt  ellenezték ,  éppen  azon 
okból  történt,  mellybol  az  ÉJézusi  Gyüleke- 
zet, —  mellyet  a*  Protestánsok  is,  mint  har- 
madik közönséges  —  Oecumenicum  —  Gyü- 
lekezetet  bevesznék,  —  tsak  az    egy    szín- 
nek nyújtását  parantsolta;  mivel  tudni  illik 
Nestorius  egyebek  között  azt  vitatta,  hogy 
Krisztus*    teste  tsupán    a'  kenyér-szín  alatt, 
és  Krisztus'  vére  tsupán  a'  bór -szín  alatt  ada- 
tik.   —  L.  Pallavicini   Hist.    Conc.    TridenU 
L.  i8»  C.  17.    *)    Különben   hatsak  holmi  té- 
velygést nem  okozott,  vagy   azt  nem  élesz- 
tette ,  's  miatta  ennek  gyarapodásától  tarta- 
ni   nem  kellett ,  nem    volt    oUy    nyakas  .  az 
ellentállás ,  mint  az  Úr  gondollya. 


*)  Ott   nem  találtatik.     F- 
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Eduárd.  Tsak  azt  vegye  az  Úr  gandoló^ 
ra,  a'  mi  a'  Hussítákl^hl  történt.  Engedték 
Tolna-meg  ezeknek  a'  kelhet,  nyilván  való^ 
hogy  ezzel  sok  bzerentsétlexkségnek  véget  ve- 
tettek volna. 

Odilo.  Hibáz  ebben  az  Úr,  édes  Barátom  Í 
Sot  éppen  az^  a'  mit  a'  Hussítákról  emlét, 
az  én  állatásomat  erődíti*  A'  Basiléai  Gyii^ 
lekezet  a^  3o-dik  ülésben  azt  mondgyá:  hogy 
valaki  az  Úr'  vatsoráját  egy,  vagy  két  szín* 
alatt  veszi,  ha  ugyan  méltán  áldozik,  üdvös- 
ségéré válik ,  *s  netn  is  kell  abban  kételked- 
ni ,  hogy  Krisztus  mind  a'  két  szín  alatt  egé- 
szen vétetik.  Ez  volt  az  Anyaszéntegyház- 
liak  hite  a'  legrégibb  üdoktŐI  fogva,  mint 
az  Úr  már  láthatta.  Mind  e'  mellett  is  ugyan 
ez  a'  Gjnilekezet  megengedte  a'  Calixtiánu- 
^oAnnak,  kiknek  Vézérjek  a'  híres  Rohyzá* 
na  volt ,  iLOgy  két  szín  alatt  áldozhassanak , 
tnivel  ,ézen  pont  mellett  az  Anyaszentegyház- 
nak régi  hitét  emlegették,  's  magokat  ehhez 
Szabni  elvégezték.  Hogy  utóbb  'ez  az  enge- 
delmesség melly  keveset  fogott  rajtok  ,  kik 
nek  szándékjok  volt  a'  Státust,  és  Egyhá- 
zat feldúlni,  tudgyuk  az  egyházi,  és  világi 
történetekből.  Mind  ezekből  láthattya  az  Úr, 
hogy  ez ,  a'  miht  már  mondáhi,  nem  egy ébb, 
mint  egyházi  rendtartást  illető  dolog  —  di- 
3ciplinare ,  —  mellyel  az  Anyaszentegyház 
úgy  bánhatik,  bánik  is,  a'  mint  leghaszno- 
8abb^ak  talállya.  Az  pedig  magában  értető^ 
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dik ,  iiogy  itt  tsap'án  á^  Sácramentomnak  ki- 
bsztásáról  vagyon  a*  szó;  mert  a'  Mise-áldo- 
zatban a'  kelh  tellyességgel  szükséges,  és 
ebben  az  Anyasieiitegyfaáz  sem  tett  soha 
változtatás  t. 

Edvárd-  Gondollya-e  a^  Úr  tehát,  hogy 
Hz  eggyességnek  alkalmatosságával  azoknak, 
kik  a  kelhet  kívánnák,  az  megengedtetnék? 
lén  ugyan  nem  hiszem.  , 

Odiio.  Én  pedig  igén  is  faiszem ;  tsak  az 
Anyaszentegyháznak  régi  hite  a'  felöl ,  hogy 
iaz  egy  szín  alatt  való  áI<lozás  nem  tsorbított 
Sáeramentom  ,  és  hogy  Krisztus  egy  szín 
lalatt  szintágy,  valamint  mind  a'  kettő  alatt, 
^egészen  vétetik ;  kárát  ne  vallya.  Látom, 
azonban,  hogy  az  újjabb  Protestáns  Theolo- 
^nsok  lizt  a^  eloitéletet  leteszik,  mikitha  az 
egy  szín  alatt  való  áldozás  tsOrbitott  Sáera- 
mentom volna. 

Eduárd.   Erre  ugyan  nints  példám. 

Odilo.  Mutatok  Én  egy  ujdon  ujjat  : 
^chlegelt^  SL  Greifswaldi  Generalsuperinten- 
denst. 

Huldrich.  Megbotsássön  az  Úr;  ez  még 
igen  is  a^  régiekhez  tartozik,  mert  o  még 
az  Orthodroxusok'   sovában  i\\. 

Odilo.  ^ Átír )yiva.\  inkább.  Azt  az  o  kü- 
lönös állatásáti  számba  sem  veszem  ^  hogy  i  % 
Úr^  vatsorája'  körül  a'  bornak  szűkében, 
más  bem  részegítő  italokkal  is  lehet  élni , 
mint  p.  o^  sörrel 9  musttal í  (mintha  bizony 

Aa  a  ezek- 
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ezekt51  nem  lehetne  szintúgy  megrészegedni^ 
mint  a'  bortól,  vagy  pálinkától.)  Elég  az,  5 
világosan  mondgya  —  Handbuch  der  Pasio^ 
ral  Theologie  —  S.  a  18.  —  hogy,  ha  ki  a' 
bórt  meg  nem  birja,  vlGigy  hozzá  nem  juthat- 
ni: ekkor  tsupán  a  kenyérrel  magával  is 
bízvást  élhet.  Ö  tehát  az  egy  szín  alatt  va* 
ló  áldozást  tsorbitottnak  nem  tartotta. 

Eduárd.     Különös. 

Odilo.  íme,  melly  ingadozók  az  Urak- 
nak  Theologasaik !  Nemde  majd  ehhez ,  majd 
ahhoz  fognak ,  mivel  magokra  vágynak 
hagyva?  ^  - 

Eduárd.  Az  Úr  tehát  valóban  hiszi ,  hogy 
a'  kelhet  azoknak  meg  fognák  engedni,  kik 
azt  kívánnák? 

Odilo.  Az  említett  feltételek  alatt  igen 
18.  Az  újjabb  história  is  ezt  bizony  ítty  a.  Mert 
mid5n  r.  Káról  Császár  líl.  PaZ  Pápát,  óhajt- 
ván  az  eggyességet  kitelhetoképpen  végre- 
hajtani, az  eránt  megkérte,  hogy  a'  Papok- 
nak a' házosságot,  és  a'  Világiaknak  a'  kely- 
het engedné-meg:  a'  Pápa  a'  végett  két  Kö- 
vetet ( Nuncios  )  küldött  Német  országba^  és 
5ket  autorízálta,  hogy,  ha  a'  körülállások  kí- 
vánnák ,  mind  a^  kettőt  engednék-meg.  így 
történt  Ferdinánd  Császár  alatt  is.  —  Ta- 
haraud  l.  c.  p.  i36.  —  's  még  BossuetnéVi 
LeibnitztzBii^  a'  religiói  eggyesség  felöl  váN 
togatott  alkudozásaiban  is,  a'  kelhhel  való 
élés  azon   pontok  között  volt,    mellyekben 

Bos- 
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Bossuetnek  állítása  szerint  engedéssel  fog- 
nának lenni.  Bizonnyal  soha  ezt  Bossuet 
nem  állította  volna,  ha  tsak  nem  tudná , 
hog7  ebben  lehetne,  és  fognának  engedi^i. 

Eduárd.  Ekkor  már  valóban  azon  Pro- 
testánsok  elÖl,  kik  még  a^  Kereszténységhez 
tartanak,  az  eggyesülésnek  egy  igen  nagy 
akadállyá  lenne  elhárítva. 

Huldrich.  Hah!  nagy  út  van  még  odáig! 
Igen  ugyan,  hogy  most  már  a^  dogmákkal 
nem  sokat  törődnek,  és  hogy  sokan  talál- 
koznak, kiknek,  valamint  az  épitő  mester* 
ségben  a'  sok  tzifrázatokkal ,  és  tarkabar- 
kával terhel tt  gotHusi  stilos  jobban  tetszik 
a'  görög  ízlésnek  nemes  egyszerűségénél  ; 
de  vágynak  bezzeg  az  eggyességnek  még  más 
és  ugyan  derekas  akadállyai.,  Ertem  a'  bú- 
tsüjárásökat  ,  mellyek  körül  gyakran  igen 
is  sok  dísztelenségek  torténnek;  a'  höruU 
járúaokat ,  (  Processiókat )  mel  lyekben  na- 
gyobbrészínt  igen  kevés  ájtatosságot  tapasz- 
talni ;  a'  Miatyánhnak  elszaporázását  a'  szív- 
nek legkevesebb  buzgósága  nélkül;  a'  Litá* 
iiiáknak  elaprógatását,  mi  a'  Krisztustól  ti- 
lalmazott pogány  battologiához  olly  annyira 
hasonló  ;  melly  kategóriába  tartozik  a^ 
keresztvetés  is ,  melly ,  —  megbotsásson  az 
Úr,  ~  felette  babonás;  fel  sem  tudván  a* 
Papoknak  az  Isteni  szolgálat  közül  való  kü- 
lönös tarkabarka  öltözeteiket,  millyenek  a' 
Casuluy  Stóla  ^  álba  'sa't.  mellyek  a'  Pro- 
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testáusokra  né2Te  mindenkor  ingerlők,  tsá- 
fosak,  és  örökké  botránkoztatok  fognak  len* 
ni.  Bizonyomra  mondom ,  gyakorta  botrán^ 
kozássat  láttam,  hogy  a'  Pap,  egy  szíveket 
gerjesztő  prádikátzió  után  a'  Miatyánkot  ^ 
4s  üdvözletet,  harmintzszbr  egy  végbe  olly; 
ezaporán  elaprítoita ,  hogy  lehetetlen  volt 
néki  egy  okos  gondolatot  eszébe  jattati^a," 
^s  színig  ugy  tselekedett  á*  nép  is.  Mi- 
dőn a^  ember  imádkozik  9  eszén  legyen  , 
és  ájtatosbággal  imádkozzék.  így  tselek- 
szunk   191. 

OdiLo.  ^  Hc^y  a'  kereszt -jelről  szóllyak^ 
a'  mit  az  Úr  babonásnak  nevez :  ez  a'  ba« 
boná  a^*  Keresztényeknd  igen  is  régi.  A\ 
keresztnek  jelével  már  a'  Il-dik  és  lll-dik 
században,  tC  keresztségben,  a*  Catechnme-*^ 
nusok'  megáldásában ,  az  Úr*  vatsorája  kö- 
rül, és  más  égyébb  alkalmatosságokkal  él- 
tek, mint  ezt  az  Úr  TertulUdnusnAly  és  C7r- 
pridmisn&l  láthattya.  *  Még  a'  reformátzió- 
nak  Attya  Luther  is  azt  írja:  Virradtkor\ 
rriihor  ágy odbóL  felkelsz^  vessd  magadra 
a'  szent  keresztnek  jelét.  Szokásban  va- 
;yon  ez  még  most  is  a'  Protestánsoknál  a'í 
íaxóniai  Választó  -  fejedelemségben,  a'  Mar- 
chiában,  és  alsó  Német  országnak  egyébbí 
részeiben  a'  keresztségnél ,  az  Úr'  vatsorájá- 
nak  megszentelésénél,  a'  Templomban  aa^ 
áldásnak  elmondásakor,  és  talán  még  mkSi 
egyházi  czeremóniák  körül  is.  Blrre  is  mur 
'        •  '  tat-  '  ^ 
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tathatok  az  Urnák  valamit,  a-  mi  nem  lé* 
^zen  fontosság  nélkál  való. 

Edvárd.    Kérem  az  Urf^t,  n^    sajnállya 
fáradságát. 

Odilo.  Azt  mondgya  Scklegel  az  imént 
^mlétett  General  Superintendens  az  5  Pasto- 
rális  Theolojiiáiában  L.  2^1.  hogy  a^  ke- 
l'esztyetés  a'  kenyérnek  és  bornak  Inegszen- 
telesében  az  Úr'  vatsorájánál  eltöröltetett^ 
(alkalmasint  o  maga  által,  's  önnön  hatal- 
mából,) és  hogy  a'  keresztelésben  is  elma- 
radhat. Erxe  a*  Recense ns  — r  in  den  Göt^ 
tingenschen  gelenrten  Anzeigen  votn  17* 
[/iugusu  1812.  ím  e^-  következő  szép  jegy- 
zést írja  :  „  Az  újjabb  üdokben  egy  részről 
9,  azt  sürgették ,  hogy  az  Isteni  szolgálat  kö- 
1,  rüí  vald  tételeknek  nagyobb-  pompássá^ 
„  szereztessek  ;  más  részrSl  pedig  égyébb 
^,  írók  4zon  dolgoztak,  hogy  azok  a*  sym- 
„  bolikii^  tétélek  eltöröltessenek,  mellye- 
^,  ket  a'  régiség  'megszentelt,  és  a'  kösse- 
9,  geknek  hozzájok  gy aludó tt  szeretetek  kö- 
99  vetett  valá.     Mii^émli  ellenkezés  !^^ 

Edvárd.      Igazán ,    ^s     ^zép^n    yagyon 

tnondva. 

•  » 

Odilg.     Tehát  a'  I^utberisták  a'  kereszt- 
jel^  nem  tartyák  babonának,    hanem  éppen 
ftnnak,  a'  minek  kezdettel  Tpgva  tartatott, 
é3  nálunk  most  is  ^  tartatik :  t.  i.  a'  Krisz- 
tus 
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tus  Jézusba ,  és  a'  megváltásba  való  Bit' 
külső  jelenségének.  *) 

Huldrich.  De  mint  vannak  azok ,  a* 
mikről  imént  szót  tettem  ? 

Odilo.  A'  p&pi  öltözetek  az  Isteni  szol. 
gálát  körül,  mellyek  a'  legrégibb  üdokbol 
valók  ,  miképpen  lehessenek  bótránkozta* 
tók,  valóban  meg  nem  foghatom,  holott  még 
most  is  sok  protestáns  egyházakban  keletek 
vagyon.  Vagy  nem  lehetne-e  megbotránkoz- 
ni az  Urak^  Papjainak  sok  helyen  még  most 
is  szokásbán  lévő  ^spanyol  nyakfodraikon » 
bo  papi  palástyaikon,  és  a'  Moyses'  táblái- 
}ioz  hasonló  gallérjaikon?  INem  maga  a'  do- 
log ,  hanem  annak  nem  értése  okozza ,  hogy 
ezek    viszsza -  tetszenek. 

Huldrich.  De  a'  helytelenül  értett  ájta« 
toskodások  ,  Processiókkal  ,  Litániákkal , 
Paternosterekkel  's  a'  t.  mikről  előbb  szól- 
lottam  ? 

Odilo.  Igaz,  hogy,  a* mit  az  Ur  itt  elo- 
fordít,  az  némánému  tekintetben  nints  ok 
nélk&l  mondva.  De  vélí-e  az  Úr,  hogy  az  e' 
féle  viszsza  éléseket  a^  bútsújárásokkal ,  pro- 
cessiókkal, imádságokkal,  litániákkal,  az 
Anyaszentegyház  el  nem  törölné  ?  Kész  lé- 
szen 


*)  Externa  professionis  tessera ,  ct  tacita  Salvato- 
ris  invocatio.  A'  hitvallásnak  külső  jelensé^ 
ge  ,  és  a*  szabadítanak  titkon  értett  segítse^ 
gűUklvása.  Tertull.  L.  Athanásiust  is  de  in- 
camatione  verbi  Dei. 
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szén  o  mindenen  ^  a*  mi  hz  egyházi  fenyíté* 
kei 9  *s  rendtartást  illeti,  tsak  a'  religiónak 
kára  nélkül  lehessen  ,  hanem  inkább  az  o 
méltóságának  gyarapodására  vállyék  ,  jobbí- 
tásokat elővenni,  annyival  inkább,  ha  ez 
által  az  eggyesség  tenyészedik.  / 

Eduárd.  De  a'  rendtartásbéli,  és  eggyet- 
éro  —  adiaphora  —  dolgokkal  valö  viszsza* 
élések  nem  változhatnak-e  az  Uraknál  végre 
dogmákká  ,  vagy  nem  változtak  -  e  már 
azokká? 

Odilo.     Dogmákká-e?  hogy'  leheti\e  ez? 

Eduárd.  Vagy  talán  helyesebben  te- 
szem így  a'  kérdést:  Nem  adtak-e  holmi 
hamis  képzetekre,  és  megfogásokra  a'  re« 
ligióban  alkalmatosságot?  így  a'  Szentek- 
nek segitségúl  hívása  sokat  bizonyosan  ar- 
ra tévesztett ,  hogy  a'  nyertt  segítséget  nem 
annyira  az  Istennek,  mint  valamelly  szent- 
nek köszönnék.  így,  jól  tudom,  hogy  vi- 
lág Szerte  a^  gonoszságról  híres  emberek  azt 
hiszik,  hogy  mindenképpen  eleget  tesznek, 
ha  bizonyos  számú  Miatyánkat,  üdvözletet 
elmondanak,  vagy  a'  Processióval  szaladoz- 
nak ,  ámbár  az  igazi  elégtételről ,  éltek' 
jobbításáról  nem  is  gondolkodnak,  har^em 
azok  maratinak,  a'  kik  voltak,  elhitetvén 
magokkal,  hogy  e'  féle  tselekvésekkel ,  a' 
mit  még  utóbb  elkövetni  szándékoznak  is  , 
jóvá  tehetik.  Ez  ugyan  jó-Ielkü  Protestán- 
sok   el5tt   valóban  nagyon   botránkoztató  | 

's   ■ 
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*^  okét  a'  katkolika  An7a8zenteg7házz^l  ra- 
ló  eggyesüléstol  tartóztatni  fogja. 

Odilo.  Az  első  pontra  gondolom ,  hogy. 
eléggé'  megfeleltem.  Mi  peHig  a'  másikat 
illeti,  úgy  látom,  hogy  az  Úr  á^  mi  reli- 
giónkat  nem  ismeri.  Olyassi^  •  meg  az  Úr  a^* 
Tridenilomi  Katekizmusnak  V-dik  Részét  a' 
I^eniteiitzia'  Szentségéről,  's  Qttan  rá  fog  ta- 
lálni, hogy  mi  ebben  egészen  különbet  hi- 
szünk, mint  talán  az  Úr  magának  képzeli. 
Miképpen  az  Urak,  úgy  mi  is  meg  kíván- 
nyuk,.hogy  a'  magát  bűnösnek  Valló,  em- 
ber, biineit  megismerje^  m^gbánnya,  meg- 
utál lya,  hidgyen  az  Isten'  irgalmasságábaq 
Krisztus  Jézus  által,  életét  meg jobbíttsa ,  é$ 
a'  lehetségig  eleget  tegyen,  löszünkben  sints 
hinnünk,  hogy  az* ember  néhány  Miatyánk^^ 
kai,  Üdvözlettel  számvetését  elvégezheti ,  's 
újra  az  ^lébbi 'keringet  kezdheti.  Vagy  go- 
p.oszabbak  legyünk-e  aV  Pogányoknál ,  kil( 
már  azt  mondották : 

Nem  leütött  hsLtoni  az ,  mit  az  Isten  kedvel :  igaz  szíy 
A'  mit  tőled  vár ;  's  erre  tanúd  se  legyem 

yyNon  bove  mactato  caelestia  numina  gaudent , 
Sed  quae  praestanda  est  ^t  sine  teste ,  fide.  . 

Edvárít  Hoxman  vagyon  tékát  az  a'  szer- 
telenség? 

Odilo.  Éppen  nintsenek-e  az  Uraknál 
ollyanok,  kik  magokkal  elhitetik,  hogy  ^ 
gyónásoA  ,    és  Úr'  y^Uoráján  ínegfordulváa  ^ 
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mlndeneti  által-estek ,  s  ezen  túl  is  as^ok  ma- 
radnak ,  a'  kik  voltak,  's  ugyan  azon  fogyat- 
kozásaikat) nnellyekrol  a'  gyónásban  va.llást 
tettének,  folyvást  követik?.  Ebben  azUcak- 
xi&l  úgy,  mint  nálunk  minden  a'  jobb  ok- 
tatástól függ ;  és  a  lui  Lelki  Pásztoraink- 
nak az  o  híveikkel  való  szorosabb  öszsze-* 
köttetési  miatt,  még  nálunk  elSbb  reményi- 
betni  jobbítást. 

Huidrich.  Én  sokszor  tsQdálkoztam  azon, 
hogy'  tehették  a:^  Uraknál  az  in^ádságot  pe- 
niténtziává?  Ez  én  előttem  éppen  oUy an- 
nak látszik,  mintha  valamelly  gonosztevő- 
nek azt  a^  büntetést  szabnák:  hogy  Királ- 
lyával  beszéllgessfn.  *) 

Odilo.  Hol  az  egyházi  rc^n^tartásnak 
ezen  ágában  visz$za-^lés  vagyon,  valamint 
egyebekben^  ngy  itt  is  elfog  az  háríttátni, 
annyival  is  inkább,  ha  as^  eggy^.sűlést  Co- 
ganatosan  segíti.' 

Huidrich.  De  tegyük  bár ,  hogy  e^  Agy 
lenned    m^  is  a'  Protestánsok   az    5,    olly 

"  ''  '    "  drá- 

♦)  Különbs^^  vagyon  a*,  dologban.  Mkrt  véghe- 
tetlen az  Isten ,  neVn  ^^gy »  mint  a'  ftíldi  Ural- 
kodó ;  's  ez  okból  a'  hasonlítás  er5tlen.  De  azt 
is  ide  kell  tudni ,  hogy  a'  raegbántatott  Király- 
tól ,  vétkének  elengedését  ,  's  az  "o  kegyelmét 
kérni,  neih  olly  kevés,  mint  a'  mennyit  a*  vele^ 
való  beszélgetés  jelent ;  mert  a'  vétekf\ek  meg; 
ismerése,  és  alázato%  kivált  hoszszas  és  gyakor 
ketése  a'  megbotsátásnak  ,  megtöri  az  ember- 
fkfk  Kevélységit.  Lásd  Catechis.  Rom.  de  poenit.' 
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drágán,  olly  sok  vérontással  szerzett  szm^ 
badságokról  le  nem  mondanak,  hogy  ma« 
gokat  újra  a*  Pápának  lelkü>méreteket  kén- 
szeríto  szorongatása  alá  botsássák. 

Eduárd.  Helyesen  I  *8  ugyan'  ez  az  utol- 
só nehézség ,  melíyet  az  Úrnak  tenni  akar- 
tam. 

Odilx).  Az  ürnak  ím  e^  szavain  szerfe- 
lett tsodálkozom,  annyival  inkább,  mivel 
az  Urak  ez  újjabb  üdökben,  magokat  Bitek- 
kel eggyetemben  ,  egy  tséltsap  ,  tellyesség- 
gel  szabad  kényö ,  *s  mindenkor  változó  De- 
spota  alá  vetették ,  a'  mint  ezt  az  Ur  eddigi 
beszéllgetésünkből' érthette. 

Huldrich.  Ezt  én  nem  értem.  Mitsoda 
Despotáról   szóll  az  Úr? 

Odilo.  A'  Philosophiárclj  és  az  eszvoly 
melly  mostan  mindenben,  valamit  a'  religió* 
ban  hinnünk,  v$igy  nem  hinnünk  kell »  az 
Uraknál  a'  legfőbb  bírói  hatalomra  emel- 
tetett. 

Huldrich.  Azt  én  bizonnyal  által  nem 
láthatom,  hogy  ez  tséltsap  ,^  szabad  kényű, 
és  változó  légyen,  mint  az  Űr  mondgya. 

Odilo.  Mennyen  által  az  Úr  minden  phi- 
losophusi  systémákon  Anaxagorásnsik  nous- 
sán  kezdve,  fVemeburgnák:  te  nem  vagyok 
én,  és  én  va§y  én-jéig,  (du  bin  nicht  loh, 
und-  Ich  bistich. )  vagy  akármint  neveztes- 
senek ezek  a*  bohóságok ;  látni  fogja,  mint 
tolta-ki  eggyik  a'  másikat,  noha  mindenik- 
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tiek  kezdője  Philosophus,  volt  ,  és  észszel 
bírt.  Mindenik  0II7  despotiával  uralkodott  ^ 
hog7  yalaki  magát  el5tte  meg  nem  alázta, 
mint  gyáva  tökfej,  megvettetett;  és  még  is 
valamennyi  közúl  tsak  egy  sem  tudott  az 
emberről,  Istenről,  természetről,  és  jövendő 
életről,  kielégítő,  álhatatosan  bizonyos,  és 
helyben •  marasztható  világosítást  adni.  Ez 
okra  nézve  Antonius  Fussalensis ,  minden 
philosophusi  sectákon  által  kelvén,  jól  ta- 
lálva monda  : 

Nem  leltem  jobbat^  mint  hinnem  Krisztus  Urunknak. 
(  Sed  nil  inveni  melius ,  quam  eredére  Christo. ) 

'S  íme  most  az  Uraknál  illy  tséltsap,  és  a' 
Párisi  módiként  változó  Despotának  vég 
ítélete  alá  vetik  a*  bitet,  az  életet,  és  re- 
ménységet ! 

Huldrich.  De  ez  r  változó  Despota, 
mint  ot  az  Úr  nevezi,  az  eggyetlen  Isteni 
az  emberben,  és  az  Istenből  kitündöklo  vi- 
lágosságnak sugara.  Soha,  édes  Apát  Uram! 
soha  a'  Protestánsok  az  észről^  melly  ben- 
nünket mindent  megismerni  ,  és  megítélni 
tanít;  melly  megmondgya,  mit  hidgyünk, 
's  magunkat  miként  visellyük,  le  nem  mon- 
danak, hogy  magokat  valamelly  buta  vak 
hit  alá  ejtsék.  —  fides  carbonaria  —  Aö/i- 
lerglaiibe. 

Odilo.  Ezt  ugyan  alig  gondoltam  vol- 
na az    Úrtól,   és 'hogy    nekünk  is    voltak, 
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'b  vannak  is  derültt  ágyú  ThéologMaink  ^  re- 
ményiem, az  Úr  nem  fogja  tagadm. 

Uuldrich.  IMem  ugyan ,  de  — 

Odiio.  (közbe  szóllván)  Tudom  ugyan; 
hogy  midőn  az  emberi  észnek  méltóságáról^ 
és  határiról  vagyon  a*  szó  9  ,az  Úrnak  egy^ 
a'  maga  religióját  betsfilő,  's  kivált  olly  sors- 
béli Katholikusnak,  mint  én  vagyok,  itéle^ 
tét  igen  kevésbe  veszik.  Mindazáltal  tehát 
még  Sz.  Píí/nak  sem  lehetett  az  a'  mélysé- 
ges ideája  az  emberi  észnek  méltóságáról  ^ 
mindent  körül  fogó  böItsességérSl,  és  képes* 
ségérol  Bl  hitre  és  életre  n^zve,  holott  a*  Fo^ 
£ány ókról  mondgya,  hogy  a'  testnek,  és  az 
észnek  akaratty át  t^elekedték ,  és  ez  által 
az  Istentol  elfordultak.  Blfez.  11.  3.  —  Jfri- 
loss.  I.  21.  -^  á.  Korifít.  X.  5.  —  és  azt  ki- 
vánnya^  hogy  az  ész  a*  hitnek  engedelme  alá 
hajullyon,  mint  az  Uraknak  forditásában 
vagyon.  ^ 

Huldrichí  Megengedgyen  az  Ür,  az  írás- 
nak ím  ez  helyei  egészen  más  értelembeá 
vehetők.  '' 

Odilo.  Az  meglehet.  Egyébbaránt  ^  ez  a' 
Protestánsoknál  5  most  olly  annyira  megis- 
tenített ÉsZy  melly  elégtelen  i  melly  minde^ 
nütt  botorkáló  legyen,  számtalan  ^  tsupán 
földi  dolgokban ,  és  tudományokban  1  's  még 
ollyanokban  is,  a^  mik  az  embernek  erköl- 
tsi  maga  viselését  illetik ,  és  ennél  fogva 
mennyivel  inkább  illyennek  kell  lennie    a' 
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te,rniészet .  felett  Talókban:  ezt  a'  már  több 
ízben  emiétett  Trem6Ze^,  derék  hiuckájáDak 
atolsó  szakaszában  olly^  tudósah ,  és  szépen 
megmutatta,  hogy  az  Úr  is  minden  bizon- 
nyal helyén  fogja  hagyni.  Egy  n.  ás  tudós 
Protestáns  Theologus  i^ ,  ki  éppen  néni  az 
O2>^curansokhoz  tartozik,  hasonlóképpen  egé^ 
szén  meghatározólag  fejezi  ki  magát  e^  feloI. 

Huldríck.  Tarán  Jácobij  kit  az  Úr  már 
tegnap  emléte? 

Odilo.  Nem  az,  hanem  Staudlin.  így  szóll 
őc  „A'  mélységes,  kijelentés  által  közlött 
'„  Isteni  tudomány'  ill'y  systémájáiaak  felállí- 
,,  tása  körül  az  észnek  semmi  szava  niii- 
j,  tsen/^  jL.  Staudlii-Ca  Beytrage  zur  TieligioH 
und  Sitienlfihre.  S.  226. 

Huldrich.  Azt  még  sem  tagadhattya  a2 
Úr,  hogy  mindent  maga'  yizsgálása  alá  vet- 
tií,  elfogadni,  vagy  el  nem  fogadni,  ez, 
az  emberi  észnek  vélé  született,  's  elide* 
geníthetetlen  jussa;  és  hogy  ezen  ju&nak 
viszszakerítését  a  Reformátziónak  köszön- 
hetni. 

Odilo.  Jól  vagyon.  Dfe  az  Úí-.is  meg 
fogja  engedni,  hogy  kz  emberi  ész  egy  nyo- 
mon soha  meg  nem  állapodik.  Ha  vallycfi 
btt,  hol  o  magát  még  a'  természet  felett 
valók  körül  is  legfőbb  Monárchává,  és  íté- 
lő bíróvá  erőlködik  tenni,  nem  kell-e  né- 
ki határt  mutatni,  ez  más  kérdés.  Lega- 
lább ez  a^  reformátzió  által  viszsza- kerített 
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jas  az,  melly  az  urakkal  minden  positíra 
relígiót  megvettetett,  és  a'  ^natarálismast 
elfogadtatta.  Hallya  bár  az  Úr,  melly  ke- 
vese kedvez  Bayle  ennek  a'  bírónak,  melly- 
iiek  a'  reformátzfó  azt  a'  just  szerzetté - 
meg,  hogy  az  Isteni  kijelentés'  tudomán- 
nyairól  at  o  vég    ítéletét  kimondgya. 

HuldricK  Bayle?  Ez  nem  lehet.  Ó,  a' 
mint  tudgyuk ,  egy  tiszta  gondolkozású  em- 
ber volt. 

Qdilo.  íme  tehát  az  o  szavai.  Dictio- 
nariumának  IV.  dik  Részében  mondgya : 
„Az  ész,  a'  romlásnak  és  épülésnek  prin- 
,,  cipiuma.  Tsak  kétségeket  tud  támaszta- 
ni, jobbról  balra  forogni,  hogy  a'  vi- 
tát örökké  tartóvá  tegye ,  hogy  az  em- 
berrel az  o  maga  sötétségét,  gyengesé- 
gét, és  a'  kijelentésnek  szükséges  volt- 
tát  megismertesse.  —  Nints  nagyobb 
esztelenség,  mint  lőtt /dolgok  ellen  okos* 
kodni,  és  a'  Philosophiának  törvény* 
széke ,  melly  a'  keresztény  religióban 
akar  Ítéletet  tenni,  helytelen.  —  Lássa 
az  Úr,  éppen  ez  az,  a*  mit  9l  tudós 
Stáudlin  mond;  és  illy  karban  vagyon 
most  a*  Protestántismusban  lábra  állított 
ítélő  bíró.  Hogy  o  a*  felforgatásra  ter- 
mett légyen,  megmutatta  abban,  hogy 
az  Uraknál  a'  keresztény  hitet  kiirtot- 
ta,   's    helyette   a'    naturálismust    hozta - 
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•9  be.  *)   De  ez  tsak  félretérés  volt,  mert  mi 
)9  talájdonképpen  arról  beszéllettunk ,   hogy 

^)  Az  É%zn^  erSltetett  felmagasztalását ,  és  a* 
kijelentésnek  iszonyú  legázolását  láthatni  az  új 
Pnilosophismusnak  egy  ujdonúj  munkájában  : 
yertraute  Briefe  iiber  Christenthum  und  Pro<» 
testantismus  bey  der  dritten  Jubelfeyer  der 
Lutherischen  ReformcUion^  g^schrieben  von  D. 
F.  A.  Klein  Privatlehrer  der  Philosophie.  Je* 
na,  1817.  —  Melly  szerint  nints  más  Revelátio, 
mint  az  észé ,  és  ugvan  Hlyen  volt  Jézusé  is » 
ki  semmivel  sem  volt  különb ,  mint  más  eszével 
ide  oda  kapkodó ,  újságot  teremtő  ,  magát  iste- 
ni k&idetéssel  fitogató,  és  ezzel  szerentsekerge- 
to  ember;  ki  élvén  az  alkalmatossággal, magát 
Messiásnak  hazudta.  E*  szerint  azt  sem  tud- 
hatni, ki  volt  az,  kit  a'  Kereszténység  Jézus* 
nak  nevez  ?  £^  szerint  a*  keresztény  hitet  már 
egészen  útnak  kell  ereszteni ,  mellyet ,  ha  Jézus 
ma  újra  világra  jSnne,  Klein  Úr' philosophis- 
musának  formájába  b'ntene.  E^  szerint  a'  Ka- 
tholikusok  mód  nélkül  ostobák ,  kik  hiteket  fd- 
vényre  épitik ,  mert  az  észnek  ellenségei.  —  De 
ide  irom  a'  Szerzőnek  saját  szavait  Recensensé- 
nek  felhozása  szerint.  L,  Erganzungsbldtter 
zur  Jenaischen  allgem.  Literatur  Zeitung. 
1817.  Nro.  85.  ,,Nag;y,  és  nemes  lelkű  embe- 
,^  reknek  vala  engedve ,  az  5  tisztaszívSségek* 
„  hek  jutalmául  a'  léleknek  szent  helyébe  mély 
„  pillantást  vetni ;    mert  az   Istenséggel   senki 

,   ,^  sem  volt  olly  belső  barátkozásban ,  senki  an- 

„  nak  nyomdokait  szívében  olly  világosan  meg 

'  ,9  nem  ismerte ,  senki  az  5  nyelvét  olly  szépen 

„  magyarázni  nem   tudta.      De    a'    kijelentés » 

mellyel  az  isteni  titoknak,,  kihirdet 5i  bfrtak  » 

a'  mienktSl  nem  módgyára ,  hanem  tsak  grá* 
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9,  a'  Protestánsok  a'  I^ápá  által  lelki  ismére* 
,,  tekét  megköttetni  nem  eügedik.^ 

Hald. 
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diis^ra  nézve  külonbozhetilc.  Jéziis  tulajdon 
]',  kijelentését  követte.«<  Tehát  az  a*  t^eiigió; 
mellyet  o  maga*  szeníéllyére  nézve  tartott,  *s 
jnellyet  Kleih  Úr  ChristiárUsmusnak  nevez,  tsu- 
pán  ész  szerint  váló  —  raíionű/Zíí/^íí/i  —  volt —• 
i.  Jézus  az  5  belsS  Istenének  szavától  Szóllítat- 
va  azt  a'  rendelést  vette  ,  hogy  mint  a'  nviga 
meggySzödésének  hirdetője  nyilván  elSálIyon, 
Ez  által  az  S  ész^religi ójának  positivai  karakt 
tért  kellett  inagára  venni,  éppen  azért,  mi- 
,,  vei  Jézus  Krisztus'  reli^iójának  kellé  Jennie , 
„  és  niiyél  az  o  korából  valóknak,  hogy  a'  meny- 
,,  nek  úttyán  bátorsággal  járjanak,  egy  idegen, 
^,  és  hitelre  éi-demesnek  találtt  autoritásra  vala 
^,  szükségek.  Azért  kívánta,  hogy  5  benne  hid* 
„  gyének  ,  úgy  mint  ki  az  Istennek  nevébeii 
jj  satóU ,  mellyért  az  S  sahyari'i ,  és  jámbor  éri 
9,  költsü  élete  is  kezességül  szolgál.  És  mivel 
,^  magát  a2  6  Testamentombéli  képzélSdések'* 
„  hez  és  Tanítványinak  előítéleteihez  kellett  al- 
^,  kalmaztatnia  tsddákát  mivel t,  és  e^ész  tu* 
„  dománnyáib  a^  Zsidóknak  Messiási  ideájával 
^,  szorosan  egybe  kajptsolta.  Mivel  Jézusnak  ^ 
„  jMessiánismií^sá  változott  észreligiójához  a* 
^,  judaiámusnak  htég  nagyobb  része  hozzá  ra*^ 
,y  gadt ,  és  az  Apostolok  á'  Messiánismust  mé^ 
„  Zsidó  képzelodések  szerint  térj  égették  ,  úgy^ 
i9  hogy  az  5  el5adásokhoz  képest  kérdenünk 
,,  kell:  meltyik  légyen  az  igazi  Jézus  f  tehát 
„  a'  betűt  nem  lehet  hitünk*  regulájává  ten- 
„  nünk.  Most  az  üdéje ,  hogy  a*  Zsidó  Messiá* 
„  nismusról,  és  Apostollcismusról,  mellyekmajd^ 
„  nem  i8.  száz  esztendőkig  Jézusnak  tulajdon* 
„  képpen  való  religiójának  tartattak,  tellyesség- 
^,  gei   lemondgyunk.     Ezen    földi  5zemtakaróa 
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Huldrich.      Igen,    *S    mondgya  •  meg    az 
Úr,  nem  irtóztató- e,  hogy  egy  okos,  és  is- 
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,,  átkeli  hatnunk,  és  a'  positivus  cíiristianis^ 
„  must,  mellyet  a*  Mester  cC  mi  napjaink-^ 
^^  ban  tanított  volna  ^  az  5  tiszta ,  az  észből 
,,  eredS,  és  az  észnek  számára  adatott  formá- 
„  jában  felfognunk.  Tsak  azt  a'  felséges  lelket, 
^y  meliy  az  ú]  Testamentomnak  írásaiból  ,  ki- 
,  váltképpen  Jézusnak  beszédeiből  olly  ditsőn 
y^  kitűnik  ,  kell  egy  egészszé  öszsze-foglalnunk , 
^,  és  fel  -  lellyük  azt  a*  religiót ,  melly  a'  mi 
„  Urunknak  szívében  éledezett/* 

),Mindazáltal  egyedül  a'  tévelygések  ellen 
„  való  bátorságnak  okáért,  az  ember  magát  az 
,^  Úrnak  lelke  alá  botsáttya,  mivel  nem  vagyunk 
„  mindenkor  képesek  lelkünknek  szent  helyé- 
,y  be  járulni.  •Nagy  Böltsek  ígérik,  hogy  ve* 
„  lünk  az  igazságnak  legtisztább  fénnyét  lát* 
„  tattyák ;  de  saját  iskolájok  szerint  tsak  arról 
^,  beszéllnek ,  a'  mit  látnak/* 

És  ismét:  „A*  Protestántismus  a'  gondol- 
„  kozásnak  az  a'  módgya,  melly  szerint  kiki  az 
,,  ő  hitét  a'  Sz.  írásból ,  mint  eggyetlen  kűtfő- 
,)  boI  maga  meríti ,  annak  igaz  értelmét  min- 
„  denkor  tökélletesebben  kitapogatni  igyekszik,. 
„  meggyőződését  szabadon  vallya,  a^  mennyi- 
y,  ben  ezt  másoknak  jussai  engedik,  és  a*  men- 
„  nyire  a'  jó  ügynek  boldogulása  kívánnya. 
„  Szemtül  szembe  megvet  minden  autoritást  , 
„  nem  tsak  a'  belső  hitre  nézve ,  hanem  az  égy- 
„  házi  hatalomnak  külsŐ  törvényszéke  elŐttis, 
^,  és  maga  jussait  a'  lelki  ismeretnek  kénszeríté- 
„  se  ellen  szabad  néki  bátran  védelmezni ,  *s 
j,  akarja  is.  A'  Protestántismusnak  gyökeres 
„  prineipiuma :  Keresztény  Rationalismus ,  a* 
„  mennyiben  nem  mint  Pogányok ,  vagy  Törő- 
j,  kök,  (a'  KathoUkusok  a'  toliban  maradtak) 
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méretekkel  megrakodott  ember  magát  oTIy- 
erobernek  ítélete  alá  vesse,  a*  ki   talán  ná* 
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hanem  mint  a*  Keresztény  Anyaszentegyház* 
nak  született  tagjai ,  eszünknek  hasznát  vesz- 
szűk.  Nem  tsak  eszes  emberek  akarunk  len- 
ni ,  hanem  Keresztények  is ,  holott  az  magá- 
ban értetSdik  ,  hogy  magunkat  mi  is  a'  ke« 
resztény  religiónak  okfrásaihoz— «I7r/r{o»</e— * 
tartyuk.  — •  Protestántismus  annyi ,  mint  phi* 
^  loaophusi  keresxténXÉig, ^^ Azértnemis  kell 
,9  a*  vélekedéseknek,  a*  mi  Ecclésiáinkban  ta* 
pasztaltt  nagy  különbözésén  tsodálkozni.  Min- 
den Protestáns,  Philosophus,  (még  á'  kapás  is  ?) 
És  így  a*  hány  a*  (S ,  annyi  az  értelem.  Hol 
a'  vélekedésekben  sok  ellen  mondás  uralko- 
dik ,  ott  sok  Protestántismus  is  uralkodik.  A' 
Protcstántismusnak  basisft:  az  Ész.^* 

Ismét:  ,»Talán  azt  véli  az  Úr,  Tbaráttyá- 
hoz  szóU)  hogy  az  észnek  ellenségei  mind 
ezeket  a'  bizonyságokat  'magoktól  elhárítot- 
taknak hiszik,  mihelyt  tsak  valamelly  rend 
kivül  való  kijelentésre  mutathatnak  ,  és  az 
egész  ügyet  ezen  álló  pontról  vizsgállyák  ? 
Ezt  5k  igen  is  tehetik ,  de  már  ekkor ,  mi« 
ként  a'  minap  is  megjegyzettem ,  ezekkel  az 
emberekkel  semmi  kbztim  sem  lészen.  Mert 
így  Sk  hiteket  holmi  tsodálatos  kijelentésre 
építik,  nem  észtSl  vezérlett  okokra  ,  hanem 
tsupa  hallomásra ,  tsupa  érzeményre ,  vagv 
helyesebben  mondva :  Semmire  eem.  EI5bb 
akarnak  keresztények  lenni,  mint  emberek.*' 
's  a'  t. 

íme  hová  téved  az  ember,  ha  cgvedöl  a* 
tsapongó  észnek  vezérsége  után  ered  a:  religió- 
nak dolgában  !  Ki  hinné ,  hogy  a*  Keresztény- 
ségnek  közepette  ember  így  megfenekedgyék  ? 
Uem  irtózt«có«e  az  észt  ,   n  észnek  magának 
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Jánál  sokkal  is  hátrább  állana,   ha  hárjnas 
koronát  nem   viselne;     Lehet*  e  irtózatosba 

mint 

jóvá  hagyása  ellen,  oily  poltzra  emelni,  meU 
lyen  megállani  nints  ereje?  Bámulás,  fájdalom, 
szánakozás  futtyák-el  a' jó  lelkű,  a'  reíigiót  az 
5  méltó  érdeme  szerint  betsülS  embert  ezeknek 
olvasttában« 

lm'  itt  látni,  melly  igaz,  hogy,  ha  vak  a* 
vakot   vezeti,   mind   a^   ketten    verembe  esnek. 
Valóban  kérdezhetni  :    vallyon  kevesebb  -  e   ez 
azoknál  a'  káromlásoknál ,  mellyekkel  valaha  a* 
Pogányok  a*  keresztény  reíigiót  martzangolták  ? 
De  ha  el   vagyon    végezve ^  a'  mint  látszik,  az 
emberi  nemet  boldogító  igát   levetfii ,   a*  tzégé* 
res  zabolátlanságnak  fékét  megereszteni;  halom- 
ra kell  dönteni  a'  dogmákat,  hogy  vélek  ^ggyütt 
a'  religió ,  és  {gy  a'  Morál  is  az  omladékok   alá 
temettessék  !  — *  Nemde  ezért  vagyon   mondva , 
.  hogy -a*  dogma  tsak  probléma?  hjál  lészen  fgy 
a*  Morálnak  'sánetiója  ?  —  De  ki  tudna  ide  ele- 
get mondani  ?  Ha  valahol ,  bizonnyal  itt  helyén 
áll  Sz.   Pálnak  ama'  fenyítése  :  „Senki  meg  ne 
^,  tsallyon  benneteket  híjába  való  szókkal,  mert 
^,  ezek  miatt  j5  az  Istennek  haragja  a'  hitlen- 
„  ségnek  fiaira/'    Efez.  V.  6.     Mi  is  mondhat- 
tyuk^    és  ugyan    azon   szívfájdalommal,  a'   mit 
hajdan  Jf/eiir/  Fo-Advocatus  a' Párisi  Fariamén- 
tum  előtt  az  Eneyclopedisták  ellen  tartott  hat- 
hatós   beszédében    mondott  :    „Melly   keserves 
„  meggondolnunk ,  minémfi  Ítéletet  fog  a'  kései 
9,  világ  e'  mi  iid5nkrŐl  hozni,  ha  azon  munkák- 
^^  ból ,    mellyek  most  kikelnek  ,   tészen   követ- 
„  keztetést.     Melly  sajnos    a*   religióra   nézve  , 
„  látni ,  hogy  annak  .kebeléb5I  egy  úgy  neve- 
„  zett  philosophusi    Secta   tsirázik-ki  ,   melly 
^^  eszének  ,  az  emberiséget  betstelenít5  viszsza- 
„  élésével  azt  a'  bódultt  feltételt  gondolta -ki. 
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mint  valamelly  nem  szent,  's  akárhová  tsali; 
bűnös  embernek  szentséges  tituíast  adni, 
melly 'egyedö.1  az  Istent  illeti? 

Odilö.  Ezt  az  Ur  n,em  eltökéllye,  mond- 
hattya.  Az  Úr  fogja  tudni,  hogy  a*  Görö- 
gök mind  e'  mái  napig  az  o  Pátriárkájo- 
kat,  Püspökjöket:  Sanctus^  Sanctissimus ^ 
San^titas  tua  nevezéssel  illetik*  Nálok  a' 
Pátriárka:  Tavoo-iűjf aro^ :  A'.  iPüspököket  im- 
így emiétik  :  A'  Herakléai ,  Khalcedomi 
Szent  ^  a'  helyett  hogy  mond(anák:  Herak- 
léai, khalcedoni  Püspök;  mint  ^zt  Spren- 
gelnelí.  könyvében  :  zur  Kundé  fremder  Lanr 
der  und  VöUter  —  olvashatni.  Anastasius 
Pápa '  Jánost  Jerusálemi  Püspököt  eggyik 
lev^léh^en  —  in  ojyp.  Hieronymi  Tom.  F*. 
pag.  flöo.  —  Sanctita^  íua-nak  Kíjj^-  Sot 
Jesaias  Pátriárka  még  Andronicus  Császárt 
is  így  szóllíttya  eggyik  levelében:  Sanctis- 
sime  Imperátor !  a*  mint  ez^  feltalálni  : 
j4/neilhon  Hist.  du  Bas- Empire  Totn.  2/^. 
pag.  .5o3*  Miképpen  terhelheti  tehát  az  Úr 
a'  Pápákat  ezzel  oUy  igen  különösen? 

Hűld' 
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hogy  a*^  TcremtSncik  kezei  által  sziveinkbe 
nyomott  gyökeres  igazságokat;  megigattttsa, 
-p-  nem !  —  hogy  eleinészsze ,  hogy  az  Isteni 
,,  szolgálatot,  a*  Papságot  kiirtsa, '*s  a'  Deis- 
.,  must,  és.  Materialisraust  folyamatba  hozza.'^ 
L,  Hifttorische  ujid  kritische  Nachrichten  vor\ 
dem  Lében  und  Schriften  des  H.  v.  flottáira, 
und  andcrei:  I^enphilojsophen  unserer  Zeiten* 
V.  Jn   Chr.,  V.  Záhueshig,  II.  B.  p-  Í8s^  —  f* 
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Huldrieh.  Tsak  azt  ki  nem  ejthetjem  fe- 
jemből, hogy  a'  Pápa'  személyes  Ítéletének 
magát  kiki  Takon  alája  vesse. 

Odilö.  Tsodálva  hallom,  bogy  az  Úr  a' 
mi  egyházi  Fonkrol,  és  az  o  végző  ítéleté- 
rdi, a'  hitnek  dolgában,  épp^n  helytelen  kép- 
zelettel Tagyon.  Olvassa-meg  az  Urama*  má^ 
többször  emiétett  könyvet:  Ueber  den  Geist 
wid  die  Folgen  der  Reformation  5.  i36.  a' 
Jegyzésben^i's  ebboI  kiveheti*  hogy  nem  tsak 
az  az  irtózatos,  miről  az  íJr  szállott,  elma- 
rad, hanem  inkább  hogy  ez  jó',  és  bölts 
reudszábáa.  ^ Még  annak  a'*  nyomásnak  is, 
mellyet  az  Úr  a'  Pápára,  és  a'  közép  korbé- 
li katholika  Hierarchiára  fog ,  mellyt51 ,  ha 
lett  volna  i^  valaha,  most  nints  mit  tartani ; 
egy  igen  is  felderiiltt  Protestáns  Theplogus 
pártyát  fogja, 

Huldrieh.  M^gbot$ásson  i^z  Úr ,  ez  lehe- 
tetlen. 

Odilo.  Hallya  tehát  az  Úr,  mit  mond 
Herder.  „A'  római  Hierarchiának  nyomása 
,  a  közép  korbéli  bárdolatlan  népekre  néz- 
,  ve  azuksége^  iga  és  okvetetleqöí  kellp  bi- 
^  lints  vala.  EJ'  nélkül  Európa  hihetokép- 
,  pen  a'  Despotáknak  paartfilékjáyá  ,  é^ 
,  á'  viszsza vonásnak  prökö^  nézoszínévé  , 
,  vagy  éppen  Mogoli  pusztává  vált  volna. 
,  Tehát  mint  ollyan ,  a'  pii  az  arányús^got 
,  fmintartotta ,  flits^retet  ér4emelt"  Midőn 
pedig  nyomban  hpzzá  függeszti,  hpgy  „mint 

„  el- 
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,)  els5 ,  ^s  folytóii  folyTást  tartó  *  rngótoll » 
,,  Európát  végre  Tibeti  egyházi  Státussá  vál- 
„  toztatta  volna,**  —  miben  véle  eggyütt 
tart  egy  új  író  is:  üeber  den  Geist  und  die 
Folgen  der  Beformation.  S.  i34.  ki  Herder* 
nek  szavait  felhozza,  és  holini  következhe- 
tő kifakadások  miatt  aggódik  ,  mel]ye« 
ket  még  szerentsésen  azüdonek^  és  emberi' 
ségnek  lelke  elfordított  y  én  ezt  tellyesség- 
gel  által  nem  láthatom;  érteni  kell:  ugyan 
az  újjabb  Philosophusoknak  principiumaik^ 
szerint. 

Huldrich.  Hogyan?  Én  ezt  ismét  nem 
foghatom  meg. 

Odilo.  Hiszen  így  Theokrátia  támadott 
volna.  Azt  én  sem  oltalmazom,  hogy  á"  fü- 
stölő edény,  és  kard  egy  kézben  legyenek. 
Siium  cuique.  Ez  mindazáltal  üaindlnak  bi- 
zonyítása szerint  legjobb  kormányi  -  alkot- 
vány.  De  én  tsak  arról  akarék  szóllani, 
bogy  egy  Egyházi-f5  alatt  lenni,  nem  olly 
szorongató  állapot,  mint  most  a'  Protestán* 
tismusban  hiszik. 

Huldrich.  Az  mind  úgy  lehet,  mint  az 
Úr  mondgya.  De  úgy  tetszik ,  hogy  egy  elő- 
re sajdított  fontos  ellenvjetést  elkerült  az 
Úr,  mellyet  magamban  forgattam,  midőn 
azt  mondám :  felette  irtózatos,  hogy  egy 
okos,  és  ismeretekkel  megrakodott  ember 
magát  olly  embernek  ítélete  alá  vesse,  ki 
talán  nálánál  sokkal  is  hátrább  állana,  ha 
tiárát  nem  viselne.  Odi^ 
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Odilo.  Éppen  el  nem  gondolhatom,  mit 
akar  az  Úr  ezzel  ? 

HuLdrich.  Értem  a'  kathol.  Anyaszentegy^* 
házban  a'  Pápának  tsalhatatlan  voltfát,  — 
inJaUibilitas.^ 

Odilo.  Újra  látom,  édes  Barátom!  hogy 
az  Úr  a\mi  Ecclésiánknak  tudománnyal  nem 
érti.  A'  tsalhatatlanság  tsak  az  Istené.  Tsal- 
hatatlan az  Anyaszentegyház  is,  mert  Krisz- 
tus Jézus  megígérte,  hogy  világ'  végezetéig 
véle  lészen,  's  néki  szent  lelkét  adgya.  A'  Pá- 
pa, mint  az  Anyaszentegyháznak  feje,  véle 
szoros  kaptsolatban  lévén  az  Érsekeknek, 
Püspököknek ,  's  más  egyházi  Tanítóknak 
közepette ,  mint  a'  tsalhatatlan  Anyaszentegy* 
ház'  végzéseinek  hirdetője,  szintúgy  nem  tsa- 
latkozhatik.  Más  volna  >  ha  otet  egyedül  ma- 
gán tekintenénk. 

Huldrich.  Úgy  vagyok ,  mintha  menyből 
szállottam  volna- le.  Ezt  én  nem  vártam  valaT. 

Odilo.  Hatodik  Adorján  Pápa,  minek- 
elStte  ezen  méltóságra  emeltetett,  íra  egy 
könyvet:  Disputationes  in  IV.  Libr.  Magi" 
stri  sententiarum.  Mellyet  azután,  mikor 
már  Pápa  volt,  újra  nyomtattatott,  úgy,  hogy 
benne  semmit  nem  változtatna.  'S  holott  ma- 
ga a'  Pápa  az  emiétett  könyvben  azt  a'  thé- 
mát  tevé-fel ,  hogy  a'  Pápa ,  (  ónként  értető- 
dik, hogy  magán,  's  az  Anyaszentegyház 
nélkül ,  )  még  a'  hitet  érdeklőkben  is  tsalat- 
kozhatik ,  *—  L.  Biographie  univeraelle  Tom. 

L 


394 

/.  p.  st5g.  —  holott  maga  Krisztus  Urunk 
xnondgy a :  A'  ki  titeket  hallgat^  engem  halL 
gaty'  reményiem,  hogy  a'  tsalhatatlan  Anya- 
szeűtegy  ház' Fej  ének  tsalbatatlanságá  már  eza« 
tán  nem  lészen  az  Úr  elott  olly  irtózatos. 
Engedgye-meg  az  Úr ,  hogy  én  ide  egy  mi 
koninkbéli  Protestáns  írót  is,  egy  tudós » 
és  phílosophus  gondolkozású  Férjfiat  szól-; 
líttsak. 

Edvárd.  Igen  fogok  rajtig  Örvendeni. 

Odilo.  Ez  tehát  így  szóll:  „Valameddig^ 
„  a*  hit  így  áll  fenn,"  —  t.i.  tisztaságbant 
erőben,  és  foglalatos  munkásságban,  —  ,9ad* 
„  dig  a'  Theokratiai  Státus  legszebb,  és  leg-. 
„  erSsebb;  e'  nélkül  meg  vagyon  az  életnek 
„  megyéjén  támadva,  és  sebes  hanyatlásnak 
„  áldoztatva.  De  a'  Theokrátia  egy  bizonyoa 
,,  külso^  kijelentésbe  való  hitet  is  kíván,  is 
„  pedig  ollyant ,  mellyet  egyáltallyában  ma- 
„  ga  az  Isten  folyton  folyvást  közöL  Az  Isto* 
„  ni  törvénynek  bevett,  's  tsupán  emberi 
„  magyarázása  ,  az  6  tsalhautlanságának 
„  erős  hitelét  mindenkojr  felforgattya ;  a^  tör- 
j,  vény  sem  adhat  soha  mindent  tökéllet^- 
„  sen  köriil*fogó  szabásokat  az  országiásnak, 
„  Ez  okra  nézve,  egy  IstentSI  választott, 
„  és  ihletett  HelyUrtó ,  s  álttallyában :  Pró<; 
„  féták ,  Oráculumok  ,  mindenféle  számosi 
„  tsodák,  és  Papok,  úgy  mint  magyarázók; 
„  a'  Theokratiai  országiásnak  rés^^érol  elke- 
„  rölhetetlenöl  szükségesek."  L.  fVeUters  /^er- 
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síiche   einer    Begründuog  von  Recht^   Staat 
und  Strafe. 

Huldrich.  Ez  előttem  nagyon  különös. 

Odilo.  így  térünk  ismét  a'  keréknyomt 
ba,  ha  t.  1.  az  előítéleteket  félre*teszszük ,  és 
a^  józan  tudománynak)  és  igaz  Pfailosophiá- 
iiak  helyt  engedünk, 

Edtmrd.  Akármint  legyen  is  ez,  de  éi\ 
:fgen  kétlem,  hogy  a'  Protestánsok  olly  nagy 
TÍaskodással  nyertt  szabadságokon  kiadgya- 
nak ,  ^s  niagokat  újra  a'  szorongató  kénsze* 
jpítés  alá  vessék. 

Odilo.  Én  nem  tudom,  oiiképpeu  einle- 
getlietik  olly  sokat  a*  nyertt  szabadságnak 
veszteségét,  és  a-  szorongató  kénszerítést ,  '9 
miKéppen  félhetnek  ezektől , .  holott  most 
olly  igen  el  v^innak  szánva  magokat  még 
nagyobb  kénszerftés  alá  vetni.  ^ 

Eduárd.  Hogyan  ?  én  erről  semnait  n^m 
tudok.  / 

Odilo.  Hiszen  reménylem ,  olvasta  az  Úr. 
^zt  a-  javallást,  mellyet  Beaufort,  és  még 
egy  Journal  tettének ,  hogy  a'  Pontificátus 
á*  Császári  méltósággal  egybe-foglaltassék , 
akármint  volt  is  ez  eggyébbkor.^ —  L.  Ba^ 
aufortnak  leveleit  a*  Besanfoni  Érsekhez* 

Huldrich.  Kérem  az  Urat,  mit  mondhozi 
zky  nem  volna-e  ez  jobb? 

Odilo.  Én  erre  Gróf  yíífconnal,  kinek 
mély  eszét  nem  egy  könnyen  fogja  valaki 
kétségbe  hozni,  felelhetném:    „Semmi    sem 
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ártalmasabb,  és  egyszersmind  képtelenebb 
a'  Státusra  nézTe,  mint  mindeneknek  jas«- 
saikat  kifacsarni ,  és  azokat  eggjetlen  eey- 
99  nek  jussaivá  öszsze  •  olvasztani.  ^'  —  így 
szóll  egy  más  tudós  író  is ,  —  i*.  Vehet  den 
Geist  und  die  Folgen  'der  Reformation.  p. 
i34*  ^'M^  a'  kard,  és  füstölő  edény,  a'  biro<> 
9,  dalmi  alma  9  és  a'  menynek  kultsai  ugyan 
„  azon  egy  kézben  találnak  lenni:  melly 
„  képzelő  er5  tudná  felnyomozni  azokat  a* 
„  kifejléseket,  mellyeket  az  e'  féle  állapot 
„  szükségképpen  szülne?'^  —  De  legyen 
egyedül  az  Uraknak  tapasztalásaikra  h^y* 
va;  mert  e'  mi  üdonkben  oda  jutottunk, 
hogy  már  senki  sem  az  okoknak^  hanem 
tsupán  siaját  tapasztalásának  hiszen.  Hogy 
pedig  az  Úrnak  lelke  ^megnyúgodgy ék,  és 
SL  Pápának  nyomkodó  despotiájától  ne  ret- 
tegjen ,  tsak  azt  mondom,  hogy  a*  Pápa  nem 
állíthat^ki  fél  millió  katonát,  kik  az  olly 
drágán  szerzett  szabadságot  feldúlhatnák. 

HuHrich.  De  mit  mond  az  Úr  szíve  sze- 
rint azoh  javalláshoz? 

Odilo.  Az  Úrinak  ím  e*  kérdésére  legjobb 
ban  megfelelhet  D.  Thiesz ,  ki  e*  képpen  ír  ? 
—  1.  c.  p.  45.  —  „A*  legnagyobbra  felvitt 
„  világi  hatalom  tehát,  hogy  az  o  erolkö- 
,t  dése  által  már  nagyobb  részint  elrongáltt 
„  egyházi  hatalmat  eltöröilye,  még  annak 
„  maradékát  is  kardéra  maga  alá  szedgye ; 
,9  'e   miképpen  az  o   közép-ponttyából   tr6* 

„nu- 
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^  nusoknak  parantsol)  's  népekúek  törve- 
„  nyeUet  szab;  úgy  nem  különben  páran* 
9,  tsollyon  az  egyházakban ,  és  iskolákban 
,,  is.  Rendellyen  bizonyos  tudomány  -  for- 
,,  mát ,  és  ezt  szinte  hit'  regulája  gyanánt ; 
,, '  rendellyen  bizonyos  szokásokat  ,  szinte 
„  itiint  Isteni  szolgálatbéli  yégbeviteleket ; 
,,  szerezzen  Liturgiát^  bizonyos  rendszabá- 
ly sokat  a'  nevelésre ,  és  felsőbb  oktatásbéli 
,,  intézeteket /literatúrai  törvény -könyvet^ 
9,  és  szabad  kény  szerint  való  szoros  censú- 
^  rát.  Mútassa-ki  a'  Tanítóknak ,  mit  tanul- 
^  lyanak.  Adgyon  a'  gondolkozóknak  regu- 
„  lát;  szóval,  hogy  az  5  Státus •  alkotmán- 
ya nyában  sem  kéz,  semf5ne  másként ». mint 
99  ^'  g^P^ly  9  hogy  ne  az  ember ,  hanem  tsak 
,,  az  alattvaló  mozoghasson;  hajtsa  végre  a' 
y,  léleknek,  és  lelkiismeretnek  kénszerítésdt, 
„  és  a'  legrövidebb  utón  érje-el  ezt  az  5  9 
„  az  elméken  való  uralkodását/^  —  Mint 
tetszik  az  Úrnak  ez  a'  kép?  De  olvassa-meg 
az  Úr  magát  az  egész  helyet,  és  azt  a*  mi 
utánna  következik.  Mit  mond  az  Úr  már 
most  azon  javalláshoz,  ha  azt  e'  képpen 
vizsgán  ya? 

Huldrich.  Még  is  úgy  tetszik,  hogy  kik 
ezt  a'  javállást  tették  tanúltt  Fér jfíak  voltak. 

Odilo.  Melly  tanúltt  légyen  BeaufoH^ 
nem  akarok  bele  atvatkozni.  Én  tsak  azt 
hallottam,  hogy  5  elobb  katholikus  Pap  volt, 
^  respubliea  idétt  feleséget  vett,  's  minthogy 

ud5- 


39« 

üdomullt,  &'  Concórdátumnak  szerz5dés<íiel 
azon  aggódott,  hogy  feleségétől  nKeg  kcH 
yálnia,  Reformásussá  lett.  '*')  Azt  is  birlcl- 
ték,  hogy  azon  javallás  nem  tsak  jó  szív- 
Tel  nem  fogadtatott ,  s5t  inkább  hogy  o  mi- 
átta  a'  legfelsőbb  p^rantsolatra  pirongatást 
Í8  nyert.  Egyébbaránt  nem  igen  kellett  iié« 
ki  theologiai  tudományában  bíznia,  holott 
első  Írásában  Ancien  Jurisconsulte  nevet 
ád  magának. 

Huldriclu  De  tehát  a'  JburnaZban    — 

Odilo.  ( bele  szóllva )  Az  Úr  alkalmasínt 
a'  Jason  Journalt  gondollya,  mellynek  Szer*^ 
zoje  Gróf  Benyel- Sternau^  az  elobbeni Frank- 
furti JNagy  Hertzegségnek  voltt  Finántz-Mi* 
xiistere  ? 

Huldrich.  Igen  is ,  én  azt  gondolom.  És 
ha  az  Ur  olvasta,  meg  fogja  vallani,  hogy  szé- 
pen  vagyon  írva. 

Odilo.  Szépen-e,  vagy  rútul  vagyon  ír* 
va?  azt  itt  nem  kell  keresni,  hol  tsak  az 
igazság  forog  fenn.  Hallya  bár  az  Úr,  mit 
itél^  ezen  Journálista  felöl  egy  író  ^  ki ,  a* 
mint  látszik,  igen  jól  vala  felőle  tudósítva. 

Huldrich.     Mi  légyen  az?  '   \ 

Odi- 


♦)  Tabaraud'^  L  c.  Praef.  pag.  XL  XII.  mond- 
gya:  „Ez  az  enthusiásticus  eggyeztetö  egy  voltt 
„  Pap,  Plébános,  ki  megházosodott ,  feleségé- 
„  tÖl  elvált,  és  üjra  megházosodott ;  ki. az  6 
„  elhajlásának  palástot  keresett  ,  hogy  azzal 
,,  eltévedését  fedezgesse.«< 
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Ödilo.  A'  mit  róla  ^  mitit  politikus  író- 
ról mond ,  nem  kivánóm  ide  lenni ,  's  nem. 
is  ide  Taló)  és  reá  el^g  bizonyságot  talál 
az  Úr  az  löoö*— i8ii.  diki  folyó  írásokban. 
• —  Jahrgángevon  1808' — 1811.  —  Eggyébb- 
Bránt  az  o  szavai  ezek  :  9)Ugy  mint  író » 
,,  valamennyire  tőle  kitelt,  mindent,  a*  mi  . 
'9,  szent ^  minden  jámborságot,  's  mindent, 
V>  a'  mi  az  embert,  hívővé  teszi,  kigúnyol, 
>,  és  megfertőztet ,  's  az  o  émelygős ,  és  lel- 
^^  ketten  okoskodásával  megmérgesít/'  — 
És  Qgyan "  ezt  kell  érteni  azon  matériáról 
ts,  mellyrol  itten  szó  vagyon. 

Huldrich.  De  azt  sem  tagadhatni ,  a^  mi 
ebben  a'  Joatnálban  derekas  tudománnyal  ' 
tneg  vagyon  mutatva ,  hogy  a'  Császároknak 
az  egyházi  ügyekbe  'nem  tsak  nagy  béfolyá- 
'sok  volt,  hanem  a'  Fontificátus  a'  Császári 
iméltóssággal  mindenkor  egybe  kaptsolva  vala. 

Odilo.    Melly  tudós,  vagy  míelly  tudat-   * 
lan  légyen  az  Uraknak  Journálistájok,  nem 
iudok ,  's  nem  is  akarok  benne  ítéletet  ten- 
rúf  Mindazáltal  azokban,  a'  miket  felhord, 
sok  vagyon ,  a'  mi  felette  különös  előttem. 

•Huldrich.     Vallyon  mitsoda  ? 

Od^íZo.  P.  o.  Felhord  5  sokat  a'  Császá* 
roknak ,  részszerínt  mint  a'  Gyülekezetek* 
védelmezőinek,  részszerínt  mint  végrehajtói- 
nak —  mire  nékik  haltalmok  vala  —  az 
Eoclesiára  való  befolyásokról.  Mind  ezt  kiki 
tttdgya.     Azt  is  felhozhatta  volna,  hogy  IL 

Con* 
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Constans  Császár  Márton  PápAt,  mivel  as 
5  Typusát  helyben  hagyni  nem  akarta,  Ró- 
mából elhnrtzoltatta,  fogságra  Tettette,  raj- 
ta iszonyú  kegyetlenségeket  követett  el ,  *s 
végre  otet  Krimeába  küldötte,  hol  két  esz- 
tendeig tartó  raboskodása  után  meghalt. 
Mind  ezt,  's  több  hozzá  hasonlókat  felhord* 
hattá  volna  az  Uraknak  Journálistájok ;  de 
e^zel  tsak  azt  mutatta  volna  raeg,  hogy  vol- 
tak hajdon  olly  Császárok,  kik  az  Anya- 
szentegyház ,  és  annak  Feje  ellen  eröszakot 
fordítottak;  nem  pedig  hogy  a*  Pontíficátus 
a*  Császári  méltóssággal  egybe  kaptsolva  lett 
volna. 

Huldrich.  De  bezzeg  azt  is  megmútatty a, 
hogy  a'  Császárok  a'  Pontifex  Maximus 
titulust  valóban  viselték.    * 

Odilo.  Ez  semmi  újság ,  és  előttünk 
nem  ismeretlen  dolog.  De  hiszen,  olly  an- 
nfÍY9,  tudós  embernek  tudnia  kellett  volna, 
hogy  ez  a'  titulus  nem  a'  kei'esztény  Anya- 
szentegyházat illeti,  mellynek  már  akkor 
volt  PoTttifexe^  ki  is,  mint  /renéu^nál,  és 
CypridnusBál  láthatni,  az  egész  Keresztény- 
ség* fejének  ismertetett ;  hanem  illette  a' 
Pogányságot,  és  a*  Pogányoktól  a'  keresz- 
tény Császárokra  is  által- ment  9  's  mellyet 
Sk  valameddig  pogány  alattvalóik,  voltá- 
nak, megtartottak;  dé  mi  helyt  a*  pogány- 
ság szélttében  megszfint,  {Lzonnal  le  is  tet- 
tek.    Ha   nagy    Constantinus    Császár    azt 

hitte 
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hitte  Tolna,  hogy  5  ezen  titulus  mellett  a* 
keresztény  Anyaszentegyháznak  Pontifex 
Maximus ' 8&y&  is  lett,  mért  le  nem  tette 
Sylvester  Pápát,  kit  o,  ha  úgy  lett  volna, 
Ellen  -  Pápának  ,  's  a*  Császári  méltóság' 
tsorbítójának ,  bitanglójának  tekinthetett. 
S5t' inkább  O^iu^nak,  Cordubaí  Püspöknek, 
a'  Pápa'  Követének  a'  Nicéai  gyülekezetben 
elölttlést  engedett,  és  általlyában  ezen  alkal* 
matossággal  egészen  másképp  tselekedetty 
hogy  sem  mint  Pontifex  MaximiisnBk,  kel- 
lett volna  tselekedni.  Mind  ezt  Eusebius^ 
nál  olvashatni.  *)  Ed" 

^)^  Suum  cuiqve.  Nagy  Constántínusnak  a'  Csá« 
^  szári  méltósággal  öszsze  «>  kaptsoltt  Pontifioátus- 
ááról  való  mese ,  ha  tsak  nem  a*  német  Journá- 
listának  tulajdon  álmadozáfl(4  van  Daléira  hárul. 
Dwert,  IX.  de  Antiqvit.  et  Marmorib.  Ha 
bár  ez  a'  Császár  az  5  el6tte  Országlók  által  vi* 
seltt  Pontifex  MaximusA  titulust  poeány  alatt* 
valói  miatt  megtartotta  is  ^  még  is  a'  keresztény 
Anyaszentegyháznak  ügyeit  illetSkben  a'  Pon* 
tifecci  hatalmat  magának  nem  tulajdonftotta ,  's 
magát  Pápának  nem  állftotta.  Ezt  bizonyíttya, 
— -  mint  Theodoretusníl  ,  SoxomenusnéX  ,  él 
Ritfinu^niX  láthatni^  az  8  maga  viselete  a*  Ni- 
céai Gyülekezeten  és  Sylveeter  Pápához  botsá»> 
tott  levele ,  mellyben  Ezt  az  els8  egyházi  FS- 
nek  minden  praedicatumaival  megtiszteli.  Mi- 
d5n  a'  Donátisták  a'  Püspökök  elöl  5  elejbe  ap- 
pelláltaky  eligazította  Sket  magától,  pirongat* 
ván,  hogy  ú^  tselekednének,  mint  a*  Pogányok^ 
és  ördög*  bordáinak  nevezé  Sket ,  kik  a'  men- 
nyei itél5-széket  elhagyván,  világi  bíróság  elejbe 
járulnak.  L.  Baronii  Annales.  A.  CZxi^p*  3i. 
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Edvárd.     Ez  igen  is)  hogy  igaz; 

Odilo.  De  yalóban  nevetséges,  a'  mi 
ebből  az  állatásból  következnék :  hogy  az 
Anyaszentegyháznak  egy  pár  száz  eszten- 
dőkig két  Pontifex  Maximussknak  keUett 
volna  lenni)  t.  i.  a'  római  Püspöknek,  és 
a^  Császárnak ,  kiknek  eggyike  j  nagy  Con* 
stántinus  ínegkeresztelve  sem  lett  volna. 
Nem  tudta-e  o  ezeket,  vagy  tudni  nem 
akarta?  Én  ez  ellen  még  derekas  bizonyí- 
tásokkal kelhetnék  ki ,  ha  méltónak  látnám 
az  illy  nyilván  való  hazudozást  megtzáfolni. 

Edvárd.  Még  is  ezzel  az  Úr  engem 
igen  lekötelezne,  rnivel  az  emiétett  Jonrná- 
listának  elhirleltt  tanultsága  engem  valóban 
nagyon  magához  vonzott. 

Odilo.  Tehát  értse* meg  az  Úr^  Midőn 
Constántius  Császár  Kt  Áríánusok  mellé 
állott,  Osius^  Cordnbai  Püspök  e*  képpen 
irt  néki:  ,)Az  Is  téti  tenéked  adta  a'  bíró* 
„  dalmát,  az  egyházi  figyeket  mi  reánk  bíz^ 
,9  ta;  és  miképpen  az,  valaki  a'  te  bírodal- 
„  mi  hatalmadat  kaján  szemekkel  tépdezi, 
„  ellené  mond  a£  Isten^  rendelésének;  úgy 
„  te  is  ójjad  magadat^  nehogy  az  egyházi 
,9  ügyeket  hozzád  rángatván,  iszonyú  bűn- 
„  be  keveredgyél.  '*  —  Tibi  Deus  Impérium 
commisití  nobis^  quae  ^unt  Ecclesiae^  con* 
credidit.  Et  quemadmodiuriy  qui  tuum  int' 
perium  malignis  oculis  carpit^  contradicit 
ordinationi  divinae^  ita  et  tu  cave^  ne  (jfuae 
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9unt  Ecclesiae ,  ad  te  trahensj  magnó  crimu 
ni  obnoxius  Jias.  —  Athanas.  Opp.  Tom* 
I.  pag.  4^^'  —  ^'  kétféle  hatalmat  soha 
egymástól  yilágosabban  elválasztani  nem  le* 
he  tett.  —  *S  Mid5n  ugyan  azon  Constán^ 
tiuSy  a' mint  tudva  vagyon,  az  Áriánusok 
mellett  az  ésyházi  dolgokba  avatkozott , 
imígy  irt  jimanáaius:  ,,Nem  lehet  a'  Ke- 
,,  reszténységben  nagyobb  szörnyűséget  gon-« 
„  dőlni  9  mint  *  hogy  a' .  Király  az  egyházi 
^y  vitálkodásokat  önnön  Ítéletével  akarja  el- 
„  igazítani/^  —  Nil  cogitari  potest  in  re 
christiana  monstrosius^  quam  regem  Ecele^ 
siasticas  controversias  veÜe  judiciö  suo  de^^ 
Jirtire.  — *  Ezt  5  pusztaság'  utálatosságának 
neTezi ,  mellyet  Dániel  Próféta  megjővén* 
dőlt,  és  azt  mondgya^  hogy  Constántius 
éppen  a'  szerint  tselekszik,  mint  a'  Filiiis 
perdiüoni&  fog  tselekedni ,  kinek  5  —  Cort- 
stántiua  t.  i.  kengyelfutója.  — '  Athanas. 
Ep,  ad  Solitar,  pag.  86i3.  seqq. 

MidSn  Constáns  Császár  a'  Hierarchia* 
nak  jussait  meg  akará  sérteni  9  Maximus^ 
Xonstántzihápolyi  Apát  653 ban,  néki,  és 
az  ott  való  Tanátsnak  ezt  monda:  „A'  ka- 
,9  tholika  Anyaszentegyház'  üdvösséges  tu- 
„  dománnyának  vizsgálása,  és  eligazítása 
„  a'  Papokat  illeti."  —  Sacerdotum  est 
qua erére  y  ac  definire  de  salutaribus  Eccle* 
siae  Catholicae  dogmatibiis.  ^—  és  hozzá 
teszi,  hogy  a'  Császár  a'  Papok  közé  nem 

Co  a  szám- 
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számláltathalik.  —  Combefisii  Vita   et  Act^ 
S.  M&ximí. 

Sz.  Ambrus  írá  Válentiniánu$  Császár* 
nak:  9,  Mikor  hallottad  kegyelmes  ^  Császár , 
^  hogy  a'  világiak  a'  hitnek  dolgában  a* 
„  Püspököket  ítélték  volna?**  —  Quando 
audivisti  clementissime  Imperátor^  in  'catu 
sa  Jidei  Laicas  de  Episcopis  judicasse  ? 
Ambr.  Ep.  XXI. 

Theodorik  Gothas  Királyról  olvasnli 
Cassiodórusn&lj  hogy  o^  az  egyházi  figye- 
kety  bajokat  egészén  az  országló  hatalomnak 
megyéjén  kivül  valóknak  hitte  légyen.  — 
A'  Frankfurti  gyülekezeten  794  ben  a'  Ké- 
pek* tiszteletének  elintézése  egészen  a'  Püs- 
pökökre volt  bízva.  —  Cassiodor.  Lib.  IL 
C.  27.  Harduin.  Conc.  T.  IP".  coL  904.  — ^ 
Még  több  számos  illy  helyeket  tudnék  az 
Úrnak  emléteni,  mellyek  a*  Journálistának 
itllatá!»át  tökélletesen  megtzáfollyák,  és  meg- 
bizonyíttyák ,  hogy  az  általa  elotártt  Pro* 
)ectumban  éppen  rá  illik,  a'  mit  egy  író 
mondott  :  ha  ki  valamelly  dologról  írni 
akar  9  azt  el6bb  maga  tanullya-ki. 

Edvárd.     A*   felhordott   helyek  minden 
bizonnval  tökélletesen  meggyőzök. 

Oailo.     Általlyába  szóllván  ,   ebben  a' 
javallásban  sok  meggondolni  való  lappang. 

Edvárd*     Én  nem  tndnám  mi? 

Odilo.     Illyea  az,   hogy   ezen   javallás, 
mellyet  legelsÓbb'  Beau/art  tettt   's  azután 
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^S7  Jo^m^Hsta  látszatos  tanultsággal  tárna* 
gatott,  másutt  egyszersmind,  a'  uStlenség* 
eltörlésének  magasztálásával  ,  mint  va>a« 
melly,  a*  r^ligiói  eggyeztetésnek  elobb- vi- 
liére  szolgáló  hatalmas  eszköz  ajánltatottt 

Bldvárdl     jUgyan  hol? 

Odilo.  OWashattya  az  Ür  a'  harmadé* 
▼i  Müncheni  Intelligenzblattbhn.  Kbbea  a* 
nÓtlenség  justszegonek  9  ártalmasnak  vagyon 
kitéve ,  és  az  mondatik ,  hogy  annak  eltör- 
lése kívánatos,  és  gyanítható,  annyival  in- 
3k4bb,  mivel  a'  religiónak  kára  aélkűl  meg- 
eshetik. A'  Papság  pedig  azzal  a'  gyönyö- 
rű reménységgel  vagyon  bíztatva  ,  hogy : 
Papok  9  Püepökök,  \  még  a^  Pápa  is  meg- 
házosodhatnak ,  *s  viszontag  a^  házosakból 
Papok,  Püspökök 9  's  még  Pápák  is  le- 
hetnek. 

Huldrich,  De  miképpen  függ  ez  «gy- 
be  a^  Pontificátinsnak  a'  Császári  méltóság- 
gal való  öszsze  •  foglaltatásával  ? 

Odilo.  Meg  fogja  az  Úr  hallani.  01- 
vásni  itt:  ^Ekkor  osztán  Napóleon  Császár 
9,  is  feltehetné  a'  maga  fejére  a'  Pápai  tiá- 
91  rát,  's  e%  által  egyszerre  véget  érne  azon 
^  egymás  ellen  törés,  és  küzködés,  pxellyel 
99  a  Papi,  és  Világi  hatalom  századok  "olta 
„  eggyik  a*  másik  ellen  viaskodtak.  Mind 
f,  a  két  Cpnfessiók  eggyesülnének ,  és  min* 
„  den  papi  piszkálódás  ^^  - —  az  Snként  ér- 
teni való  9   hogy  világi  piszkáládá&ok   soha 
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nem  yoltanak,  ^  ,)6rökre  szerentsés  réget 
„  érne/'  —  Nintsenek-e  ezek  a*  betsüle- 
tes  Úri  emberek  ahhoz  a'  nagy  Férjfiúhoz 
igen  is  szíves  akarattal ,  ki  nem  tsak  maga 
magát  Istenné  tette,  de  kit  az  o  tisztelői 
is   annak  ismernek?  *)  Lehet-e   tehát  tso* 

dál. 


*)  Ama'  Könyvek  Szerzőié  :  Bounaparte  wie,  er 
leibf  und  lebt  p.  67.  69.  mondgya  felSle:  ,,Al' 
99  nagyra  vágyástól  megrészegülve  annyhra  eszén 
yi  túl  vagyon  ,  hogy  magát  Isteni  gondviselés* 
,9  nek  hivattya,  és  egy  magán— -létének  szem^ 
,9  pillantásában  azt  monda:  Én  vagyok  leg^ 
»>fSf>b  az  Istenek  között ,  ki  cí  villámot  ke^ 
^,  zemben  hordozom.''  Nem  látni-e  itt  az  em- 
beri hiúságnak  ama*  szörnyetegét ,  melly  Virgi" 
liue  szerint  Aeneid.  £.  VL  S&). 

„Ihat  ovans,  Divúmqve  sibi  poscebat  honorem 
Demens  !"•—*— 

—  —  —  —  —*  —  —  —  lángolva  szikrázó 

Fáklyákat  tsattogtatván ,  az  alattá-valóktól 

Isteni  tiszteletet  kívánt. 

Szabó  D.  Ford. 

újra  feléledni?  A'  minek  azonban  S  magát  nyil- 
ván  ki  nem  kiáltotta ,  hanem  tsak  egyedül  lété- 
nek szempillantásában  vallotta,  az  5  esztelen 
tsodálói ,  és  tisztelSi  nem  irtóztak  8tet  nyilván 
annak  hirdetni.  Ezt  tette  már  ama  kihirleitt 
Beattfort,  Tabaraud  szerint,  kinek  könyvét: 
de  la  riunion  des  communions  chrétiennee 
p.  4^0.  méltó  megolvasni.  —  Bizonyos  Doctor 
Grattenauer  egy  kisded  nyomtatott  íráskában : 
iiber  Sagazitat  ah  herrsehendes  Princip  der 
Zeit^  Glogau  i86d.  S.  64.-^65.  mondgya:  „Ma^ 
,,  ga  5,  mint  a*  való  világosság,  mindenséget 
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dálni,  hogy  az  Isten*  Anyaszentegyházának 
Urává  is  teszik  ?  Lehet-e  ennél  nagyobb 
gondot  tartani  a'  Papságnak ,  a'  Religíónak 
boldogságára*,  és  a'  világnak  nyugodalmára? 
Kár,  hogy  már  de  DominiSj  és  Febronius 
erve  a'  gondolatra  nem  fakadtak ! 

Edvárd.     Engedgye-még    az    Úr,   hogy 
egy  mellékes  kérdést   tehessek:   ]Nints-e    a' 

Mün" 


«^  hoz  az  egységbe ,  és  egységet  a*  mindenség* 
,,  be.     Tetteinek  heves  keíl5  közepében  láttyuk 
9»  5  benne  az  Istennek  közbevettetlen   megjele* 
,9  nését.     Ki  5  benne  a'  Láthatatlant  .meg  nem 
,f  ismeri ,  az  Ötét  soha  meg  nem  ismeri.     Lás- 
„  suk    bár  az    5  munkáiban   az   Istent  szinrül-' 
„  szinre,  és  az  5  létének  egyébb  bizonyságaira 
„  nem  szorulunk.     Vagyon  Isten  ,  mert5.(Buo* 
„  naparte)   vagyon,  és  az  Isten  S  benne.f*  — * 
Mitsoda   káromkodásokra ,   esztelenségekre ,   és 
tsapodár^ágokra    vetemedtek    légyen    a'    Fran* 
cziák  ,  és  némellyek  még  a'  fo   rendű   Papság- 
ból is ,  ki  lehet  venni  abból ,  hogy  Fabre  de  P 
Aude  az  5  itélS-székének  elSlülője ,  Buonapar-* 
ténak  annyáról  irá  :      Aszszonyságodnak  méhé- 
ben -  fogadása  ,  miaSn  a'  nagy  Napóleont  szí* 
ve  alatt  hordozá ,  bizon,nyal  isteni  megszállás 
volt."  —  A'  Párisi  Érsek  eggyik  Pásztori   le- 
velében így  irt   a*  Püspököknek  :    .^Oltároknak 
,^  Szolgái!  szentellyük-meg  szavainkat,  serény- 
,,  kedgyünk  azoikat  eggyetlen  egy  szóval  fellQl- 
„  haladni  ,  és  mendgyuk »  hogy   S   (  Napóleon  ) 
»,  az  Isten  jpbjának  embere  !"  — -  Az  Amiensi 
PUspök  eggyik  parantsol^tyában  irja :  ..Minek* 
^,  utánna   a'    Mindenható    Napóleont   teremte  ^ 
„  megszQnék  munkáitól."    L,  Goldsmith  hÍBi^ 
Sécréte  pag*  i3o. 
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Múncheni  InteUigenzblait*  Ssw5jéa< 
igaza,  h<%7  ama*  javallásnak  yégn 
yal  a'  papi ,  és  világi  hatalom  kösiitt  a'  küz- 
ködés  megszűnnék?  Mert,  ha  az  Országló 
Fejedelmek,  mint  az  Úr  imént  az  Atyákból 
megmutatá ,  az  Anyaszentegyháznak  dolgai* 
ba  nem  avatkozhatnak:  nemde  hogy  így  ra* 
lóságos  StatUB  in  Statu  terem?  Nálunk, 
hol  a'  Fejedelmek  egyszersmind  Fo  Püspö* 
kök  is  —  SMJunmi  Episcopi^  nints  illy  Sta- 
tus in  Statu  y  de  nints  is  a'  féle  viaskodás. 

Odilo.  Jó,  igen  jó  lenne  ez  a'  Papsága 
nak  végképpen  való  megígázására,  melly  már 
néholt  az  5  pnvilegiatum  Förumától  is  meg 
tagyon  fQsztva,  noha  illy  fóruma  a*  Ieg« 
alatsonb  rendű  Katonának  is  vagyon.  Jó 
lenne  az  d  megaláztatásokra,  megvetteté^i 
sekre,  *s  a'  mi  evvel  szorosan  egybe*  függ, 
a'  religiónak  lerontására,  és  végre,  a*  mi 
erre  elSbb,  vagy  vtóbb  következnék »  magok* 
nak  9l  Fejedelmeknek  felforgattatásokra. 
Mi  pedig  az  úgy  véltt  Statust  in  Statu  ille^ 
ti  9  erre  én  egy  Protestánsnak  Ítéletét  hozom* 
fel,  kit  az  Ur,  mint  valóban  nagy  Philoso-* 
phast,  meg  nem  vethet. 

Edvárd.     Ki  légyen  ez? 

Odilo.  A'  híres  IVolf.  Ö  e'  képpen  ír  i 
y,Kfk  éktelennek  gondollyák  az  egyházi 
„  ügyeket  igazgató  jasnak  a'  polgári  hata<» 
„  lomtól  való  elválasztását,  mintha  ebben 
t.  Státus  a*  Státusban  származnék ,  azok  hU 
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sonnyal  hirtelenkednek  ítéletekkel ,  's 
nem  is  tadgyák  ezt  az  éktelenséget  meg- 
mutatni.  Zsidó  országban  a'  religió*  kor^ 
y,  mányzásának  jussa  valóban  a'  Fo  Papot 
,,  illette,  a'  polgári  hatalom  pedig  a'  Ki* 
^j  rályt,  és  mindenik  a*  maga  jussát  tellye- 
I,  sen,  a*  másiktól  függetlenül  bírta.  Ki 
,,  mondhattya  pedig  ezt  az  intézetet  kép-* 
y,  telennek,  azt  félre  tévén  is,  hogy  isteni 
„  volt?^'  *)  Nem  tudom,  mit  lehetne  ez 
éllen  mondani  ? 

Ed. 


*)  Qui  abéurdum  putant ;  Jum  circa  Sacra  ««• 
paratum  ab  Imperio  civilt  esse,  qvasi  respu" 
blica  in  republica  Jingatur ,  judicium  omnino 
praecipitant ,  nec  absurditatem  demonstrare 
valent.  Sane  in  republica  Hebraeorum  jus 
eirca  Sacra  erat  penee  Pontijicefn  Maximum, 
Impérium  civile  penee  Regem ,  et  uterqve  jus 
Muum  habebat  pleno  Jure ,  ae  independenter 
ab  alio.  Bcqvis  verő  dixerit  hoc  inatitutum 
Jíuaee  absurdum,  etiamai  eeponas^  qvod  fue^ 
rit  divinum?  fVolfii  Jus  naiurae  Cap.  IV. 
p.  8.  $.  965.  —  Ugyan  e'  képpen  ítél  egy  más 
Protestáns  Törvénytudó  Á8 ,  az  íjSoban  kimúl tt 
Lípsiai  tudós  Doctor  Breuning.  „Valamint  az 
,,  Anyaszentegyház  szabadsága  míátt  a'  polgári 
^,  Kormányszék ,  tsupán  egyházi  dolgokba  sem^ 
^  mi  jussa)  nem  avatkozhatik ,  és  viszontag  zz 
,y  Anya8](entegy háznak  soha  jussa  nem  lehet 
„  polpári  Qgyeket  vizsgálni  1  ítélni,  eligiiziuni, 
,^  minthogy  ezek^  külön  való  eggyesületek ;  úgy 
y,  sem  az  Anyaszentegyház ,  sem  a'  polgári  Kor<^ 
,,  mányszék  az  5  ugjainak  ,  *s  egyszersmind 
.  ,  Polgárjainak  azon  tselekedeteikre  ,  mellyek 
«    p  ^z  Anyaszentegyháznak  köteleztetésén ,  és  a' 
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Eduárd.    Igazán  mondgya  az  Űr. 

Huldrich.  De  minému  tsalóka  tz^lozást 
talál  az  Úr  ebben  a'  javallásban? 

Odilo.  Az  Úr  fogja  tudni  ^  bogy  i^ár 
több 9  mint  harmintz  esztendeje,  miolta  va- 
gyon egy  Szövetkezés,  melly  a'* Religiónak 
és  Státusnak  halomra  döntésit  tzélba  vette. 
Fájdalom!  hogy  némelly ékkel  azok  közül , 
a*  mikkel  ezen  tzélnak  elérésére  éltek  va- 
la ,  darab  üdéig  boldogultak  is ;  de  azok 
utóbb  ismét  füstbe  mentek,  's  részszínt  be- 
lolök  a'  legnagyobb  ellenkezés  keletkezeti. 

Huldrich.  Vészem  észre  az  Úrnak  tzé- 
lozását.  És  osztán? 

Odi. 


,y  polgári  Kormáoyszéknek  hatalmán  kívtil  es- 
,9  nek ,  semmi  just  magának  nem  tulajdoníthat , 
,9  tsak  hogy  az  a*  tselekedet  ollyan  légyen , 
99  hogy  se  az  Anyaszentegyházat ,  se  a*  polgári 
9,  Kormányszéket  meg  ne  sértse.?*  -—  Sicuti  ob 
libertatém  Ecclesiae  eivitas  nullo  fűre  ee  im^ 
mieoere  pote$t  actibue  mere  eceleeiasticia  ^  et 
vice  versa  nunquam  Eecleaia  jua  habere  po- 
test  cognoscere ,  dijudicare ,  et  determinare 
actue  civiléé,  quippe  eunt  eeparatae  uniones; 
ita  neque  Eccleaia ,  neque  Renpuhlica  in  eas 
membrorum,  eimulque  Civium  actiones  ,  quae 
eunt  extra  obUgationem  Bccleeiae ,  et  extra 
impérium  Civitatie  aibi  jua  aíiquod  tribuere 
poterit,  dummodo  actio  ita  comparata  ait  ^ 
ut  neque  Eccleaiam  9  neque  Rempublicam  lae* 
dat.^^L.  Breuning.  Primae  lineae  Juria  eccle- 
éiaet.  univeraalia  5*  9* 


OdíLo.  Ezen  nagy  tzélnak  elérésére  íme 
egy  másik  Plánum.  Mert  nints  bizonyosabb 
mint  az,  bogy,  ha, ezt  a'  Projectumot  yégre- 
hajthattyák,  a'  Reíigió ,  és  az  Anyaszentegy- 
ház halomra  dűlnek,  's  belSle  a'  legvéreng- 
zőbb religiói  háborúk  ütnek -ki,  mellyek 
valaha  dühösködtek;  és  minden  Országok- 
ban a'  legrettenetesebb  zavarodások  fognak 
támadni,  mellyekkel  ennek  a'  Plánmnnak 
koholó  -  mesteri,  támagatói  ,  és  magaszta- 
léi az  o  szándékjokmtk  tellyesítésére  élni 
fognak. 

,9Bár    adományt    hoznak  Danaok ,    de 
„  gyanúsak  előttem/^ 
— —  Timeo  Danaos  et  donajerentes. 

Eduárd.  Az  Úr  hellyesen  beszéli;  *s  én 
sem  hiszem,  hogy  a'  religiói  eggyesség  ezen 
az  úton  módon  lábra  állyon;  sot  inkább 
ugyan  ez  vetne  néki  akadályt,  és  ugyan 
annyival  is  inkább ,  ha  azt  kettőből  egybe 
olvadt  hatalom  akarná  eszközleni.  A*  lelke- 
ket nem  lehet  kénszeríteni.  De  még  mind 
e'  mellett  is  azt  hiszem,  hogy  a*  Protestán- 
sok^ nem  lesznek  hajlandók  magokat  a*  ró- 
mai szék  alá  vetni. 

Odilo.  Igen  helyesen.  A'  lelkeket  nem 
lehet  kénszeríteni,  mint  ezt  tegnap  már  én 
is  emlétettém.  —  „Valaiöint"  —  igy  szóll 
egy  igen  jártas  keltés  író,  —  „Valamint  a* 
religió,  és  hit  a'  mi  eszünktol  nem  függhet- 
nek ;   úgy  soha   religiói   egyesülés  eoiberi 

ke* 
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kezek*  munkája  npm  lehet.  Ezt  mig  soha 
a'  semnü  határt  nem  Í8mér5  Monárchinak^ 
mindenható  szara  sem  eszközölheti.  0  legfel* 
lebb  is  azt  teheti «  hogy  egy  indi£Ferentista- 
tsoportöt)  egy^  a*  Politikának  szabása  sze- 
rint készültt  külső  religiói<>caltosban  eggyez- 
tethet*  -^  I/.  Ueber  den  Geist  und  die  Fol- 
gen  der  R^ormátion.  S.  lyd.  — r  'S  akarná 
bár  a'  papi ,  és  TÜágiból  össze-forradt  hata- 
lom az  5  erejét  arra  fordítani,  hogy  az  el- 
yáltt  Ecelésiákat  egybe  -  szöretkeztesse ,  an* 
nyival  kevesebbre  menne  réle.  De  hol  ez 
nints.  — 

Edvárd.  Hogy  Hogy  ?  tehát  ^  Úr  tellyes- 
seggel  velem  eggyez  ? 

Odilo.  Nem  úgy  vagyon.  Az  Úr  azt  mon- 
da imént  r  Nem  hiszi ,  hogy  a*  Prorestánsok 
hajlandók  legyenek  magokat  a'  római  Szék 
alá  vetni;  én  ellenben  azt  tartom:  hatsak 
olly  hatalom,  millyenrol  előbb  emlétést  tet- 
tem, közbe  nem  járál,  és  az  eggyesíilést  ler 
hetetlenné  nem  teszi,  ez  az  eggyesiilés  végx 
re  nem  tsak  hogy  lehető,  de  szükséges  is 
lészen,  és  a  Protestánsok  viszsza  fognak 
térni. 

Edvárd.     Hogyan? 

Odilo.  Az  Uraknak ,  miképpen  már 
tegnap  megmát^tám,  végre  magok  sserínt 
erre  kell  hajolniok,  hatsak  tellyességgel  el- 
merülni, és  a'  Keresztény  hit  helyett  a'  na^ 

turáliBmasra  által-térni  nem  akarnak ,  mivel 

fe- 
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fblétte  hehét ,  sSt  Idhetetlen ,  hog7  a^  Frote* 
stántismus  mostani   temérdek  elhan7atlás4«* 
btSl  idmét  feltámadgyon,  és  egy  Keresztény 
rendre    alkotott,  ^s  jó  talpon    álló    religiói 
társasággá  yállyék.    Mert  olly  Fo  nélkül ,  ki 
mindent  öszsze  -  kaptsolva  tart ,  és  a'  töryé* 
nyéknek  authentiáral  bíró  magyarázója^  egy 
emberi  társaság  sem    állhat   fenn,  tehát  áss 
egyházi  sem ;  miképpen  ,ezt  már  tegnap  meg* 
inútattamí.  Ennek  szükséges  volttát  két  mély 
eszú,  és  tudós  Protestánsok  is  által  látták, 
iés  nyilván  meg  vallották. 
Edvárd.    Kik  azok  ? 
Odilo.  Eggyik  ^ma'  híres  Ánglus  Locke^ 
ki  felöl  setiki  sem  fogja  állitani  ->—  a'  mint 
közönségesen  szokták  mondani ,  —  hogy  j>á^ 
pisticus  ToIt  légyen.  Ez ,  az  5.  jeles  könyvé- 
ben: „Észhez  szabott ,  Kereszténység/^  (^er- 
nunftmüssigeB  Christenthum)  az  egyházi  F5^ 
liek,  és  autoritásnak  szükséges  vólttát  gyö- 
keresen el5adta. 

Edvárd.  Ez  felette  különös.  --*  Ki  a' 
másik? 

Odilo.  Báró  Senkenberg ,  ki  nem  tsak 
mint  nagy  Törvénytudó,  hanem  mint  buzgó 
Protestáns  is  ismeretes.  Éz  nyiltton  nyilván 
vallya :  „Szükség  a'  Kereszténységben  rendet 
„  tartatii,  szükség  abban  egy  Főnek  lenni,  ki 
„  ezen  rendnek  fenntartására  gondot  visel* 
,^  lyen.  Erre  a'  Kristus'  Helytartójánál  sen- 
9,  ki  nem  alkalmatosabb ,   ki  szakasztatlan 
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,,  következés  által  szent  Pétert  ábrázollya. 
„  Ez  minden  iidók  olta  úgy  viseltetett,  hogy 
,,  juhainak  szagokat  hatlya,  és  bajokon  se- 
,,  gitsen.  ^'  —  És  mintha  már  előre  látta 
volna  :  hogy  -  miképp  a'  Müncheni  Intellu 
genzblattnhk  Szerzője  tselekevék,  hogy  mon- 
dom, újra  a*  papi,  és  világi  hatalom  köztt 
való  régi  versengésekről  fognak  tseveg^ni  ; 
'szóUván  előbb  a'  Pápák,  és  Császárok  között 
voltt  vitákról,  hozzá' teszi:  „Igazság  szerint 
„  szóUván,  emberi  emlékezés  olta  nints  ar- 
„  ra  példánk,  hogy  a'  Pápa  azok  ellen  ma- 
„  gát  valamibe  ártotta  volna,  kik  jósaiknak 
„  védelmében  önnön  határaikon  túl  tsapni 
„  nem    szándékoztak/'  —    Methodus  Juris- 

.  prűd.  Addit  IV.  de  Libertate  Eccles.  Germ. 
§.  3,  —  Engedgye  -  meg  az  Úr ,  hogy  e*  ket- 
tőhöz még  egy  harmadikat  tehessek,  kinn 
sokkal  jobban  fog  álmélkodni. 
Eduárd.  És  az  ki  légyen? 
Odilo.  Ö  nem  tsak  Ánglas  Protestáns, 
és  így  yfhtipapítf la,  .hanem  ezen  feliül  sza- 
badon gondolkozó  Philosophus.  Ez  Hume^ 
ki  —  Histoire  de  la  maison  de  Tudor.  Tom. 
2.  p.  9.  a'  dolgot  egészen  más  szempontból 
nézi,  hogy  sem  Locke^  és  Senkenberg^  és 
azt  mondgya:  „Minden  nyngoti  Ecclesiák- 
99  nak  egy  országló  hatalmat  visel5  Püspök 
99  alatt  való  egygyeztetések  könnyíté  a' 
„  Nemzetek'  kereskedését  ,    és   oda    erány- 

.  „  zott ,    hogy    Európát    egy    nagy  Státussá 

„  al. 
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,>  alkossa.  A'  oultttSBak  pompája,  és  fénnyé, 
,,  melly  illy  gazdag  intézethez  tartozott  , 
^y  a  szép  míreknek  felébresztését,  némfiné- 
,,  miiképpen  gyámolítottak,  és  egy  közön-. 
:,  séges  jó  Ízlést  kezdenek  elterjeszteni  , 
midőn  azt  a'  religióval  egybe-íuzték.  -— 
Ab!  édes  Uraim!  különös  sajáttya  vagyon 
„  az  igazságnak!  Sokszor  meghomállyítani ^ 
„  elnyomni  is  lehet ;  de  ismét  újra  feltámad, 
„  és  ott  tűnik  elo^  hol  legkevesebbet  vár- 
„  tuk  Tolna/^ 

Edvárd.  Ez  nagy  tsodálkózást  gerjeszt 
benem ,  és  sok  köszönettel  tartozom  az  Úr- 
nak, hogy  olly  híres  íievezetes  Férjfiaknak 
ítéletekkel  megismer kedtetett*  Azonban  még 
is  nagyon  kétlem,  hogy  azokat  az  eloitéíe- 
teket,  meliyekkel  a'  Protestánsok  a*  Pápá- 
nak fo  hatalma  ellen,  tele  vannak,  kiirtani 
könnyfi  lenne.  Igen  régiek  azok ;  vélek  ne* 
velkedtek ,  's  gyarapodtak ,  és  így  gyökeret 
vertek,  's  azokat  még  most  is  a'  mi  újjabb 
Tróink,  kik  abban  keresik  érdemeket,  hogy 
öllyanoknak  láttassanak  ,  mint  kiknek 
agyaik  az  új  felderülésnek  zsíros  lámpássá- 
nál  megvilágosodtak  volna,  folyvást  élesztik. 
Huldricn.  Bár  melly  szépen  hangzanak 
is  azok,  miket  az  Úr  Locke\  Senkenberg\ 
és  ílume^  írásaikból  kiszedett,  de  én  még 
is  úgy  gondolom,  hogy  ezek  a'  Férjfiak 
egy  szempillantásra  elfeledték,  minemű  emr 
berek  Ültek  légyen  közben  közben  a*  ró- 
mai 
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mai  Székén  9  és  melly  sok  kárt  vallott  a^ 
TÍIág  a'  Pápák  miatt.  Tsak  maga  ez  is 
elijeszthet  kitkit  attól,  hogy  0II7  Ecclésiá* 
yal  lépjen  egybe,  mellynek  feje  a'  Pápa. 

Odilo.  Ah  édes  Barátom !  mit  nem  tud- 
nék én  a'  Császároknak  ,  Királyoknak, 
Fejedelmeknek  történeteibSl  ennek  ellené* 
be  állítani?  És  még  is  megismeri  az  Úr, 
hogy  azoknak  lenniek  szükséges.  Mind* 
azáltal,  hogy  itt  azt  ne  is  emléttsem,  a*  mit 
Krisztus  Urunk  mondott:  „Moyses'  Székén 
„  ültek  az  írástudók,  és  Farizeusok.  As 
„  okáért  mind  a*  miket  mondanak  néktek, 
„  megtartsátok,  és  megtselekedgyétek.  ^  — 
MdL  XXIII.  a.  3.  —  erre  mondom:  nem  is 
ügyelvén,  hallya  az  Úr  Leibnitzoty  ki  felöl 
tsak  fel  lehet  tenni,  hogy  a'  történetekben 
jártas  Férjfiú  volt,  minemű  ítélettel  yagyon 
a*  Pápákról,  kik  az  Úrnak  vélekedése  sze- 
rint olly  sok  kárt  okoztak  a'  világnak, 
így  szóll  ez  a'  nagy  Férjfiú :  —  feltalálni 
ím  ez  Munkában:  Esprit  de  Leibniz.  „Meg 
„  kell  vallani,  hogy  a*  Pápáknak  ébrékeny- 
„  ségé  a'  Cánonoknak  meg5rzzése,  és  az 
„  egyházi  fenyítéknek  megtartatása  körül, 
„  üd5r6I  üd6re  jó  foganatokat  termesztett ; 
„  's  hogy  ok,  hol  annak  üdéjében ,  hol  azon 
„  kivül  a*  Királyok'  dolgaiba  avatkozván, 
9,  majd  intéseikkel,  a*  mit  tiszteknek  te- 
„  kínteténél  fogva  tselekedhettek ;  majd  az 
„  egyházi     Censúráknak    rettentésével     sok 
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rendetlenséget  eltávoztattak.  Ezntán  sem* 
mi  nem  vala  szokottabb,  mint  látni,  nii- 
képpen  a'  Királyok  az  o  alkúkötéseikben 
magokat  a'  Pápák'  ítéletének,  és  bünte- 
tésének alája  botsátották  >  a'  mint  ez 
id6o.  a'  Bretigni,  és  i49^*  ^^  Etaples ^i. 
j,   alkukban  történt.'' 

\  Eduárd.  Bizonnyal  nevezetes  vallomás 
ez  5  kivált  olly  embernek,  szájában.,  millyen 
Leibnitz  volt. 

Odilo.      Á!     történetekkel    való    megis- 
merkedés,   részre  nem    hajlás,   és  egyenes - 
szívdség  ezen  tárgybao  is  más   ítéletre    fog-^ 
ják    a*  vizsgálót  vezérieni;  és  a*  nehézségek- 
nek., mellyek  e'  részcol  támadnak,    5nként 
el  kell    enyészniek.  Mindazáltal »  nem  kell  - 
e    valamelly  ,küIso  világi  hatalomnak  ahhoz 
]árűlni,   vagy   iiem  fög-e    az   ivíegtör tenni , 
begy   illy    hatalom  a'    ICeresztényeket    egy 
Fő  alatt,  testben  eggyesítse?    ez   más   kér- 
dés,    így,  soha  a'  világ  nagy  Constantinus 
nélkül  kereszténnyé    nem    lett    volna.     így 
a'   Protestántismus  is,  á^   Fejedelmek'  párt- 
fogása nélkfil  nem  sokára   feloszlott   volna  ^ 
's  magát    enpyjLre    kiterjesztenie    lehetetlen 
vala.  \ 

Eduárd..  Még  tsak  ez  vagyon  hátrA, 
hogy  ínségeink'  mértéke^  színig  tellyék.  De 
mi  okból  gondollya  az  Úr  ezt? 

Odilo.  Eggyik  okom  az,  mivel  az  ín« 
differentismus  minden  eránt,  mi  az   Istent , 

Dd  és 


4i9 

és  féligió't  érdekli,  már  sokkal  jóbbün  még^ 
tetemedett ,  hogy  sem   az  ember   maga  sze^ 
ríiTt    róla   elmélkedhessek,    az    előítéleteket 
letehesse  ^    és    józanabb    Oktatást    vehessen* 
Továbbá  pedig,    mivel   az   emberi  társaság 
positiva  Religió^Tiélli&l^  és  a*  mind  killebb 
killebb    terjedő,    's    napról    napra    méljébb 
gyökeret  verS    naturálísrhüssal    semmikép- 
pen meg  nem   állhat.     Innen   magoknak   á' 
Fejedelmeknek  5  mint  a*  Társasága  Fejeinek, 
mind  a'  társaság"  megmentésének ,  mind  ön^ 
nön  fennmaradásoknak    okáért,   mint    mái^ 
előbb   mondám^    közbe    kell    magokat  vet- 
niek.     És  mivel  a*  Protestántismust  lehetet^ 
len   egy    öszsze- függő,    és    egy  egyházi  Fo 
alatt  álló  religiói   testté  alkotni;  végre  ma^ 
goknak  is  a*  kathőlika    Anyaszentegyházzal 
való    eggyesülésen   kell    törekedniek;      Az  ^ 
hogy:  miTtéppen?  függ  az  létehtoU   az  üdo- 
t51,  és  körtilállásoktól. 

Mdvárd.  A'  két  utolsó  pontra  nézve 
az  Úrral  tartök.  Mi  pedig  az  els5t,  t.  i. 
sa^  mi  korunknak  ihdiífer^atiáját  illeti,  e' 
körül  más  nehézségek  vágynak,  és  sokkal 
nagyobbak  5  mint  '^em   Itz  Úr  gotidoUya* 

Odilo.    'Kérem  az  Urat,   tessék    magát 
világosabban  kifejeznie 

Edvárd.  Igaz ,  hogy  a'  religiónak  min- 
den dogmái  eránt  az  indifferentismus  által 
elfásolva  üem  fognak  többé  mellettek  vérig 
fagyig  hartzolni    úgy,   mint    aiinak  elótte , 
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lianem  könnyebben  Teszik,  ha  ^valamelly 
külső  világi  Hatalom  eggyességet  parantsol- 
ni  talál.  De  ugyan  ezen  indifferentismus 
miatt  senki  már  a*  relig;iót  annyira  szivére 
nem  veszi  ,  bogy  véle  sokat  törődnék  , 
akármelly  veszélyben  forogjon  is  bár  a'  ke- 
resztény hit,  és  akár  az  övéi  keresztények 
legyenek ,  akár  sem ;  vagy  pedig ,  *hogy  a' 
keresztény  hitben  megmarásztassanak,  ne 
légyen  •e  jobb  okét  a',  katholiká  Anyaszent^ 
egyházzal  eggyeztetni? 

Odilo.  Ne  mondgya  ezt  az.  Úr.  Akár* 
mint  törekedgyenek  is  az  Uraknak  Theo- 
lovsaik)  és  Prédikátoraik  a'  keresztény 
hitnek  gyökeres  igazságait  elhidrogatni ,  de 
tsak  ugyan  vannak  még,  kik  eránta  éppen 
neoi  törődetlenek.  *—  „Melly  szerentsétle- 
nek/^  —  monda  egy  valaki  Le^^^mek,  a* 
Cancellária'  Taiiátsosának ;  —  „melly  sze- 
yj  rentsétlenek,  és  vígasztalatlanok  vagyunk 
9,  mi  szegény  Falusiak,  holott  a'  mi  religiónk 
•,9  oUy  sok  tsúfságot  szenved !  Már  nem  is 
9,  tudgyuk  sok  nyomof  aságaink  mellett,  mit 
,,  hidgyünk,  és  mit  reményljünk  ?  Már  Pré- 
9,  dikátoráinkhoz  sem  bízhatunk,  mivel  a^ 
^y  társalkodásban  avval  ellenkezőt  beszélle- 
,,  nek,  a' mit  a  Templomban  hirdetne^,  *s 
,1  mivel  bennünket  oUy  gyáváknak  kiálta- 
9,  nakrki ,  kik  az  igazságot  meg  nem  bírhat- 
„  tyúk."  {Jacohi:  Was  soU  ich  zur  Beruhi- 
gung  meiner  Seele  glauben?  was  soll  ich  hof* 
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fen?  — ZéZZe^  1791.  L.  22.  25.)  A'  Frotestán- 
•ok  között  elhatalmazott  tolerántismus  ,  és 
indifferentismus ,  igaz,  hogy  az  Uraknál  a* 
rel^iónak  minden  dogmái  eránt  törodetlen- 
ségei  szült ',  de  egyszersmind  az  Uraknak  tu- 
lajdonokká'Tál  tt  el5bbi  nyakasságokat  meg- 
törte. Ha  azok,  kik  nem  minden  eránt  tö- 
rSdetlenek,  de  a'  katholika  Anyaszentegyhá- 
zat szelídebb  érzéssel  tekintik,  mint  ez  elStt^ 
mind  a'  mi  Anyaszentegyházunknak  igás 
mivolttát,  mind  a'  Protestántismusnak  mos- 
tani állapottyát  jobban  kitá|iullyák ;  úgy 
azok  y  kik  a*  reli^iói  eggyességet  akármi 
okból  végre-hajtani  akarják  ,  nem  fognak 
többé  olly  sok  nehézségekre  találni,  mint 
ennek  előtte* 

Edvárd.  Szóllhatnék  én  még  egy  fontos 
nehézségről,  's  egy,  nem  könnyén  elhárítha- 
tó akadályról ;  de  mivel  tartok ,  ne  talán 
véle  az  Úrnak  kedvét  szegjem ,  hadgyuk  in- 
kább hallgatásban. 

Odilo.  Attól  az  Ur  ne  tartson;  terjesz- 
sze-élo  nyiitt  szívvel:  mert  az  igazságnak, 
és  jó  ügynek  kedvéért  kellemetlen  dolgokat 
is  meg  kell  hallgatnunk. 

Eavárd.  Az  Úr  édes  Apát  Uram ,  maga 
személlyére  nézve  stelid,  és  emberszerető 
Férjfiú;  ollyan,  millyeneknek  Sz.  Pál  GaL 
F'I.  bennünket  lenni  kíván.  De  ez  az  Úrnak, 
és  más  némeUyeknek  személyes  kegyes  szí- 
TÜLségek,    és  embexszeretetek  fel  nem  bon* 
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tya  azt,  hogy   a*  katholika  Anyaszentegy. 
hAznak  lelke  ezen  miném&ségekkel  nem  bír ; 
hogy  nem  a'  legjobb,  's  minden  üldözést  gyu- 
loltt  EmBerSKereto'  religiójáhak  lelkié  légyen. 
Fenn  vannak  még  az    úgy    nevezett  éretne- 
kek.kel  való  kemény en-bánások,  és  minden- 
]s.or    méltán   tartózkodni    fognak     egy    illy  . 
természetű  Anyaszentegyházzal  eggyesülni  » 
znelly  talán  nem    soká  késnék    ismét  nyo- 
mozó törvényszékeket  felállítani. 

Odilo.   ( Mosolygva)   Ettől  fél-e  az  Úr  ? 

*s  éppen  a'  mi  üdonkben  ? 

Huldrich.  ( közbe -szóll?a.)  Igen  jól  va^ 
gyón  emlétve.  Megbotsásson  az  Úr,   ha   bá- 
tran kimondom ,  hogy  senki  közülünk  olly 
Scdésiával  eggyesülni  nem  kíván,  mellyben 
az  Inquisitió  az  o  éktelenségeivel  forgolódik. 
Minémfi  seénákat  mutatnak  erre  a'  történe- 
'    tek?  Vegye  az  Úr  eszébe  a*  véres  Executió- 
kat  spanyol  *  országban ;    a'    Barbeták  ellen 
elkövetett  borzasztó    kegyetlenségeket    Pie- 
montban;  a'  Párisi  véres  lakodalmat,  Fran- 
czia   országban  a'    Hugonották'  t)ldöklését, 
az  országból  való  kikergettetéseket,    és    az 
árt;atlan  Carnisárdohnalí  üldöztetéseket. 

Odilo.  Megbotsásson  az  Úr,  hogy  szavá- 
-  |)a  akadok.  Az  Úr  emiétvén  a'  Hugonottá- 
kat ,  megfeledkezett  ,  hogy  az  Edictümuak 
8-dik'  tzikkelyében  ,  mellyben  a*  Nantesi 
Edictum  viszsza- vétetik,  nyilván  megvagy on 
tiltva  az  országból  való  kiköltözés ,  's  hogy 
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azok  is,  kik  már  ezen  Edietum  elStt  kikök 
töztenek  yiszsza-faiyattatnak)  as  o  jószágaik- 
ba ^9}6  TÍftK^za-tétetésnek  hitele  mellett,  és 
hogy  religójoknak  ürügyével  háborgattatni^, 
's  nyugtalanságot  szenvedni  nem  fognak , 
míg  nem  Isteii  5  szent  Felségének  okét  me^- 
világQSÍ>tani  tetszik.  —  Mi  pedig  a'  ÖamUár- 
iiokal  illeti/  kérei^,  tessék  a^  Camisárdoh^ 
nak  17Q0.  Weimárba^  Jlforxí9nak  Szerzője 
által  közre  eresztett  történetét  megolvasni, 
^s  bizonyos  vág^rok  I>enne,  hbgy  e'  feloí 
az  Úr  niásképp  fog  godolkozni. 

iíuldrich.  Jól  vagyon.  De  juttassa  a,z  Úr 
ínég  V  Mária  Királyné  alatt  Angliában  vég? 
]|)e«vitt  vesztésekét*  is  észébe,  és  azokat  is, 
a'  mik  Német-alföldön  Álba'  Hertzeg  alatt 
torénteky  's  t.  eff.  Ezek  nyilván  hazudtát 
xnondgyák  annak  ,  hogy  az  Epclésia  vért. 
nem  szomjúzik.  ^^  Ecclesia  non  ^itít  san^ 
^uinemi  —  tlly  Eoclésiával  .eg^  Protestáns 
iem   kivl^nkozik    egygyesülni. 

Odih.  Érre  én  azt  felelhetném  azúrnak^ 
hogy  midSn  Ithacius  és  íáaoius  Püspökök- 
nek izgatásából  tbhh '^PrisciXíiánisták  kivé- 
geztettek, ez%  Siricius  Pápa,  és  az  el5bb- 
kelo  Püspökök  utálva  utálták,  és  ezeket 
a'  vérszomjúzókat  igen  sokan  az  Anyaszent- 
egyháznak eggyességébol  ki  is  rekesztették. 
^^  Már  száz  esztendővel   ennekelotte  mon- 
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i,  lenséggel,  hanem  békességes  tűrésül  kell 
védeljpezni.  Hu  vi^rrel ,  ha  tsigÁzá^s^l ,  ha 
egyébb  gpnqsz  elkövetésseLakarnád  ^'  re- 
l,  ligiót  védelmezni,  nem  ho^jy  védelmeznéd 
I9  azt ,  jBŐt  inkább  megfertőztetnéd ,  's  an* 
,,  nak  szentségét  megsértenéd.'-  -rr  -Dejen- 
denda  estt  non  occidendo^  sed  moriendo  ^ 
non  saevitia  ,  sed '  pa(ientia*  t-  5f  5an- 
giiine  ^  ^i  torixientis^  §i  rr^alo  relig^iqnem'de' 
jfende^e  velisj  religio  non  defenditur^  sed 
magis  polluetUTy  et  violabitur.  —  A'  mint 
^zekbpl  l^tni ,  a^  üldözésnek  |elk9  e]ejétol 
fogva  neih  volt  az  Anyaszentegy^házi^ak  1§1- 
ke.   Mindazáltal    -r  -^ 

Huld^rich.  (közb^  szóllya)  Mindazáltal » 
akarja  az  Úr  ti^láp  inondani,  ezt  utóbb  íz- 
let  ték-meg,  mint  ezt  a'  histófia  szótalan 
szomorú  példákkal  bizonyíttja. 

Odilo.  Nem  9  édes  £(arátom!  én  t^ak  ;tzt 
alkarom  mondani,  hogy 9  ki  a'  históriában 
észszel,  és  részrehajlás  nélk&l  eljárt,  azpn. 
nagy  lajstromból,  mellyet  az  ür  elombe  gör- 
ídit,  ^ok  lehúzni  valót  talái.  Annak  kívüle, 
hogy  némelíy  borzasztó  elkövetésekben,  pél- 
dául: a'  Barbeták  ellen,  az  üld^zÓkneknem- 
zeti  Karakterét  kell  feltudni;  azt^  sem  ta- 
gadhatni, hpgy  számtalan  úgy  nevezett  erct- 
jiekek  nem  annyira  reíigióbéli  yéleke^és^ik- 
nek  okából,  mint  ^z  p  $pk  yndok  gpnoszté- 
feleik ,  szentségtöréseik  9  *s  az  Qrsz^got  tuz- 
b9   lángba    keverő   lá^'tásaik  miatt,   világi 
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bírák  áltál  vesztették  életeket ,  a*  mint  ez 
a^'Franczia,  és  Német-alföldi  históriának ,  a* 
CamisárdokrK^  Hugonottokra  és  Gaeusekre 
nézve,  minden  leveleibSl  kitetszik.  Ebben 
az  Ecclésia  kevés ,  ^^7  semmi  részt  sem 
vett.  De  húzzunk  inkább  ezek  elejbe  kár- 
pitot.  En  ezt  nem  tsak  a  mi  Ecclésiánkra, 
hanem  az  Urakéra  nézve  is  mondom. 

Huldrich.  JMem  úgy !  sot  inkább  rántsuk 
jól  félre  a'  kárpitot.  De  hogy  az  Úr  a'  Pró* 
testáns  Ecclésia  miatt  illy  dolgoknak  taka- 
rására miért  kivan  kárpitot ,  ezt  én  által 
nem  látom. 

Odilo.  Nints  kedvem,  a'  vádot  váddal 
felváltani  ;  init  is  ér  egymásnak  szemrehá- 
ny ászokat  tennünk?  Intolerántiat fánátismns , 
iildözésnek  lelke  ,  midón  ezekre  a'-  szívek 
alkalmatosságot  leltek,  avvagy  felingereltet- 
tek, minden  religiói  felekezeteknek  tnlaj- 
doni  voltának ,  még  a'  Pogányságot  sem  vé- 
vén-ki. 

Huldrich.  Botsánat!  Ezt  a^  'Pogányok* 
ról  nem  lehet  mondani.  Ezt  a^  mi  ú)íabb 
felderiiltt  íróink  köziil  sokan  megmatatták. 
'  Odilo.  De  ezek  a'  nagy  Tudósok  meg* 
feledkeztek  arról,  hogy  a'  Pólytheismusntili 
Szolgái  felette  intoleráns  iildözÓk  voltak , 
mint  ez ,  az  Athénahél  leknek  Socratessel ,  '^- 
és  Pd/Zal-Actor.  XVII.  és  az  £/e^zi«béliek- 
nek«  u.  o.  XIX.  ugyan  &  véle  való  bánások- 
ból  kitetszik.  —  Megfeledkeztek   a'  Ppg&« 
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nyok  a'  K^ereszténységet  einészt5  tíz  dühös 
iildozé  éikrSl.  .  A'  tudós  Creuzemek  Symbo- 
licumából  (  3.  R.  )  Dionysiusról ,  'á  ennek 
cultusáról  látható  ,  hogy  már  a'  legrégibb 
üdokben,  ezen  cnltus  ^iátt  véres  üldözések 
mentek  végbe.  —  így  Buddánaii  szolgálat- 
tyát  is  ,  melly  Indiában  az  eredeti  religió 
volt,  a'  Brdwinák  kiszorították  ,  Templo- 
mait elpusztították^  Papjait  szaladásra  kén- 
szerítették,  kik  többnyire  Cey/onba  futot- 
tak: á*  mikrSI  érdemes  tudósításokat  talál- 
ni  SprengeV  Utazásainak  3o.  és  3i*dik  R-ben. 
—  Rómából  az  Egyiptusi  cultusnak  kitilta- 
tását,  ezen  Cnltus'  Papjainak  kifizetését,  és 
Egyiptusban  a'  különféle  tsapatok  köz5tt ,  á'  « 
religió  miatt  viseltt  hadakozásokat  kiki  tud-* 
gya.  ^  A'  ZMdókról ,  és  Múhammedánusok* 
ról  nem  is  szükség  szót  tennünk. 

Eduárd.     Nékünk  mindazáltal  ollyakat, 
minémfiket  Huldrich  imént  emiétett  9  az  Ur 
nem  vethet  szemüákre.     A'  szelídségnek,  és  , 
türödelemnek  lelke  mind  a'  két  Protestáns/ 
Confes^ióban  betsben  volt. 

Odilo.  Soha  sem  hallotta- e  az  Úr,  hogy 
Luther^  Melánchthon  ^  Bugenhagen  ^  Regius^ 
az  Vlmai^  és  Tübingi  Theologusok  azt  az 
ítéletet  hozták ,  hogy  a'  Viszsza^heresztölo^ 
Atff^mint  eretnekeket,  halállal  kell  büntetni, 
és  hogy  Jénában  hárman  közülök:  MiUler^ 
Krautj  4s  Peisker^  magának  Melánchthon-. 
nak    rajtahajtásával    lenyakaztattak  ?   Nem 

tud- 


4^0 

* 

tndgya-e  az;  Vxy  hog^  eteen  szere^tsáU^tn 
Tfikbnzgókat  Helvétziában,  kit  TÍzhe  Cu)tot«- 
t^k,  kit  másképp  yégeztek-ki  a'  világból  ? 
INem  hallottadé  az  Ur  hirét  S^rvef  megéget* 
tetésének  K^lvínnsnak  intézéséből?  Nem-e 
GentiUs^  fejévé  telének?  és  hogy  ez  a' Reforr 
^átor  Poét  Úrnak)  a'Franczi^  országi  Refor- 
mátusok' vezérének  i^zV  tanátblotta»  hogy 
úgy  t&el^kedgyék,  mint  o  Servetussal  bánt? 
Nem  hallotta-e  aztfr  h^rét  ft*  i^i^tholikus  Pap- 
ság' mészároltatásának  a'  reforpi^tzi^n^  Prflr 
diká torai  által  vezérlett  paraszt  hadbai^  ? 
'Nem  hallotta-e  az  Úr  a'  sok  Katholikas  Püs- 
pököknek,  Papoknak,  Szerzeteseknek ,  Lair 
pusokna^  öldököl tetéséi.t  YilL  Henrik^  és 
Erzsébet  Királyné  idé^t  Angliában  9  és  HoU 
jandiábap  ?  Senin)it  nem  hallott-e  a^  Úr  de.s 
jldret^'  Ravarjfelj  Cavdiliex  feJol.y  é§  ak^n 
szörnyfi  kegyetlenségekről,  mellyeket  ezek 
^'  K^thplikusoje  ellen  elkövettek?  Sem'mit 
nem  arról  ^  hogy  egy  bizonyos  Lptbari^iá- 
bóí  való  Bri^uÁ  Antoine  MUilós ,  ki  Feci  Pré- 
dikátornak rábeszéllésére  Katholiki],sb61  Káí- 
yinistává  lett^  é^  Gen^v^b<^  Rectori  hiva- 
t£tlt  viselt,  ott4i;i  i63.2»bea  Április^  to-áumeg* 
fo jiatott ,  és  megégettetett ,  mivel  a*  zsid^ 
vall^sri^I  a'  Keresztény  hit  ellen  magasztal(Si- 
képpen  szóUott?  Semmit  sem-e  azon  ke^ft* 
len,  és  Angliában  a'  Kathqlicusok  jelien  mi^g 
Qiost  is  divatban  lévő  törvényeidről  2  3^.°^* 
ynit  a-   ^^^erni^^oAnak    nypmorgattatások* 
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yól  9  miket  Liftocnaye^  Útnzásaü)^  oIva$? 
liatni. 

Huldrich.  En  illy  kegyeik^  törvények- 
ről semmit  i\pin  tudpk. 

Odílo.  j4nnc^  Királynénak  még  most  U 
keletben  léro^eiidelés^  szi^rínt,  a'  íiú,  ki  ft' 
katholika  relígi6t  qlbadgya,  jjust  nyer  az  a 
lE^amil iájának  mipden  jf^vaira  ^  ha  még  az 
Attya  életben  vagy  ön  is.  Minden  Protestáns 
a'  KathoIicusjQfak  Ipvát  szi^badon  ^Ireheti, 
bá  néki  érette  5.  font  sterlinget  fizet ,  akár* 
mf^niiyit  ér  is  különben  a'  Ip.  A'  Prote- 
stáns a'  katholious  Árén  lást  árendáltt  helyé- 
ből kivetheti 9  és  ez,  az  általa  tett  javítások-: 
aak .  kármentésénél  egyebet  nerr^  nyer.  • — 
A^  Katholikns  Pap ,  ki  Misét  moii^d ,  elsobetn 
azámkivettetik ;  ha  ismét  viszsza* térvén  Mi- 
aét  mond  9  -r-.  felakaszta^ik.  —  L.  Proyart 
Louis  XVÍ.  et  ses  vertus.  Tom.  III.  p.  5^6, 
ífot.  7—  Ah  éd(eS' Barátom!  olvassa  tsal^  az 
Úr  jblz  Eretn^hpli  Kegyetlenségének  théátro^ 
Aiát.  -7—  Theatrunx  crudelit^ítis  Ha^reticorum. 
i5ö8.  —  'e  bámyini  fog  rajta,  És  ahl  men- 
nyit mondhatnék  még  ezekhez  az  utóbbi 
tidokbol!  De  a'  mint  mondáoi,  nem  akarom 
a'  vádot  váddal  felváltani. 

Edvárd.  Felette  41mélko4pm  r^fjta!  It^ 
Valóban  lehet  niondani; 

Trója'  -folán  belül  is ,  kívül  is  sok  vétek  eláradt. 

Odih.     Áldgynk  a*  mennyei  Gondvise* 
}ést^  hogy  mpst  kegyesebb  lélek  leb^g  felet- 
tünk. 
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tank.     Hi5zen  ma^ok  az  Uraknak  Tkeologii- 
saik  is ,  mint  a'  tiszteletre  méltó   MarezoU 
azt  mondgyák,  kogy  kegyes   szeretettel  \C 
seltetünk  egymáshoz.     Ennek  t;e hát  szintúgy 
illeni  kell  mi  reánk ,    yal&mint   az  Urakra. 
Az  első  hevességnek  üdéi ,  miként  az  Urak- 
nál 5  úgy  nálunk  is  már  régen  elmultak.     A^z 
Anyaszentegyház  mindenkor   kegyes  Anyá- 
nak fogja  magát  mutatni ;  és  így ,  az  Urakat 
tai'töztató  félelem,  's  evvel  eggyütt  az  eggye- 
sülésnek  lehetsége  ellen  támasztott  utolsó  ne* 
hézség  eloszlik,  's  nem  is  lészen  több  bátra. 

'Htddrich.  Ól  találkozik  még  egy  igen 
fontos,  az  íráson,  észen,  természeten,  és 
emberi  érzésen  fundáitt,  's  ennélfogva  eU 
ronthatatlan  nehézség. 

Odilo.  Mivel  az  Úr  illy  kulön<^5  módon 
köszönt  bé  vele^  annyival  iiÜLább  kívánom 
megérteni. 

«  Huldrich.  És  még  hozzá  teszem ,  hogy 
az  mennyire  én  tudom,  minden  közöttünk^ 
és  a'  Katholikusok  között  fennforgott  versen- 
gésekben, és  az  eggyességnek  minden  pró- 
batételeiben, még  tsak  szóba  sem  vétetett. 

Odilo*  Kérem,  tessék  felfedezni;  talán 
leszek  oUy  szerentsés ,  hogy  tsak  valamen^ 
nyire  is    eloszlathatom. 

Htddrich.  Az  Úr,  édes  Apát  Uram!  so* 
kat  mondott  nékünk ,  a'  mi  erős  okon^épíd , 
igaz,  és  gyöny ör& ,  és  én  szívem:  szerint  meg. 
vallom,   hogy  némelly  előítéleteimet,   meK 

lyek- 
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ly ékkel  az  Urak'  Ecclésiája    eránt  voltam , 
letettem.   De,  ha  bj&r  mind  azokat ,  miket  as 
Úr  a'  kathol.  AnyaszentegyhÁznak  tudomán- 
nyAról,  hierarchiájáról »  oultussáról  mondott, 
tellyességgel    helyén  hagyom  is ;   de  még  is 
minden  jámbor  ,   és  emJberséges   Protestáns 
úgy  találna  járhatni ,   mint  a'  Saxóniai  Ki- 
r41y,  hanem  tsalatkozom,  kinek  már  egy- 
gyik  Iába  a'  kérészt  y ízben  Tolt,  de  azt  is- 
mét hirtelen  viszsza-rántotta,  midSn  arra  a* 
kérdésre :  hol  volnának  Elei  ?  feleletül  vette : 
hogy  mind  az  ördögnél  vannak. 

Odilo.  Bámulok  ,  édes  Barátom  \  és 
meg  nem  foghatom ,  mit  al^ar  az  Úr  ezzel 
mondani. 

Hüldrich.  Ez  nem  más,  mint  az  Urak' 
Scclésiájának ,  jagy  Theologusainak  ama' 
fenék'állatása:  jíz  Anyaszentegyházon  kivül 
ninte  üdvösség.  —  Extra  Ecclésiam  non  est 
salu9.  —  Ez ,  a^  katholika  Ecelésia  9  és  min- 
den jámbor,  's  emberséges  Protestáns  között 
örökre  áthághatatlan  választó  falat  húz ,  ha 
bár  ezek  a'  Katholicisnxushoz  még  olly  igen 
hajlók  volnának  is.  Talán  az  egykori  sza^ 
had  lelkűt^  ki  á'  pokoltól  való  félttéböl  a' 
religiónak  ölébe  dül  ,  ezzel  rá  lehet  venni, 
hogy  az  egyedül  üdvözítő  Anyaszentegyház^ 
nak  kebelébe  fusson;  mint  a'  Berry  Hertzeg- 
nérol  mondgyák,  hogy  az  ördögöktol  való 
félttébol  tért-meg.  De  egy  jámbor,  igaz  lel- 
kiismeretében bízój)  emberséges  Protestánst 

evvel : 
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eYvel  :    ÉMra  Ecclesiám  nöh  'est  salus^  a* 
mi  szintannyit  tesz,  mint:  „légy  katholikus- 
„  sá,  vagy  felvisz  az  ördög",  soha  meg  nem 
lehet  nyerni;  sot  ez  otet  még  inkább  el  fog- 
ja rezzenteni. 

Odila.  Tartok  t6Ie ,  hogy  az  Úr  itt  is 
úgy  jár,  mint  már  egyebütt,  hol  azt  mon- 
dám:  az  Úr  nem  ismer  bénnanket.  Mert 
kivált  e'  mostani  üdokben ,  holott  a'  hajdani 
keménykedést  a'  gondolkozásnak  szelídebb 
m6dgya  váltotta  -  fel ,  nehezen  hiszem,  4iogy 
egy  Katholikus  légyen »  ki  Protestáns  Attya* 
fia  fel 51  ,  hogy  az  Úrnak  szavaival  étíyek, 
gondoUya:  „téged  az  ördög  visz  el'*  ^  noha 
mindenik  szivéből  kívánnya,  hogy  az  Anya- 
szentegyháznak ,  mint  közönséges  Anyának 
kebelében  egybe.gyüllyenek. 

Huldrich.  Nem  fenékállatás-e  ez  a'  ka- 
tholika  Anyaszentegyházban:  Extra  Eccle* 
9Íam  non  est  salusP 

Odilo^     Igen  is  az. 

Huldrich.  Ha  ez  úgy  vagyon ,  tehát  egy 
Katholikusnak  sem  áll  szabad  tetszésében  er* 
rol  máskülönben  gondolkoznia  t  hatsak  az 
Anyaszentegyháznak  fejhajtó  fia  akar  lenni  ; 
és  Rousseau  ezen  állatást  igazán  nevezte  ke- 
gyetlen  dogmának,  —  Dogme  cruel  —  és 
jól  monda  £mz7jében :  Tom,  3.  pag.  lí/. — 
„Mentsen  Isten,  hogy  én  valaha  az  emberek- 
„  nek  az  intól erántziának  iszonyú  dogmáját 
„  prédijiállyam!'^  —  A  Dieu  ne  pUuse^  que 
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jt  'prS^cííé  jarhíis  aÚx  nommes  te  áoginé 
cruel  de  V  Intolerance ! 

Odilo.  Itt  Rousseauvsl  ne  sokat  kér* 
)cedgyüiik  ;  mert  a'  toleráns  Philosopftus 
Gontrdt  ^ocial ujában  L.  IV.  C.  K  azokról, 
lLÍk  a^  polgári  religiónak  dogmái  szerint 
mágoklit  nem  alkalmazta ttyák,  azt  végzé, 
hogy  halállal  büntettessenek.  — ^  Qv'il  sóit 
puni  de  Mojrtl 

jffuldrích^^  Meglehet.  De  et  i^nég  sem 
0II7  keményen  hangzik,  mintáz,  hogy  va- 
laki nem  ú^  katholika  Anyaszentegyházhoz 
tartozik ,  üdvösége  •  vesztett  legyen.  Mond- 
hatni nékem  ezerszer,  hogy  az  Ur,*^  és  más 
ezer  -szelíden  gondolkozó  Katholikusak  Pro- 
testáns Attjokfíait  nem  kárhoztattyák ;  elég 
az,  hogy  okét  a'  katholika  Anyaszentegy- 
ház kárhoztattya  azon  átlátásában:  ,,Az 
))  Anyaszentegyházon  kivül.  nints  üdvösség.^ 
és  ennél  fogva  mi  mind  anathema  alá  vé- 
tett eretnekek  vagyunk,  lés  akár  mii ly- iste- 
nesen^ és  keresztény  módon  visellyük  is 
magunkat,  de  az  üdvösségből  ki  vagyunk 
szorítva. 

Odilo.  Igen  örülök  rajta,  hogy  az  Úr 
ezt  a'  hárt  pendíté-meg,  és  az  anathemát 
szóba  keríté.  Mivel  nékem  nem  olly  an- 
nyira Tolt  alkalmatosságom  a'  tudományok- 
nak azon  ágát,  hová  ez  tulajdonképpen  tar- 
tozik, kitanulnom,  mint  az  Úrnak,  innen 
reményiem,  hogy  némellyeket  megtanulha- 
tok; 


43a 

tok;  de  egyszersmind  út  nyílik  elSttem  ar* 
ra,  hogy    az  Urat   jobb  T:éíekedÓ8re  bír)ani. 

—  Honnan  ered  az  anathema^  és  mi  lé- 
gyen az? 

Huldrich.  Tudni  való,  -hogy  ez,  egy- 
házi  kirekesztés  ^  's  eredetét  tulajdonképpen 
a'  zsidó  Zsinagógától  veszi.  Erre  az  első, 
és  fo  textus  találtatik  Mátéhal  XVIII.  i5 
-^17.  hol  Krisztus  mondgya:  »jHa  vétke- 
9,  zik  ellened  atyádfia,  menny -el,  és  fedd- 
yi  meg  otet ,  te  közötted ,  és  5  maga  között. 
„  Ha  téged  meghallgat,  megnyerted  atyád- 
„  fiát.  Ha  pedig  még  nem  hallgat  téged , 
99  Wgy  ilMtgaddal  még  eggyet,Tagy  kettőt 9 
„  hogy  két  vagy/  három  tanú'  szájában  áU 
„  lyon  minden  ige.  ^Hogyha  meg  nem  hall- 
„  gattya  azokat,  mond'- meg  az  Anyaszent- 
„  egyháznak,  ha  pedig  az  Anyaszéntegy* 
„  házat  nem  hallgattya ,  légyen  néked  Imint 
„  a*  Pogány,  és  Publicámis.*'  —  Ezt  a* 
zsidó  Ecclésiában  uralkodó  szokást  megtar- 
totta Krisztus,  és  néki  sánctiót  adott.  Eb- 
ben ,  ezen  textusnak  minden  magyarázói 
eggyeznek.  Találhi  erre  egynéhány  helye- 
ket Wolfnid  is  in  Curis  PhiloL  L  pag.   ^yS. 

—  a'  régi  zsidó  írókból ,  mellyek  Máténak 
imez  textusával  tsak  nem  szorul  szóra  meg- 
eggyeznek. 

Odilo^    Jól   vagyon.    Hol  ezen  szavak- 
ban az  anathema? 

Huld^ 
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Huldrich.  ím  é*  szavakban:  Légyen  né* 
ked^  mint  cí  Pogány,  és  Publicánus.  Es 
tebát  az,  mi  a'  Zsidóknál  a'  Zsinagógából 
való  kirekesztésnek y  vagy  átoknak  y  a  Ke- 
resztényeknél pedig  ExcommunicátióntLky 
vagy  egyházi  átoknak  neveztetik.  Ezt  az 
átkot  a'  Zsidók  Cherem,  nék  mondgyák, 
mit  a'  70.  Magyarázók  AvuS^fM^nák  tesz* 
nek-ki.  *)  Ez  tehát  közönséges  neve.  De 
két  félét  foglal  magában. 

Odilo,     Igen  kedvesen  venném,   ha  wc 
Ur  még  jobban  út)>a  igazítana. 

Huldrich     Szívesen  ;   annyival    inkább , 

•  mivel    az    egész    dolognak    fundamentomos 

kifejtésére,  's  mélyebb  ismertetésére  nagyon 

szükséges.     A'   Cherem  -  nek  általlyába  véve 

a' Zsidó  Zsinagógában  két  grádittsaí  voltai 

nak.     AV  kissebbik    JVidduitnsLk    hívatott, 

melly  szerint,  ha  a'  négy   szem  között  való 

intés  nem  használt,  és   a'  panasz  a'   Kösség 

elejbe  vitetett;   a'  bévádoltt  a'  zsinagógából 

kirekesztetett^  's  ez  Excommunicátio  ^  vagy 

anathéma  vala;-  de   nem   járult  hozzá  meg* 

átkozás,     mivel    az    excommunicáltt   ember 

a'  Zsidó  Ecclésiának  kebelébe    ismét  felvé* 

« 

te  thetett.      A*  keményebb    excommanieátio 
Marán ^  athá •  nhk.  neveztetett,  a'  mi  annyit 

tesz , 

*)  Alii  tamen  melius  hanc  vocem   deducunt  a   di- 
ctione  graeca   uud^Bfxx  per   E   scripta.     Hierq^ 
lexicon  D.  Macri.  —  F.  * 

^e         ' 
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tesz 9  mint:  JÍz  Úr  jS,  Vagy  Schafntitliá * 
nak  9  az  az :  jíz  Isten  jS.  Melly  szerint  az 
•xeommiinicáltt  megátkozásokkal  adatott 
által  az  isten'  jövencío  ítéletének,  hogy  t. 
1  az  Isten  mondgyon  reá  ítéletet.  E'  sze- 
rint a'  Zsinagógába  való  fel  vételnek  nem 
volt  helye.  —  Most  azt  kérdezem:  mellyik 
féle  excommuniqátióróL  vagyon  a'  8zó  Má^ 
ténál  az  emiétett  helyen? 

Odilo.  Kétség  kivül  az  elsSrol.  Ezt 
érteti  velünk  Krisztusnak,  és  a*  keresztény 
hitnek  kegyes -lelkfisége.  Az  is  jút  eszemé- 
be, hogy  Comelius  a  Lapide  magyarázat- 
tyában  erre  a' helyre  olvastam:  „A.z  illyent 
„  nem  kell  a'  hívek,  és  Keresztények  közé 
„  í^zámlálni,  hanem  pogánynak,  és  pnblicá- 
,,  nusnak  tartani.  Exeommaaikáltatik  az 
„  Anyaszentegyháztól,  's  toIe  elválaszUtik, 
„  ne  hogy  gonoszságát  illetésével  a'  hivékre 
„  kennye.^^  —  NonftdelUj  et  Christianus^ 
sed  EthnicuSj  et  Publicanus  habendus  est. 
-—  Ab  Ecclesia  eseommunicetwr  ^  et  sepd^ 
retur^  ne  suum  scelus  tontagione  sua  fu 
delibus  úffricet.  —  Emiéti  erre  Sz;  János- 
nak egy  helyét  is  s-ik  Levél.  ib.  V.  holott 
illy  féle  excommunicátióról  vagyon  szó  , 
és  hozzá  teszi:  „  Excommanicáltatik  a'  véc- 
„  kes,  ne  hogy  elveszszen,  hanem  megjob^' 
„  bullyon/* 

Huldrich.     Jól  vágyón.     Tehát    a'   ka- 
tholikus  Eszegetek  is   azt  tartyák,  hogy  az 

az 
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aK  excommunicátió ,  mellyet  ezen  a'  helyen 
Kisztus  meghagy,  vagy  is  az'anathema  nem 
foglal  magában  kárhoztató  ítéletet? 

Odilo.  Minden  biaonnyal.  Erre  Cor^ 
nelius  a  Lapide  még  egy  helyet  hoz -fel  Sz- 
^gostonhély  ki  azt  mondgya:  ,9 A'  Pogányo- 
kat ugyan  atyánkfiai  közé  nem  számláU 
lyuk,  mindazonáltal  az  o  üdvösségeket 
mindenkor  keressük/.'  —  Et  ipaos  Eth* 
nicoa  in  numero  quidem  Jratrum  non  de* 
ptitamus  ^'  sed  tamen  eorum  salutem  sem* 
per  inquirimusí  —  Hol  jól  meg  kell  jegy- 
zeni, hogy  Máténál  Krisztusnak  szava  sze- 
rint azt,  kire  anathema  mondatik,  úgy  / 
kell  tekinteni,  mint  pogányt,  és  publicá- 
nnst.  Mellyhez  Cornelius  a  Lapide  hozzá  te* 
szi:  Hogy  ez  légyen  igaz  értelme,  kitetszik 
abból,  a*  mit  Krisztus  utánna  botsát:  Bi- 
zony mondom  néktek,  valllmit  megkötöz* 
tök  a*  földön,  's  a'  t.  —  Hunc  esse  seru 
sum  liquet  ex  eo,  quod  Christus  suhditc 
Ámen  dico  ifohis^  quodcunqve  aUi^aueritis 
—  etCé 

Huldrich.  Mindazáltal  fogja  az  Úr  tud- 
^  9  hogy  az  Apostoli  írásokban  keményebb 
excommunicátiók  is  fordulnak  -  el o ,  mel* 
lyeknek  eggyikénél  a'  Zsinagógában  szokás- 
ban lév5  Marán- athá  vagyon  kimondva, 
mellyrol    imént  szóllottam.  ' 

Odilo.  Hogyne  tudnám  én  azt!  Az  egy* 
gyik  vagyon  i«  iíor.  V.  3  •—  5.  hol  az  Apo* 

Ee  fl  stol 
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fltol  a'  YértörSt  a'  Sátánnak  adgya-áltah 
Toyábbá:  i.  Tim.  L  so.  hol  Sz.  Pál  mond- 
gya,  hogy  Himeniust  ^  és  Sándort  általad- 
ta a'  sátánnak.  Mitsoda  értelembea  veszi 
az  Úr  ezeket  a' ^helyeket? 

Huldrich.  £n  úgy  gondolom ,  hogy  ön- 
ként megfejtik  magokat.  Itt  sehol  sints 
átokkal  öszsze  •  kaptsoltt  excommunicátio. 
Mert  Pál  az  első  helyen  nyilván  mondgya, 
hogy  a'  vértörot  általadta  a*  sátánnak  a^ 
testnek  veszedelmére,  hogy  a'  lélek  üdvö* 
ziillyön  a^  mi  Urunk  Jéztts  Krisztusnak  nap- 
ján;  és  e' képpen  adta  által  Himenéust^  és 
Sándort  is  a'  sátánnak,  hogy,  a'  mint  hoz« 
zá  teszi,  észre  jővén  tanullyanak  ne  károm'' 
kodni.  *S  mind  a'  két  helyen  talán  nem  is 
excommunicátióról  vagyon  szó. 

Odilo.     Mért  ne?  vagy  tehát  miről? 

tíuldrich.  Ha  excommunicátióról  volna 
a*  szó,  tehát  Pál  itten  bizonyosan  az  ana* 
themát  nevezte  volna ;  vagy  mivel  azt  mond-^ 
gya ,  hogy  okét  a'  Sátánnak  adgya ,  ki  nem 
hagyta  volna  a'  Marán  •  athát  ^  mit  i.  Jíor. 
XVI.  2  2.  nyílván  kitett*,  a'  miről  még  fo- 
gunk szóllaui. 

Odilo.  Azt  véli  tehát  az  Úr,  hogy  a* 
vértörő ^  Himenéus^  és  Sándor^  a'  keresz. 
tény  gyűlekeztból  nem   rekesztettek  -  ki  ? 

Huldrich.  Igen  is,  ki  voltak  ok  re-* 
kesztve ,  vagy  anathema  alá  vetve;  de  ez 
nem  annyi,   hogy   az    ördögnek   voltak  ad* 
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va;  mert  a*  mint  Pál  mondgyat  az  anathe- 
xxia  arra  való  Yolt,~^ogy  áltála  meg  jobbul* 
lyanak.  Pál  a*  maga  üdéjének  lelke  sze- 
rint beszéli,  mellynél  fogva,  a^  mint  az 
evangéliumnak  sok  iielyeibol  kitetszik,  a' 
valóságos  megszállásokon  kívül,  mellyeket 
én  nem  tagadok,  az  ördög'  ártalmas,  hozzá - 
ütközésének',  nyavalyák  is  tulajdoníttattak. 
Pál  tehát  nem  egyebet  akar  mondani,  mint 
hogy  a'  néki  adott  tsodatévo  hatalomnak 
erejével  a'  vértörot,  és  a'  két  káromkodót 
nyavalyával  bünteti -meg,  hogy  magokba 
térvén  a'  keresztény  hitnek  isteni  erejét 
^megismerjék,    és    megjobbuUyanak. 

Odilo-  Különös  örömmel  látom,  hogy 
az  Úr  a^  szent  Atyákkal ,  és  a^  jelessebb  ka* 
tholikus  Exegétákkal  illy  szépen  egy  nyo» 
mon  jár. 

Huldrich,  .  Miképpen? 

Odilo.  Valamint  az  Úr,  úgy  Cornélius 
a  Lapide  is  az  első  helyet  abban  az  érte- 
lemben veszi,  hogy  a'  vértöro  excommuni' 
cáltatott ;  de  valamint  az  Ur ,  úgy^  o  is  azt 
állíttya  ,  Theodoretusra  ,  ChrysostomiXsra  , 
Theophylactusra,^  Ambrusra, j  yígostonvíLy  és 
Anaelmusra,  mutatván,  hogy  otet  az  Apos- 
tol nyavalyával .  büntette  légyen ,  „hogy  e^ 
„  képpen  otet  az  ördög  testi  nyavalyával, 
„  sebekkel ,  és  vereségekkel  saj:iyargassa , 
9,  hogy  megtörodgyék  a'  test,  ^s  annak  ele- 
„  vensége   elmullyon,  és    így  megaláztatván 
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5,  észre  -  tér  jen. "  —  Üt  Aegritudine  corpo^ 
risj  vulneribus^  aut  plagis  ipsum  maceret 
diabolus^  ut  caro  ejus  atteratur^  carniaque 
vigor  intereatj  ut  humiliatus  resipiscat.  — 
A*  minek  következéséül  végre  ,,yiszsza  -  fo- 
„  gadtatásáért  könyörögjön,  kérjen  botsá- 
„  natot  az  Anyaszentegyháztól,  és  az  Isten- 
,,  tol ;  és  hogy  a'  hívek  magokban  érette 
„  imádkozzanak,  és  gondgyok  legyen  reá, 
„  hogy  vélek  újra  eggyesittessék.^^  —  üt 
recipi  oret  j  veniamque  roget  Ecclesiam^ 
et  Deum;  utquejideles  pro  eo  secreto  orentj 
et  curent^  ut   rursus  sihi  uniatur.  — 

Huldrich.     De  a^   másik  helyre  nézve  ? 

Odilo.  Erre  is  azt  mofidgya  Cornelixu 
a  Lapide^  némellyekre  az  imént  nevezett 
Atyák  köziil  igazítván,  valamit  az  Úr  mond, 
hogy  Himenéus^  és  Sándor  excommunicál- 
tattak,  de  hogy  5k  is  nyavalyák,  és  egyébb 
nyomorúságok  alá  vettettek.  ,,A'  gonosz 
„  ellenségtől  kegyetlen&l  ostoroztatták,  be- 
„  tegségekbe,  súlyos  faggatásokba,  és  más 
99  egyébb  Ínségekbe  esvén  ,*^  Ah  aduersario 
crudeliter  flageüahantur ^  incidentes  in  mor* 
bosj  et  difficiles  affectiones^  et  alias  cala'^ 
mitates.  —  mellyekkel  az  5  jobbulásokra 
vala  tekintés,  „mert  az  excommnnicátió- 
„  tiak,  nem  a'  bűnösnek  veszttére,  hanem 
„  Jobbulására  kell  intéztetnie/^  Excom* 
municatio  enim  non  ad  perditionem^  sed 
ad  emendationem  peccatoris  fieri  debet.-^ 

De 
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De  az  Úr,  emlétyén  Sz.  Pálnak  i.  Kor. 
X.VI.  d3.  helyét,  megígérU,  iiogy  még  a* 
JHaran^  atkáról  fog  szóllaní. 

Huldrich.  Itt  valóban  úgy  látszik  9  hogy 
é.tokkal  öbzsze-kaptsoltt  excommunioátio  va- 
gyon azokra  mondva,  kik  az  Úr  Krisztus 
Jézust  nem  szeretik;  mivel  Pál  éppen  azon 
szóval  él,  mellyel  ebben  az  esetben  a*  Zsi* 
dók  élni  szoktak ,  t«  ,i*  anatkema  maran- 
€tthá.  De  én  még  is  kétséges  vagyok  ben- 
ne ;  mert  az  a'  megátkozás  a^  zsidóság*  dü- 
hös r  lelküségéhez ,  nem  pedig  a'  keresztény 
hitnek  kegyes  -  szívüségéhez  illik. 

Odilo.     íxa  lássa  az  Úr ,  édes  Barátom ! 
ismét  melly  szépen  öszsze- jövünk!  Erre  a' 
helyre    Cornelius  a   Lapide    azt  mondgya: 
,,Ezek  nem  exeommunicátiónak,  hanem  an- 
„  nak  a'   szavai,  ki   az  ollyaaokat  utálva 
99  gy&loli,    's    nékik     az    örök    kárhozatot 
^  előre  megjelenti,  kik   Krisztust  nem  f^ze- 
y^  rétik ,    és    benne    nem    hisznek,  t^      Non 
sünt    verba    excomrnunicationis  ^   sed    exe* 
crantis^  et  annunciantis   atternam  damnO" 
tionem  iis  ^   qui    Christum  non   amant^    et 
injidelibus.      Nints    tehát    itt   szó    azoknak 
megátkoztatásáról ,   kik  Krisztust  nem  sze- 
retik; hanem  miképpen  az  Apostolok  min- 
den gonosztevőknek  az  ítélet'  napján    elke« 
rülhetetlen    büntetést   hirdetnek,    és   ezt,   a' 
mint  az  Úr  sem  fogja  tagadni,  igazság  sze- 
rint, szinte  úgy,    és  hasonló  igazbággai   fé- 
nyi- 
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iiyíti  Ss.  Pál  Apostol  Krisstusnak  minden 
ellenségeit;  de  itt  nints  megátkozással  ösz- 
sze  -  kaptsoltt  excommunicátió. 

Huldrich.  Azon  ,  a'  mit  itten  az  Úr 
mond,  felette  tsodálkozom.  Vallyon  az  ex- 
communioátió  nem  foglal -e  magában  kár- 
hoztatást? és  soha  sem  volt-e  a'  Katholi- 
kasoknál  megátkozással  öszsze- kaptsoltt  ex- 
commnhicátió  ? 

Odilo.  Beszélli  Socrates^  egyházi  tör* 
téneteinek  VII.  Könyvében  Cap.  12.,  hogy 
Hermogenes  Novatiánus  Püspök  megátko- 
zással —  fjiiru  Kcirafaq  —  excommuníeái tá- 
tott; de  ezt  nem  tsak  hogy  az  Anyaszent* 
egyház'  szokásának  nem  lehet  tartani,  sot 
azt  hitték  felőle,  hogy  itt  a'  buzgóság  a' 
mértéken  igen  is  fcUűl  tsapott.  —  Bár 
melly  nagyot  vétett  is  a'  hite -hagyott  Ju- 
liánus^  és  bár  melly  tüzes  ellensége  volt  is 
Krisztusnak,  még  sem  talállyuk  felőle,  hogy 
megátkozással  excommunicáltatott  voina ; 
hanem  hogy  az  Anyaszentegyház  illy  álnok 
üldözőtől  megmenekedgyék ,  tsak  azon  kér- 
ték az  Istent,  hogy  otet  testi  veszélylel  bün- 
tesse, mint  ezt  JVáziánzi  Sz.  Gergelynél 
olvashatni—  orat.  Inu.  /.  p.  93.  —  Még 
jobban  me^yozodhetik  az  Úr  e'  felöl  Sz. 
ChrysostomushóL 

Huldrich.     Igen  kívánom    hallani. 

Odilo.     Hoszszas  lennék,  ha  az  o,  ide 
tartozó    mondásait  soronként  felhordanám, 
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bolott  9LZ  egész  y6dik  Beszédgye  erről  szóU. 
Itt  tsak  azt  emiétem,  hogy  nyílván  mond* 
gya :  „Az  Eretnekeknek  istentelen  tanításait 
,,  meg  kell  büntetni,  és  anathema  alá  vet- 
„  ni;  de  magokat  az  embereket  kémélleni 
„  kell,  és  az  o  üdvösségekért  imádkozni/' 
Azt  mondgya  ismét:  „Miképpen  mondhatod 
„  te  az  anathemáról^  l^ogy  valaki  áltála  az 
,,  ördögé  lészen,  üdvösséget  nem  nyerhet^ 
„  és  Krisztusnak  minden  örökségéből  kire- 
„  késztetik?  hol  vetted  te  ezt  a'  tekintetet ^ 
„  ezt  a'  hatalmat  ?  Miképpen  mersz  arra 
„  ágoskodni,  hogy  az  Isten  Fiának  méltó- 
„  ságát  magadnak  tulajdoníttsad  ,  ki  ülni 
„  fog,  és  a'  juhokat  jobjára,  a^  bakokat  pe* 
„  dig  baUyára  állítani?*' 

Huldrich.  Bámulok  rajta  !  Ezt  ugyan 
soha  nem  vártam  vala.  Ez  a'  gondolkozás 
éppen  PáV  szavainak  értelme  szerint  való, 
ki  Rom.  XIV.  4.  azt  mondgya :  „Ki  vagy 
„  te,  a'  ki  mk&  szolgáját  ítéled?  Az  Urá- 
„  nak  áll,  vagy  esijt;  fel  áll  pedig,  mert  ha- 
„  talmas  az  Isten  otet  felállatni/'  És  valóban 
megfoghatatlan  dolog  előttem,  hogy  ezen 
most  elombe-adott,  és  azEvangeliommalegy 
gyezQ  gondolkozásnak  módgya  mellett,  mi* 
képpen  lehessen  rólunk  mondani,  hogy  mi 
megátkozott  Eretnekek  vagyunk,  és^  mivel 
Extra  Eccleaiam  non  est  salus ,  hogy  elkár* 
hozunk  ,  minthogy  Katholikusok  nem  va« 
gyünk,  vagy  ha  azokká  nem  leszünk? 
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Odilo.  De  es  édes  Barátom!  még  iem 
megfoghatatlanaub ,  mint  az ,  hogy  az  Urak* 
nál  is,  kik  pedíg^a'  szent  írásban  nálunknál 
jártassabak  akarnak  lenni,  szinte  ez  törté- 
ník.A  tulajdonképpen  úgy  nevezett  ProtestánT 
sok  felol  az  6  régi  Dogmatikáiknak  szám* 
talán  helyeivel  bizonyíthatnám,  hogy  saját 
felekezeteket  egyedül  üdvözitő  Ecclesiának 
tartották,  és  minket  hol  egy,  hol  más  tzik- 
kely  miatt,  de  a'  mellyet  ok  vagy  nem  ér- 
tenek, ^<^gy  hamisan  magyaráznak ,  egészen 
kárhoztattak.  Éppen  ezt  lehet  mondani  a^ 
RePormáiasokróI  is.  Még  i74oben,  e^y  Po- 
litzia  törvény-gyűjteményben  találá  a  tndós 
SuLzer  ^  hogy  a'  re  forma  ta  religio  egyedül 
üdvözítőnek  neveztetik.  Ugyan  ezen  tudós 
je?yzé-meg  azt  is,  hogy  Dodwell  Henrik  a' 
TLVlldik  században  tanította  légyen:  tsak 
az  Epieopális  Ecclesia'  tagjainak  lehet  bir 
zonyos  reménységek  az  örök  üdvösségre.  *— 
Lé.  Sulzers  Wahrheit  und  Liehe.  S.  199.  uoo^ 
-^  íme  tehát  a'  Reformátusokra,  Presbyte* 
riánusokra,  és  minden  kissebb  Non-confor* 
mista  feletkezetekre ,  valamint  nem  külön- 
ben a*  Katholiousokra ,  és  Lutheristákra  ki^ 
mondott  kárhoztató  itélet! 

Uuldrich.  Ah  ez  igen  avnltt  pórtéka ! 
Most  Angliában,  HeWétziában,  de  kivált 
Németországban  nehezen  találkoznának  olly 
agyra-rordalttak,  kik  egymást  kárhoztatnák. 
De   az  Uraknál  még  most  is  folyvást  tart, 
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és  a*  kaiholika  Ecclesiára  komor  homályt 
vet.  Hlyen  meghittség  volt  az,  midőn  a' 
Zsidók  Jerem.  f^II.  Á.  mondották :  Imé  az 
tJr  temploma  ez\  a'  mit  az  Isten  bennek 
keményen  dorgál.  Hogy  melly  meszsze  me- 
gyén ez  a'  meghittség,  és  melly  igen  meg- 
vakíttya  ez  embert,  erről  nem  régiben  ol- 
vastam valamit,  a*  mi  igen  szembetűnő.  . 

Odilo.  Kérem,  tessék  velem  közleni. 

Hiddrich,     Parisban    1788.   jött -ki   egy 
ivás :  le  Mystére  cT  Iniquité ,  melly nek  szer- 
zője a'  Camisárdohról ,  kiket  a*  Secouristák^ 
kai    egybe-vet,  's  ezeknek    elejbek    tészen, 
mondgya:  „Az  o  pr^fétálásaíkban  valamelly 
tsodálatosság   vagyon,  és  nyilván    úgy    lát- 
szik, hogy  a'  Dc^mdnnak  hatalmán  túl  men- 
nek.    Az  igaz   Isten'    Prófétáinak  tartanok 
eket,  ha  nem  tudnók,  hogy  az  Anyaszent- 
egyházon kiviil  nintsenek  Próféták.  —  Leurs 
Frophéties  ont  quelque  chose   de  prodigeux 
et  elles  paroissent  visiblement  au  dessus  du 
pouvoir  du  Démon  —  on  les  prendroit  pour 
des  Pröphetes  du  vrai  DieUj  si  on  ne  savjoitj 
que  hors  de  V  Eglise  il  n    existe  point  de 
vrais  Pröphetes*  pag.  3i8.  3ig. 

Odilo.  Az  ugyan  tsak  tagadhatatlan, 
hogy.  a'  Cami>ardok  a'  religió'  tudománnyá- 
nak  fSállatásaiban  megátolkodva  tévelyeg- 
tek. 

Huld^ 
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HuldricK  Jó)  vagyon.  Én  még  többet 
mondok:  PártütSk  is  voltak  a*  Státus  ellen, 
és  gyakran  nagy  gonoszságokba  avatkoztak. 

Odilo.  Minémfi  meghittségét  talál  az  Úr 
az  imént  emiétett  írónak  szavaiban*:^ 

/Huldrich.  Azt,  hogy  6  éppen  úgy  be- 
szifHíl)  mint  a'  Farizeusok,  kik  Ján.  VIL  5^. 
Jézusnak  isteni  küldetését  megvetették^  azon 
okból ,  mivel  Galiléából  Próféta  nem  támad- 
hat. Nem  vala-e  Balaam  (v.  Bileam)  bálvá* 
ny ozó  ?  és  még  is  az  ő  prófétálása  igaz ,  és 
Istentol  való  volt. 

Odilo.  Az  e*  féle  meghzttségeket  sóba 
helyén  nem  hagyom.  Igaz,  hogy  midőn  tso- 
datételek,  jövendőmondások  olly  tudomány- 
nak erosétésére  alkalmaztatnának ,  mell y  a' 
Krisztus,  és  az  Apostolok  által  prédikáltt, 
's  az  egész  keresztény  Anyaszentegyházban 
elterjedt  tanításnak  ellene  vagyon;  ha  bár 
még  olly  nagyok  volnának  is,  az  írás  sze- 
rint meg  kell  5ket  vetnün^,.  valamint  ezt 
már  Tertuliánus  is  feljegyzetté  de  praescript. 
C.  1 4.  a'  Marcióniták  ellen.  Különben  pedig, 
ki  bátorkodik  meghatározni,  mi  végre,  és 
mi  okból  akar  az  Isten  illy  eszközökkel  él- 
ni,  és  néki  határt  mutatni,  mellyen  túl  az 
o  tehető  ereje  ne  hághasson?  —  De  térjünk 
visa^sza  beszél  Ige  tésünknek  fo  tárgyára.  ^ 

Huldrich.  Jól  emiéti  az  Ur.  Azt  mon- 
dám én,  hogy  az  Uraknál  a'  kárhoztató  /re- 
letek  még  most  is  folyvást  tartanak ;  és  mi. 
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vei  az  Uraknál  az  a'  gyűlöletes  állatás  Ta- 
gyón  feltéve:  Extra  Ecclesiam  nulla  salusl 
kell  is  ezen  kárhoztatásnak  folyvást  tárta- 
xiia ;  's  én  tudom ,  hogy  voltak ,  kik  a*  ka- 
tholika  Ecclesiának  kebelébe  Protestánsokat 
akarván  terelni  y  ezzel  az  argumentummal 
forgolódtak;  de  kiket  éppen  ez  által  ijesz- 
tetteK-eL 

Odilo.  Erre  nem  mondhatok  mást , 
mint  a'  mit  Sz.  Pál  a'  Zsidókról  mondott, 
hogy:  9,Istenhez  való  buzgóságok  ugyan  va- 

99  gyón 9  d®  ^^™  &'  tudomány  szerint.  ^^  — 
Aemalationem  Dei  habenty  sed  non  secun^ 
dum  scientiam.  Rom.  X.  a. 

Huldrich.  Az  Úr  sem  kárhoztattya-e  a' 
Protestánsokat  amaz  állatás  szerint,  mint 
átkozott  embereket? 

Odilo.     Az  Isten  őrizzen! 

Huldrich.  Azt  tsak  még  sem  mondgya 
az  Úr,  hogy  ezt  az  Úr  nem  tselekszi  ugyan, 
hanem  az  Ecclésia?  Mert  nem  annyit  ten- 
ne-e ez,  mint  az  ütést  a'  zsákra  mérni,  és 
a*  szamarat  verni? 

Odilo.  Én  ezt  sem  mondom.  Bizonyos 
vagyok  benne,  hogy  az  én  Ecclésiámban 
az  üdvösségnek  igaz  úttya  vagyon,  és  en- 
nél fogva  óhajtom,  főképpen  azon  veszedel- 
mek között,  mellyek  mostonában  a'  többi 
keresztény  Gyülekezeteket  fenyegetik ,  hogy 
bár  mindnyájan,  kik  tőle  elszakadtak,  eb- 
ben mint  a'  közönséges  édes  Anyának  kebe- 
léi 
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lében  ismét  egybe  gyűlnének  r  de  azért  tá- 
vúi legyen  tőlem,  hogy  tolunk  élvált  Atyánk- 
fiaira  (mint  Bósuet  a*  Protestánsokat  neve- 
zi —  nos  f rétes  separés. )  kárhoztató  ítéle- 
tet mondgyak;  vagy  pedig,  hogy  azon  sut- 
tonbeli  tsavargással  akarjak  élni,  hogy  nem 
én  kárhoztatom  okét ,  hanem  az  Anya- 
szentegyház. 

HuLdrich.  Az  Úr  igen  szeliden,  igen  ke- 
gyesen gondolkozik.  De  akárhogy'  palástol- 
lyák  is  ezt  az  állatást,  tsak  ugyan  a'  Pro- 
testáns az  5  katholikus  Attyafiának  szemé- 
ből nem  nézhet-ki  mást ,  mint  hogy  ez  szí- 
vében felőle  azt  gondol! ya:  téged  az  ördög 
visz*eL  Ez ,  a'  mint  már  elejénte  mondám, 
nem  tsak  győzhetetlen  akadállyára  szolgál 
az  eggyesiilésnek  ,  sot  igen  is  jól  esik ,  ha 
illy  ennyire  különb5z5  gondolkozású  embe- 
rek ,  holott  minden  költsöaös  bizodalom 
megszűnik ,  barátságos  szövetkezésbe  nem 
Jonek. 

Odilo.  Úgy  tetszik,  mondottam  már  az 
Úrnak  ^  hogy  Apátságonmak  elpusztulása 
után  különféle  protestáns  országokban  tar- 
tózkodtam. Találtam  itt  sok  keresztény 
lelkfi,  jámbor,  emberséges  embereket ,  ^s  kö- 
zülök igaz  szivfi,  's  kész  szolgálatú  Baráto- 
kat szereztem  magamnak.  Igen  természetes 
volt,  hogy  némellyekrol  Baco  Caucellarius. 
sal  azt  gondolnám:  „Minthogy  illyenek 
»9  vagytok,  vajha  a*  mieink  volnátok/^'  De 

az 
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A2  a'  gyűlöletes    gondolat,  mellyet  as  Úr 
emleget',  soha  eszembe   nem  ötlött.   ^ 

Huldrich.  De  miképpen  fogja  az  Úr , 
édes  Apát  Uram!  ezt  a'  szelíden  gondolko- 
zást,  és  ama'  kárhoztató  ítéletet  egybe- eu? 
gesztelni?  Azt  láttuk,  hogy  az  Anyaszent- 
egyháznak anathemája,  nem  zsidó  Marán  m 
athá^  és  hogy  Cornelius  a  Lapide  magya- 
jrázásaként  Pálnak  i.  Kor.  XVI.  fl2.  textusa 
sem  ezt  mondgjra ;  és  még  is  ama*  principi* 
um:  Extra  Eccleeiam  nullá  saliiSj  e^^vel 
szemköztt  ellenkezik,  és^  az  Anyaszentegy- 
háznak anathemája  alá  esett  úgy  nevezte- 
tett £reinekek  ki  vágynak  átkozva.  Chr\'» 
sbstomusnsJn  ^  és  más  katholikus  Atyáknak 
engedelmesebb  vélekedéseiket  láttuk;  de  ha 
ezen  állatásnak  erősségére:  Extra  Ecclesiam 
nulla  ^alusj  más  Atyákat  akarunk  szólli- 
tani,  úgy  talállyuk,  hogy  egymást  leron- 
tyák.  Már  pedig  hogy'  lehet  illyen  autó- 
Htásra  támaszkodni?  Fejtse -meg  az  Úr  ezt, 
ha  lehet. 

Odilo.  Úgy  gondolom,  hogy  ez  nem. 
sokba  kerül.  Ha  némellyek  azt  az  Exira 
Ecclesiam  nulla  8aLus-t  erSltetett  buzgó-^ 
Sággal  a*  Protestánsokra  értik :  ezzel  részsze- 
Htit  tudatlanságokat  mútattyák,  aemulatio 
Dei  non  securtaum  scientiam ,  —  rész  sze- 
rint az  Anyaszentegyház'  anathemáját  na- 
gyon   kiterjesztik. 

Ed. 
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Edvárd.  Kívánom  a'  dolognak  kifejlé- 
sét hallani;  mert  ittHuldrich  valamit  0II7  fon- 
tosat feszeget,  a'  mit  én  meg  sem  gondoltam. 

Odilo.  £z  az  állatás :  Extra  Ecclesiam 
nulla  saluSy  örökön  igaz  maradj  valamint 
az;,.a*  mit  sz.  Pál  mond:  „ Haki  nem  sze- 
,,.  réti  a^  mi  Urunk  Jézus  Krisztust,  anathe- 
,,  ma  légyen,  Marán  -  athá/'  És  ennek  erős- 
sége vagyon  magának  Krisztus  Urunknak 
világos  mondásában:  „Senki  az  Atyához 
„  uem  mégyen,  hanem  tsak  én  általam/' 
Ján.  XIV.  6.  é^  ^z.  Péternek  szavaiban : 
„Nints  másban  senkiben  üdvösség;  mert 
^  nem  is  adatott  más  név  az  ég  alatt  az 
^,  embereknek,  mellyben  nékünk  üdvözül- 
^,  nünk  kellene.^'  Actor,  IV.  12.  Öe  távúi 
legyen  tolunk  azt  megállítani ,  ha  vallyon, 
és  miként  akar  az  Isten  bennünket  valaha 
egyedül  a'  Krisztus  által  reménylett  üdvös- 
ségben részesekké  tenni ,  és  azokat  is  ré- 
szesítheti- e ,  vagy  akarja  -  e  részesíteni  »  kik 
otet  most  nem  ismerik.  Mert  Sz.  Pál  mond- 
gya:  „Ki  vagy  te,  ki  a'  más*  szolgáját  íté- 
„  led?  Az  Urának  áll,  vagy  esik;  feláll  pe- 
.9,  dig,  m^rt  hatalmas  az  Isten  otet  felállat- 
„  ni.''  iíom.  XIV.  4. 

Eduárdé  Ó  ez  az  én  hitem  is !  És  ha  a' 
Katholikusok  így  vélekednek ,  úgy  az  az 
állatás:  Extra  Ecclesiam  nulla  saíus^  egy- 
gyez  az  írással,  és  a'  katbolika  Anyaszent- 
egyháznak tisztessége  mentten  marad. 

Hűld' 
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Huldrich.  De  még  nem !  Mert ,  mivel 
a^  Protestánsok  is,  valamint  más  Éretne- 
kek,  Schismatikusokf  és  hitlenek  anathema 
alá  vágynak  vetve,  tebál  amaz  állatás  min- 
denkor  gyűlöletesképpen,  és  Pálnak  fellebb 
emiétett  szavaival  való  ütközésben  fog  állani. 

Odilo.  Miképpen  ítéltek  légyen  Chrjr- 
sostomus ^  és  más  Szent  Atyák,  ezt  az  Ur 
látta ;  és ,  ha  más  Szent  Atyák  keményeb- 
ben ítélnek,  szemlátomást  érthető,  hogy  ez 
az  ítélet  illeti  a'  keresztény  tudománynak 
fo  ágazatiban  nyakasán  tévelygő  Aridnuso^^ 
kat ,  MacedoniánusoliSLt ,  PelágiánusoTíhi  ji 
IVestoriánusolL^t  y  EutycliiánusoVLa,tj  és  más 
e'  féle  elszakadozott  Feleket.  Sot  még  ezek- 
ről is  azt  mondgya  Chrysostomus ,  hogy  az 
o  tudománnyokat  anathema  alá  vetni,  de 
személlyeiket  kéniélleni,  üdvösségekért  imád- 
kozni kell.  —  Most  tehát  kérdezem  :  Nem 
annak  ismerik -e  az  Urak  Krisztust,  ki  ál- 
tal egyediül  üdvöziilünk?  Nintsenek-e  az 
Augustai  Cpnfessióban  mind  azok  az  eret- 
nek Felekezetek  név  szerint,  és  nyilván 
kárhoztatva  szintúgy ,  mint  mi  tolunk  ? 

HuldricK     Ez  mind  igaz. 

Odilo.  Az  Uraknak  első  Reformátor! 
is^  hatsak  nem  midőn  a'  versengésnek  he- 
vében az  indulatosság  rajtok  er5t  vett,  mi- 
ként Lüth^eTíy  mindenkor  azt  vallották, 
hogy  a*  tudományban  a'  katholika  Anya- 
szentegyházzal   tartanak.     „  Egy    dogmánk 

Ff  „  sem 
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^  sem  különbözik  a*  római  Anyaszentegy^ 
házétól;  sokat  ki  is  tudtunk  közülünk, 
mivel  ártalmas  tudományt  igyekeztek, 
hintegetni."  —  Dogma  nuUum  diversam 
a  romána  Ecclesia;  multos  etiam  r epres- 
simus\  qiiod  perniciosa.  dogmata  serere  co* 
nati  essent.  — -  Ezt  irá  Melánchthon  Theo- 
pulushoz.  Mihelyt  tehát  az  egyházi  anathé- 
ma  illy  ^Lárhoztató  ítélet  volna^  noha,  a* 
mint  láttunk,  nem  az;  e*  szerint  a'  Krisz- 
tus' tudománnyát  elfogadó,  és  parantsolatit 
teli  '/osíto  Protestánsok  nem  tartoznak  azolL 
közé,  kiket  az  illy   anathéma  érdeklene. 

Huldrich.  Én  az  Úrtól  illy  .nyílatkoz- 
tatást  nem  vártam  vala.  Mindazáltal  én 
még  most  is  azt  gondolom ,  hogy  az  Urak 
bennünket  tsak  annyiba  veszznek,  mint  az 
Anyaszentegyháztól  kárhozat  alá  vetett  Eret- 
nekeket ;  és  így  noha  az  Augustai  Confessio 
is  megveti  a'  katholika  Anyaszentegyház- 
tól kárhoztatott  tudományokat;  de  ha  Ka- 
tholikusokká  nem  leszünk ,  pokolba  kell 
ballagnunk;  ezt  tartyák  felölünk  a^  Katho- 
likusok. 

Odilo.  SzóUyunk,  édes  Barátom!  szeli* 
debb  hangon ,  és  ugyan  annyival  inkább , 
mivel  az  Anya$zentegyház ,  noha  az  o  tudó* 
mánnyával  ellenkező  tévelygést^  a'  mit  he* 
lyesen,  és  igazságosan  tselekszik,  kárhoztat- 
tya;  de  magát  a'  tévelygőt  nem  kárhoztat- 
tya,  hanem   értté  imádkozik;  és   mi  által* 

lyá. 
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lyában  azt  tartynk,  hogjr  az  az  Eretnek,  ki 
a^  megismértt  igazság  ellen  nyakasán  tusako- 
dik ;  vagy  a'  mi  mindegy :  a'  megismértt  té- 
velygést megátolkodva  oltalmazza.  —  De  tes- 
sék   tovább  beszéllgetni. 

Huldrich.  A'  mit  itt  az  Úr  a'  Protestán- 
soknak némeliy  dogmáikról  akar  mondani , 
mellyek  a'  katholika  Anyaszentegyház*  dog* 
máival  ellenkeznek,  's  ettől  tévelygések  gya- 
nánt kárhoztatnak:  éppen  ez  az,  a'  mire  én 
tzélozok,  's  a'  miért  bennünket  9  ha  bár  a' 
fO)  ^9  gyökeres  igazságókban  az  Urakkal 
még  annyira  eggyeziink  is ,  megátkozott 
eretnekeknek  tartanak. 

Odilo.  Igaz  az,  hogy  az  Anyaszentegy- 
ház a*  Tridentomi  gyülekezetben  a'  Prote- 
stánsoknak több  hitállatásaikat ,  különösen: 
a*  jó  tselekedetekroly  az  Ur^  vatsorajáróly  az 
jínyaszentegyházról ,  anathema  alá  vetette. 
Ennél  fogva,  ha  a'  katholikus  Theologus 
consequens  akar  lenni  j  ha  a'  maga  Anya- 
szentegyházát ,  s'  annak  tekintetét  elárulni 
nem  akarja,  a*  mit  tennie  lehetetlen;  5  né- 
ki tehát  ama  hitállatásokat  szintúgy  kell 
kárhoztatnia,  valamint  ^r/Wnak,  Macedón 
niu^nak ,  JVestóriusnákj^^utycheÁieJs.  's  a't. 
tévelygéseiket,  mellyeket  az  Augustai  Con- 
£e8SÍo  megvet,  noha  ama'  tévelygők,  és  a* 
Protestánsok  közt  nagy  a'  külömbség,  és 
9l  Katholikus  minden  keresztény  -  lelkű ,  ét 
jámbor  Protestánst  betsülnx,  és  szeretni  fog. 

Ff  a  Hűld. 
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Huldrich.  JMegengedgyen  az  Űr,  még  én 
ezt  nem  úgy  nézem,  mint  a'  mi  a'  dolgot 
eligazítaná*  Mert,  ha  azok  a'  hitállatások , 
melljekben  a*  Protestánsok  a^  Katholikusok- 
tói  különböznek,  a'  Tridentomi  Gyüleke- 
zetben, mint  eretnek  állatások,  kárhoztat- 
va vágynak  ;  tehát  kárhoztatva  vagyunk 
mi  is;  's  a'  mi  ebből  következik,  nem  szűk* 

ség  tovább  fejtegetnem. 

« 

Odilo.  Éppen  ezt  vártam.  Abba,  V  mit 
némellyek  a*  fundamentomos ,  és  nem  fnn- 
damentomos  tzikkelyeknek  külömbségérői 
mondanak ,  nem  ereszkedem ;  mert  így  soha 
ki  nem  gázolnánk,  ha  tsak  az  Anyaszent- 
egyháznak végzését  regulául  nem  veszszük. 
Minden  igazság,  mellyet  az  Anyaszentegy- 
háznak légzése  világosan  annak  vall,  és 
minden  tévelygés,  mellyet  világosan  kárhoz- 
tat ,  fandame;ntomos.  Bizonnyal  a*  mái  Pro- 
testánsoknak sokkal  kevesebb  fundamento- 
mos  tzikkellyeik  vannak,  mint  az  5  Eleik- 
nek vbltanak. 

Huldrich,  Éppen  ez  erősíti  azt,  a^  mit 
én  mondottam.  Ennél  fogva  mi  szintolly 
tévelygők  vagyunk,  mint  azok,  kiket  mi 
is  megvetünk^  és  így 

Odilo,  Még  nem  értem  végre.  Mit  gon- 
dol  az  Úr  ahhoz,  a'  mit  Luthtr  mond:  ,^Ha 
„  néktek  tetszik  az  Isten,  mid5n  a'  méltat- 
9,  lanokat  megkoronázza ;  illik,  hogy  akkor 

„  is 
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,9  is  tessék,  midőn  az  ártatlanokat  karhoz- 
„  tattya.***'?  —  De  servo  arbitrio.  466. 

Eduárd.  Isten  mentsen!  ez  borzasztó. 

HuLdrich.  Eggyetlen  egy  Protestáns  sem 

gondoIkoziH  így* 

Odilo.  Mit  szóll  az  Úr  hozzá,  midőn  azt 
mondgya,  ,)hogy  minden  az  Istennek  örök  és 
,1  változhatatlan  akarattya  szerint  történik  ^ 
„  ki  a'  szabad  akaratot  darabokra  tördeli, 
„  hogy  bennünk  az  Isten  a'  jót  szintúgy, 
9,  mint  a'  gonoszat  teremti;  hogy  a'  hitnek 
„  f5  tökélletessége:  hinni,  hogy  az  Isten  igaz  , 
„  ámbátor  akarattyának  erejével  bennünket 
„  kárbozókká  tészen  olly  annyira ,  hogy 
91  ^^7  tetszik,  mintha  a'  szerentsétleneknek 
„  büntetésében  kedvét  lelné."?  —  De  sérvo 
arhitriO'  44^* 

Huldricli.  0  jaj !  ez  annyi,  mint  az  Istent 
minden  gonoszságnak  okává  tenni.  Bár  Lu- 
ther ezerszer  iily^s  mit  tanított,  vagy  állított 
is,  de  azt  valamennyi  Protestáns  közül  tsak 
egy  sem  hiszi. 

Odilo.  Mit  szóll  az  Úr  hozzá,  midőn  Lu- 
ther a'  maga  acyából  keltt  azon  állatására, 
hogy :  magán  a  hit  tselekedetek  nélkül  igaz* 
zá  teszi ^  és  üdvözíti  az  embert^  azt  mond- 
gya, lyhogy  ez  5  benne  a'  szent  Léleknek  su« 
„  gallása,  's  hogy  ez  az  igazi  szent  Evan- 
„  géliom,  mellyet  Császárnak,  Pápának,  és 
„  minden  ördögöknek  helyben  k(-ll  hagy- 
„  niok/*  Opp.  Wittenb.  Tom.    Vl  fol.   160. 

—  Mit 
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—^  Mit  mond  az   Ur   ahhoz,   hog^    5  ezzel 
minden   útón  módon  át- törni  akwrán  ,  Sz. 
Pált  Rom.   III.    2Ö.  az   o  fordításápan  meg- 
hamisította, 's  ezen  szavak  közé:  Mert   az 
embert  hit  által  álUttyuk  megigazidni  ^   -* 
ama'  szót :  egyedül  —  eresztette ,  mint    ezt 
önnön  maga  mevallya?   Opp.  Wittenh.  Tom. 
VL  fol    160.    Tom.    ír.  fol.    475,  —  Mit 
8ZÓII  az  Úr  ahhoz,  midőn  azt  mondgya:  „A' 
„  jámborok ,    kik   jót   tselekezsnek  ,    hogy 
),  menyországba  jussanak  ,  soha   ugyan  oda 
yj  nem  jutnak,   sot  inkább    az  istentelenek 
„  közé   tartoznak:   és   hogy   jobban  kell    a^ 
„  )ó  tselekedetektol ,  mint  a'  bűnöktől  őriz- 
„  kednünk?"  ~  Opp.  Wittenb.  Tom,  FII. 
fol.  «4-  *) 

Hűld' 


♦)  Lethenyei  István  ma^a  U  igen  buzgó  Prote- 
stáns I  az  ezekkel  atyafiságos  átlátásokat  kemé- 
nyen dorgállya  a'  .Kálviniánusokban.  így  ír  0 
1.  c.  p.  109.  ,^Hogy  az  embereket  az  bun-tétel- 
,,  re  az  Isten  kénszerétti,  indittya,  kfszti,  és 
„  reá  fizi,  tanittyác  Zvinglius  ^  Catvinus ,  Bt^^ 
,j  za,  Martyr,  BogvinuB  y  Spindler,  Renne^ 
„  cherus ,  Piscator  és  egyebec."  — Ismét  pag. 
ii3.  y^ZvingliuM  így  ír  Serm.  de  provid.  c.  5. 
„  Az  Isteni  er8  szerző  oka  annae  ,  a'  mi  nékünc 
,y  hamisság.  —  Az,  mit  Isten  cselekeszic  ember 
,y  által,  az  embernec  az  vétkül  tulaydonittatic , 
„  de  Istennec  nem.  Ismég  :  ugyan  azon  egy 
„  vétec  ,  tudnyi  illic  ,  paráznaság  ,  avagy  gyil- 
y,  kosság ,  a'  mennyiben  az  szerző  indító ,  izga* 
„  tó  Istennec  cselekedete /nem  vétec,  az  men- 
I,  nyibeui  penig  ember  cselekedete ,   vétec ,   és 
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Htildrich.  Ah!  ezek,  és  több  e'  félék 
jfiiind  olly  felvonít  kifakadások,  mellyekre 
otet  a'  versengésnek  tüze  vitte  vala. 

Odilo.  Még  is  Amsdorf^  Luthernek  ta- 
nítványa, leghittebb  baráttya,  és  reformá- 
tziójának  segítője  azt  állogatta,  hogy  a'  jó 
tselekedetek  az  üdvösségre  nem  szüksége- 
sek ,  sot  ártalmasak  is.  -**  Adversus  Majo^ 
rem.   Vitt.   i55a. 

Huldrich.  Ez  is  szinte  abba  a^  kategóriá- 
ba yfi\6. 

Odilo.  Tehát  azt  a'  Tridentomi  gyüle- 
kezetben kárhoztatott  tévelygést,  hogy:  a* 
jó  tselekedetek  az  üdvösségre  nem  Szüksége* 
seky^nem  vallyák  már  a'  Protestánsok? 

JHuldrich.  Az  isten  őrizzen !  Ha  bár  mi 
a^  jó  tselekedetekkel  olly  nagyra  nem  vá- 
gyunk is,  mint  a'  Katholikusok;  de  még  is 
minden  oktató  könyveinkben  az  tanítatik, 
minden  prédikálló-székékrol  az  hirdettetik, 
hogy  az  üdvösségnek  elnyerésére ,  a'  jó  tse- 
lekedeteknek  gyakorlásában  helyheztetett 
istenes  élet  egyáltallyában  szükséges.  És  ezt 
hinnünk  kel.  Krisztusnak  világos  szavai  — 
Máténál  Vil.  ai.  XXr.  3i/kk.  Jakabnál 
IL  14.  —  és  ez  írásnak  más  helyei  szerint. 

En- 


s,  bün,  Ismég:  Indittya  Isten  a*  latrot  az  ölés- 
,,  re,  az  ártatlant  és  az  készületlcnt-is  az  ha- 
„  Iáira.  — «  Ismég  így  szól  :  Az  Istentül  szár- 
,,  mazic  az  tévelgésnec  hathatósága,  hogy  hid- 
^  gyenec  az  hazugságoknac.^'  's  a'  t.  —  F- 
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Ennek  felette  kalauzunk  a  józan  Exegesis, 
hogy  Fáinak  helyei  Rom.  111.  20.  —  IV. 
3—5.  —  GaL  IL  16.  egyedül^  a'  Lévitai  tör- 
Ténynek  tselekecleteir51  szóUnak. 

Odilo.  Ezt  kívántam  én  hallani.  Lát- 
tya  az  Úr ,  édes  Barátom !  így  tér  az  ember 
lassanként  viszsza ,  ha  egyszer  a'  disputálás- 
nak  lelke  tnár  elenyészett.  ^  Hogy  jámbor, 
és  tudós  Protestánsok  az  Úr'  vatsorájáról 
mint  f^jtették-ki  légyen  értelmeket ;  és  hogy 
ebben  valóban  semmi  más  mód«nints,  mint 
vagy  Krisztus'  végszámláinak  9  és  az  egész 
keresztény  világ'  hitének,  az  elso  századok- 
tól kezdve,  ellenére  a*  Kálvinistákat  követ- 
ni; vagy  pedig  a'  Katholikusokkal  taitani, 
ezt  már  láttuk.  Megmutattam  az  Úrnak  azt 
is  derék  példákkal,  hogy  az  Anyaszentegy- 
házról szólló  tzikkellyre  nézve  sokan  a' 
Protestánsok  közül  a'  régi  előítéletekből  ki- 
fejlenek,  és  a'  Hierarchiát  óhajtyák. 

Huldrich.  Még  ez  több  üdot  kíván. 

Odilo.  A'  szükség  fogja  tenni  ^  hogy 
ez  az  üdo  elérkezzék.  A^  mint  eszembe  jút, 
olvastam  egy  írónál,  hogy  akármelly  eret- 
nekség, bár  azt  támadgya  is  meg,  a'  mi  a' 
religióban  legszentebb  ,  némi&nému  tekin- 
tetben nem  olly  veszedelmes,  mint  a'  Pro- 
testántismus.  Amazokénak  mind eggyike  vég- 
re kéntelen  az  Anyaszentegyház'  méltóságá- 
nak, 's  tekintetének  engedni  ;  de  a'  Pro- 
testántismus   azzal,   hogy    ezt   a'  méltóságot 

ha- 


•»• 


457      ' 

halomra  dönti,  minden .  tévelygő  tudomány- 
ra ajtót,  kaput, nyit,  azt  az  Ecclesiának 
szent  helyébe  botsáttya,  de  erőtlen  arra, 
hogy  utóbb   rajta  gyozödelmct  vegyen. 

Eduárd.  Fájdalom!  eléggé  tapasztallyuk 
ezt  a'    Protestántismasban  ;    és    a'    mostani 
üdokben sokkal  inkább,  mint  ezelőtt  valaha. 
Odilo.  íme  tehát,  részszerínt  szüksésrtől 
izgattatván,  részszerínt  jobb  belátásoktól  ve- 
zéreltetvén, e'  képpen  fognak  viszsza- térni 
a^  régi  előítéletekről  9  és  hibás   vélekedések- 
ről az  jínyaszentegyházTÖl  szóUó  tzikkelyre 
nézve*     így    fog   történni    a'  többi   pontok- 
kal is,  tsak  törjék-meg  az  előítéleteket,  is- 
mérjék-meg  jól  az  Anyaszentegyháznak  tudó* 
mánnyát  ;    az    írásnak   szabad   kény  szerint 
való  magyarázását   ereszszék  útnak  ,    és  az 
Anyaszentegyháznak  történeteit  ,    's   azt   a^ 
tudományt,  mellyet  kezdettol  fogva  hitt,  és 
vallott,  vegyék  kalauzul.     így  mindent  elle- 
het igazítani ,  a^  mi  még  kétség  alatt  vagyon. 
Huldrich.     De  mi  ennek  valamennyinek 
a'  resultátuma  a^  fo  pontra  nézve,  mellyrol 
beszélgetünk  ? 

Odilo.  Az  ,  hogy  noha  bár  az  Anya- 
szentegyház a'  tévelygéseket  kárhoztattya, 
de  az  6  Személlyeik  felöl  kegyesen  gondol- 
kozik. Legkevesebbé  kárhoztattya  pedig 
azokat,  kik  a'  tévelygést  nyakasán  nem  ol- 
talmazzák ,  sot  inkább  lassanként  jobb  szán** 
dékra   térni  igyekeznek.      De    előbb;    hogy 

sem 
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5em  ez  eránt   killebb   ereszkeHgyem  ,  még 
két  ide  tartozó  jeles  mondásokat  hozok-elo* 
Edvárd.     Igen  óhajtom  hallani. 
Húldrich,     Kérem,  tessék  el5nkbe  adni. 
Odilo.     Az  első  Sz.  Ágostoné^  ki  EpUt. 
43.  alias  16a.  e'  képpenír:  t,Kik  az  o,  noha 
hamis,  és  gonosz  rélekedéseket  nem  nya- 
kas   szembe-szállással  védelmezik ,  kivált 
„  mellyet  nem   vakmerő    magok-megbízott-. 
,,  ságávál  támasztottak  ;   hanem    megejtett, 
„  és  tévelygésre  szakadt  szülék  tol  vettenek  *, 
„  de  az  igazságot  szemes  igyekezéssel  kere- 
„  sik ,  készek  lévén  magokat  megjobbítani  , 
„  mid5n  megtalálni  fogják;    azokat  semmi- 
^  képpen  az  eretnekek  közé  számlálói  nem 
„  kell."  •^-  Qwí  Sententiam  saam ,  quamvis 
falsam^  atque  perversam  nulla  pertinaci  ani- 
mositate  defendunt^  praesertim   quam  non 
audacia  suae  praesumtionis  pepererunt  ^ .  sed 
a  seductis,  atque  in  errorem  lapsis  parenti- 
bu8  acceperunt;  quaerunt  autem  cauta  soU 
licitudine  veritatem^  corrigi  parati^  cum  in- 
venerint^  hequaquam  sünt  inter  haereticos 

deputandi*  *) 

Edvárd.  Bizonnyal  kegyességgel  tellyes , 
és  igen  emlékezetes  szavai  ezek  a'  Sz.  Atyá- 
nak. 

Hűld- 

■ •  \ 

♦)  Pázmány  Péter'  szavai :  „A*  ki  nem  vakmerS- 
,^  ségbol  ,  hanem  tudatlanságból  tévelygést  hi- 
„  szén ,  nem  Eretneke"  —  Apolog.  Balduinus 
ellen.  261.  1. 
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Huldrich.     És  a'  másik  ? 
Odilo.     A'  másik  találtatik  a*  Tridento- 
mi  gyülekezetnek  yégzéseibenr,  molly   noha 
a*  Protestánsoknak  az  Anyaszentegyház'  hi« 
tétol  elhajlott  tudománnyokat  anathéma  alá 
Tetette:  még  is  a^  i3*dik   Ülésben  az  5  sze<» 
méllyeikrol  igaz  szívbéli  illetodéssel  mond- 
gya:  ,,A'  szent  Zsinat,  mint  kegyes  Anya, 
„  ki  sóhajtozik,  és  szülését  várja)  minden- 
,,  képpen  kívánnya,  és  rajta  vagyon,  hogy 
9,  azok  között,  kik  keresztéiül  nevet  visel- 
9,  nek,  semmi  szakadások  ne  ff  gyének,  ha- 
9,  nem    miképpen     mindnyájan    azon     egy 
„  Istent,  és  Megváltót  ismernek,  a'   szerint 
9,  ugyan  azont  mondgyák,  hidgyék,  és  ugyan 
9,  azonbann  eggyet»értsenek,  bízván  az  Isten- 
„  nek  irgalmában ,  és  reménylvén,  hogy  ok 
„az  egy  hitnek,  reménységnek,  és  szeretet- 
ei nek  szent,  és  üdvösséges  eggyességébe  visz- 
„  sza- térnek/^  —  5.  SynoduSy  ut  pia  mater  ^ 
.  quae  ingemiscit  et  parturitj  summopere  id 
desiderans  y  ac  laboráns  ^  ut  in  iis^  qui  ckri^ 
stiano  nomine  censentur  ^  nulla   sint  schis* 
mata  y  sed  quemadmodum    eundem   omnes 
Deum ,  et  Redetntorem  agnoscunt ,  ita  idem 
dicantyidem  credantj  idem  sapiantj  cortfi* 
dens   Dbí  misericordia  y  et  sperans  fore^  ut 
illi  in  sanctissimanty  etsalutarem  uniusjidei^ 
speij  charitatisque  corcordiam    redigántur^ 
libenter  eis  hac  in  re  morém  gerens. — És  a* 
x5mdik  ülésben  raond^y a,  felölök:  „Reményiig 

n  ^ogy 
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99  hogy  nem  a'  katholika  hit  ellen  indítandó 
„  nyakas  pörlekedésnek  okából,  hanem  az 
,,  igazság'  kitanulásának  szeretetéből  fogná- 
„  líak  eljöni/* —  Confidenseosnonfidei  ca* 
iholicae  pertinaciter  oppugnandae^sed  verita- 
tis  cognoscendme  studio  esse  venturos.  —  Ez 
bizonnyal  nem  ralamelly  kárhoztató  bírónak 
szava.  Arra,  hogy  az  Anyaszentegyház  már 
a'  régibb  üdokben  szinte  illy  kegyesen  gon- 
dolkozott légyen,  tsak  a'  következőt  jegy- 
zem meg.  l^don  ^oi'bentL  Kárthágói  gyü* 
lekezetben  Hlrdés  támadt,  ha  vallyon  a'  Do^ 
nátisták  között  születtek  a'  katholika  Anya- 
szentegyházhoz való  által-téré^ek  után  a:'  Papi 
rendbe  felvétethetnének-e?  a'  Gyülekezet  első 
Cánonában  azt  végzé,  hogy :  „az  illyeneket  a' 
,,  tévelygésnek  nevével  az  egyházi  hivatalnak 
„  felvételében  nem  kell  akadályoztatni,  mivel 
,,  a*  hitre  <érvén  azoknak  Ecclésiájokat  tar- 
„  tották  vala  igaznak ,  és  ott  hittenek  Krisz- 
„  tusba  9  és  a' szent  Háromságnak  Sákramen- 
„  tornát  ott  vették-fel;  melly ek. minden  bi* 
„  zonnyal  igazak,  szentek »  és  isteniek;  és 
„  ok  lelkeknek  tellyes  reménységét  ezek- 
„  ben  helyheztették.'*  —  Dehere  talibus  su' 
scipiendum  niunus  Clericatus  non  itnpedire 
nomen  erroris  ^  cum  veram  ecclesiam  illó- 
rum  putaverint  ccdfidem  accedendo  ^  et  ibi 
Christo  crediderintj  et  Trinitatis  sacramen- 
ta  perceperint  y  quae  omnia  vera  ,  et  san^ 
cta^  et  divina  esse  certissimum  esty  et  in  his 

omnem 
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omnem  animae  spem  constitutqm.  —  L, 
Mansi  Coll.  Concil.  Tom.  III.  col.  76 1. 

Huldrich.  Igaz,  hogy  ez  szelíden  hang- 
zik; De  az  Úr  még  mást  is  yalamit  szándé- 
kozott elofordítani  annak  megmútására  , 
Hogy  minket  nem  oHjranoknak  tartanak, 
kik,  mivel  nem  a'  katholika  Anyaszentegy- 
házhoz tartozunk ,  egyáUallyában  kárhoztat- 
va volnánk  amaz  állatás  szerint:  Extra  Ec* 
desiam  nulla  salus. 

Odilo.  Megfelel  erre  Sz.  Ágoston^  ki 
Tracl.  45.  in  Joan.  azt  mondgya :  „Meily  sok 
„  juhok  vannak  kivül,  és  melly  sok  farka- 
„  sok  belül!"  —  Quam  multae  öves  foris^ 
et  quam  niulti  lupi  intusl  —  Evvel  eggyez 
a'  Constántziai  tudós  Professor  is  Sulzer 
ama'  jelés  írásában :  Wahrheit  und  Liebe , 
Jung  Udvari  Tanátsos  ellen,  kinek  szavai 
szerint :  lehet  valaki  a*  külső  igaz  Anyaszent- 
egyháznak tagja  a*  nélk&l,  hogy  belsokéf^pen 
az  legyen,  's  így  el  is  vész.  Nem  külön- 
ben: lehet  valaki  a'  belső  igaz  Anyaszent- 
egyháznak tagja  a'  nélkül,  hogy  külsőkép- 
pen az  legyen,  's  így  üdvözülhet.  —  Szinte 
ezen  szerint  szóll  egy  derék  tudós  katholi- 
kus  Theologus  Obérthür  is.  ,,Én  már,  mond 
„  o  —  ezelőtt  a'  Párticulárismus,  és  azoknak 
„  rövidre-látó  büszkeségek  ellen  dolgoztam, 
„  kik  az  Isten*  malasztyát,  és  az  emberek' 
„  üdvösségét  magok  elbizttában  örömest 
n  azon   kisded  falkához  kötnék ,  mellyhez 

„  6k 


^ 


4651 

,,  ok  tartoznak*  ^^  —  Biblische  j^nthropolo^ 
gie.  B.  3.  AbtheiL  ^4.  S.  164.  — 

Edvárd.  Én  mind  ezt  nem  vártam  volna. 

Odilo.  Mind  azokból,  a'  miket  eddig 
a'  tulajdon  értelemben  vett  Eretnekekről; 
nem  különben  az  Anyaszentegyháznak  a' 
Protestánsok  eránt  viseltető  szándékáról , 
és  maga- alkalmaztatásáról  mondottam,  hogy 
t.  i.  noha  a'  tévelygést  kárhoztatty a ,  de  a* 
tévelygő  felÓl  anyai  szeretettel  gondolko- 
zik; továbbá,  a'  mit  részszerínt  az  Úr,  rész- 
szerint  én  arról  felhordottunk,  hogy  a'  Pro* 
testánsok  elobbeni  tévedéseikről  lassanként 
viszsza-térnek ;  mind  ezekből  mondom,  ma- 
ga az  Úr  megítélheti,  vallyon  az  a^  Szemre- 
hányás, melly  értetlen,  ámbár  jó  szándékú 
buzgólkodók  által,  amaz  állatásnak:  Extra 
Ecclesiam  nulla  salus  — »  szerfelett  való  ki- 
terjesztése miatt  reánk  hárultt,  bennünket 
méltán  érdekel-e  ?  *) 

Hűld' 


♦)  Legyen  bár  űgy  ,  hogy  a^  Katholikusok  c*  vi- 
tatott állatás  mellett :  Extra  Ecclesiam  nullát 
9alus  y  kívánnyáky  hogy  a'  Protestánsok  avval 
az  Ecclésiával  eggyesiíllyenek  ,  mellytol  Eleik 
elszakadtak;  ezt  tSlök  nem  lehet,  nem  is  kell 
ros^sz  néven  venni.  Ök  ezzel  megmütattyák , 
hogy  megtsalatott  Attyokfiainak  olly  jót  kíván- 
nak  mellynél  jobbat  nem  lehet.  Ezt  a'  Pro- 
testánsok viszontag  a'  Katholikusoktól  semmi 
okkal  nem  kívánhattyák ,  noha  némelly  irásots* 
kák  így  beszéllgetnek ,  és  név  szerint  az  Oppo* 
títionablatt  állittya ,  hogy  az  Evangelico  -  re- 
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Huldrich.     Ha  már  mind  ez  úgy  vagyon, 
mint  az  Úr  mpndgya,  (miben  azok  szerinti 

a' 


formáta  EccMsiákhak  új  egf^yesUIet^hez  a'  Ka* 
tholikusok  is  hozzá  állanának  ^  ha  okét!  Papjaik- 
nak intolerántziája  nem  tartóztatná.  M^rt 
nem  tehetik  ezt  a'  Katholikusok  ?  A'  Protestán- 
tismus  ,  a'  mint  tagadhatatlan »  minden  zavarék 
tudománynak  menedéket  ád  a'  szabad  gondol- 
kozásnak végtelenQl  kiterjesztett  principiuma 
mellett ,  úgy  hogy  Isten  — -  és  Krisztii 5-tagadi« 
sért  sem  lehet  nálok  valakit  feddeni.  A'  Pro- 
testántísmusban  tsak  az  marad  a'  poaitiva  reli* 
gió  mellett ,  a'  kinek  tetszik.  Hogy  a'  Katho- 
likus  az  illy  tulajdonságú  Ecclésiához  ,  annyi- 
val kevésbé  az  újjonan  g'ondoitt  eggyesülethez , 
melly  tsak  a'  zavarékot  szaporíttya ,  's  melly 
tsak  nemzetig  polgárig  nem  pedig  religiói  e%y 
gyesület  lehet  ^  hozzá  állyon*;  sem  az*egész  Ke- 
reszténységnek örök  évi  principiuma  ,  sem  a' 
józan  ész,  — ^  az  ész  mondom,  ez  a'  protestáns 
orite>ium  ,  néki  nem  javallya.  Nem  az  els5, 
mert  a'  keresztény  hit  mindenkor  positiva  reli- 
gió  volt ,  melly  isteni  kijelentésen  épül ,  mel- 
lyet  a'  Protestánsok  kiszorítottak.  Nem  a'  má- 
sodik, mivel  a'  józan  észszel  ellenkezS,  hogy 
valaki  a'  bizonyos,  bátorságos,  megállapított, 
's  mindenkor  egyszerű  tudományt ,  a'  magával , 
's  egymással  viszsza  álló ,  háborgó ,  bizonytalan 
tudomány  Chaossal,  az  az :  semmi  tudománnyal 
feltseréllye.  Mert  ezzel  azt  nyerné ,  hogy  min- 
dent elfogadván ,  semmit  sem  hinne ;  melly  hit- 
lenség  a'  Protestántismusban  már  ki  is  vagyon 
dolgozva. 

A'  Protestántismusban  semmi  meghatáro* 
zott  nints ;  nem  is  lehet ,  mivel  magától  minden 
megállapító  autorifást  elvet.    így  6  a'  tudomá* 
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a*  miket  eddig  az    Úrtól  hallék,  kétségem 
nem  lehet)  mi  okért   eggyesüllyünk    mi  «' 

ka- 
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nyolcnak  tengerire  kormány^  evező,  és  révész 
nélkül  ereszkedik.  A'  szent  írást,  mint  a*  hit- 
nek kútfejét  híjába  emlegeti;  mivel  azt  az  ész- 
nek bírósága  alá  vetvén,  ereje bSl-  kiforgattya. 
Ha  miben  megakad,  kétsége  támo-d,  nints  hová 
fblyamodnia ;  még  a'  Confessióhoz  ,  és  Symbcli- 
kus  könyvekhez  seih,  mert  így  keringőt  járna, 
holott  ezek  nem  lehetnek  nagyobb  erejűek, 
mint  a*  szent  írás.  Tegyük  hozzá,  hogy  az  új 
eggyesületben  mind  a'  két  részről ,  mind  a'  Con- 
fessiónak  ^  mind  a'  Symbolikus  könyveknek  meg^ 
kell  szünniek ,  mihelyt  a'  két  Fél  öszsze-olvad^ 
ván  egy  új  harmadik  egészet  tészen. 

A'  Katholikust   bátorságba  teszi   az  Anya* 
szentegyháznak  vezérlése  ^    mellyre   5   hallgat , 
mellynek  szavát  fogadgya,  mivel  Krisztus  Urunk 
mondotta,  hogy   valaki    az    Anyaszentegyházat 
nem  hallgattya,  pogány  az.     A'  Katholikus  nem 
betsül  semmit  inkább ,  mint   a'  szent  írást ;  de 
hogy    ennek   fejtegetésében    a'   tudomán)[oknak 
8zélvészét61  ide  oda  ne  hányattassak  ^  megisme- 
ri, hogy  a'   betűnek  igaz,  és    tsalhatatlan  ma- 
gyarázása az  Anyaszentegyház  mellett  van.  Küld- 
vén Krisztus  az  Apostolokat  széles  e'  világra  nem 
parantsolá ,  hogy  írjanak  ,  hanem  hogy  tanítsa^ 
nak  minden  nemzeteket.     Ez   a'  szájról   szájra 
mentt  tanítás  tartotta  fenn  mind  a^  szent  Köny- 
veknek foglalattyát ,  és  számát ,  mind  Krisztus- 
nak ,  és   az  Apostoloknak   a'  kijelentett  religiö 
felöl  való  értelmeket..    Ez,  és  más  okokból  tisz- 
teli S ,  és  hitelre  méltónak  tartya  a'   Tráditiót. 
De   ezen  kivül  is  ,    ha  az   Anyaszentegyháznak 
isteni  vezéreltetését  félre  tennők  is ,  hol  a*  reli- 
gió  vagyon  kérdésben ,  kiben  bízhatnak  inkább 
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katholika    Ecclesiáral?   Mivégb5l  fáradnak 
xiémell7  katholikns  Contrar«rsÍ8ták  abban , 

hogy 
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az  e^&gyfi  juhok ,  aí  Hívek  ;  az  Anyaszenteg;y- 
háznak  Fejéoen,  Püspökjelben  ,  és  Tanítóibah-e^ 
vagy  világi  emberek'  tetszéséből  készültt  ^reli* 
giói  alkotmányban  ?  Mert  Lethenyei  litván 
Csepregi  Préd.  és  Senior  irja :  ,yAz  Augustáná 
),  Confessiónae  szprxő  Autfaóri  vóltánac  az  Im« 
,y  periomi  országnac  válogatót  rendi,  úgymint: 
^,  1.  Johannes  Dux  Sax,  El,  2.  Georgiu^Mar^ 
yf  chio  Bran.  3.  ErnestusDux  Luneb.  4.  Phi- 
Uppus  Landgrav.  Hes,  5.  Johannes  Fride- 
ricus  Dux  Sax.  6.  Frar^iscus  Dux  Luneb. 
7.  Pf^olffg.  Prin.  de  Anhalt.  8.  Senatue 
7,  Norinb'erg.  9.  Reutiingensis  in  Ducátu  Vir- 
,,  tenb.^*  «-  Nem  kérdem  y  ha  Istent51  voltak-e 
arra  szóllitva,  hogy  új  religiót  tsinállyanak;  de 
az  már  magában  viszszás  ^  hogy  abba  avatkoz- 
tak, a'  mi  nem  állott  tisztekben,  *s  a.*  mihez 
nem  is  értettek. 

A'  Katholikus  tehát  megismeri  a*  tanftó 
Anyaszentegyháznak  autoritássát ,  mellyet  az 
Isten  az  igazság'  oszlopává,  és  erősségévé  tett. 
A'  Protestáns  ezt  az  autoritást  megveti,  és  tel* 
lyes  szabadságára  hadgya  az  embert  a'  hit'  dol- 
gában. Itt  tehát  két  egymással  szemköztt  ellen- 
kező príncipiumok  állanak.  Hogy  azért  a'  gon- 
doltt ,  vagy  óhajtott  eggyesség  végbe  mennyen, 
vagy  eggyiknek ,  vagy  másiknak  el  kell  állania 
prineipiumától  mert  a'  kettS  közbtt  semmi 
egyébb  kbzép  nints.  A'  fellebb  mondottakból 
láthatni ,  hogy  a'  Katholikus  ezt  nem  teheti ,  is 
miért  nem  teheti.  Tehát  mind  a'  religiót,  mind 
az  intolerantziát  roszszúi  látta  az ,  ki  a'  katho- 
likus  papságot  intolerántziáról    vádolta.    Mert 
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hogy   a'   Protestánsokat    a'  kaiból.    Anya- 
szentegyháznak aklyába  térellyék,  úgy  an* 

nyi* 

ez  annyi,  mintha  mondotta  volna  :  Már  Soo. 
esztendeje,  hogy  a*  Keresztény  hitnek  miben' 
létéről,  princípiumairól  versengünk,  és  á*  vitát 
el  nem  tudtuk  igazftanL  Hogy  tehát  ennek  yé* 
ge  legyen  ,  mi  Protestánsok  klvánnyuk  ,  hogy 
ti  Kathölikusok  mondgyatok^'le  Katholicismu'' 
stokról ,  'á  vélünk  eggyütt  ezután  aZt  tartsátok, 
hogy  szabad  semmit  sem  hinni.  Ha^  ezt  nem 
tselekszitek ,  intoleránsok  vagytok.  »«Úgy  de  ba 
mi  a'  kaszát  fordíttyuk ,  kik  lesznek  az  intole* 
Jránsok  ?  Nem  a^bk-e ,  a'  kik  most  is  tellyes  mér* 
tékben  azok  ? 

Békesség ,  eggyesség ,  atyafifágos  SiSvet* 
9ég  szénen  hangzanak  ;  de  ez  tsak  tsupa  hang  , 
tompa  kongás.  Hányszor  viszsza^élt  már  a*  vi^ 
lág  ezekkel  a'  ítileket  tsiklándoztató  betsületes 
szép  nevezetekkel !  «—  Ezután  tehát  a'  Lutheri- 
Sták  és  Reformátusok  eggyek  fognak-e  lenni  f 
De-  hogyan  ?  Meghiszem  polgári  tekintetben ; 
tigy  is,  hogy  egy  Templomba  járnak,  eey  asz* 
tálról  veszik  &z  Úf'  Vatsoráját ,  egy  iskolát ,  és 
tálán  egy  Prédikátort  tartanak.  De  ha  religió* 
jóknak  belsejébe  nézek  ,  eZen  új  eggyességnek 
semmiképp  nem  ígérhetek  jó  jövendSt ,  é^  tar^- 
tóságot.  Mert  azt  kérdezem  p.  o.  Az  eddig 
Lutheristá  Prédikátor  az  űj  Ecclésiai  eggyé* 
'SÜletben  mit  fog  ezután  tanít^tii  az  Úr'  vatsorá- 
fáról?  Azt-e,  a;' mit  az  Augustai  Confessió  sze- 
rint tanított ,  vagy  Kálvinus*  vélekedéséhez  sze- 
gSdik  ?  Ha  ez  utóisót  tselekszi ,  a'  Kösség  mél^ 
tán  hazudtál  mondhattya ,  mivel  ezelStt  mást 
tanítván  ,  azt  is  kellett  vala  néki  mondania , 
hogy  tanításának  erSsségét  az  Isten*  szavaiból 
veSzi.  -^  A'  szent  írásnak  mellyfk  fordításával 
fog  az  üj   eggyesület  élni  ennekutánna?   Krisz* 
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nyira,  hogy  hálok  mögött  az  o  Extra  Ec- 
cíesiam  nulla  ^aZu^-okkal  a^  pokol^  tüzét  is 
. meggy ujtyák,  kik,  tsak  hogy  ezt  a'  tüzet 
elkerüllyék,  a*  Római  Anyaszentegyházba 
futni  kénszeríttetnek  ? 

Odilo.  Ezt  az  allegóriát  elmellozöm.  A' 
mi  pedig  a*  szóba  kerültt  buzgólkodást  ille« 
ti)  arra^  ugy  yélem,  előbbi  beszéllgetésem« 
ben  eléggé  megfeleltem.  Mindazáltal,  mivel 
minden  okos  Katholikus  a^  maga  Ecciésiá* 

Gg  2  ját 


tus'  ^zemiflIyérSl ,  a^  K^tesZt$éprol^  a*  szabad 
akaratról ,  a'  megigazul ásról  's  a'  t.  mellyik  Fe- 
lekezetnek vélekedését  fogják  az  új  Ecclésiai  Ta* 
nltók  megállapitani  ?  '^  Két  Confessiót  egybe 
forrasztani !  Mi  okért  ?  Nemde  megismértt  fb* 
gyatkozásaik  miatt  ?  Úgy  de    hallotta-e  yalaki  ^ 

ho|      '  '  ' 

Sze* 

embert 

mellett  a'  jártt  tfseirény  t  középen  hagyván  min- 
denik az  útnak  darabios  szélén  botorkál,  mind 
annyiszor  eszembe  jút  ez  az  új  religiói  tíszsze* 
forrasztás.  Nem  1  a^  Katholikusok  nem  akar« 
nak  így  járni  ^  inkább  szenvedik  a'  b&ntelen&l 
reájok  kentt  intoleráns  nevet.  A'  Katholikus 
Papság  pedig  felséges  hivatallya  szerint  azon 
leszsz,  hogy  ezt  a*  nevet  mindenkor  igazán  meg- 
érdemellye.  Tartoztam  ezen  védelemmel ,  mi- 
vel tűpasztaltt  dolog ,  hogy  a'  Kath.  Papságnak 
dbfddésére  vett  vakmerő  szabadosság  napról 
napra  nyilvábban  kitörik.  —  Tu  ne  eede  ma" 
iis.  .  —  F.  —  Cf.  Literatur  Zeitung  fúr  ha- 
tholisch9  ReíigioMlehrer.  i8a8.  N.  i3.  i4- 
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ját  igaznak  ismeri,'  's  annak    derék   jelesf* 
ségei   felöl  tapasztalásból   meg  vagyon  gyo- 
zSdve  ;  melly   jelességekkel  minden  egjrébb 
keresztény  felekezetek  felett  bír ,  's  mellyé, 
ket  Luther ,  és  Melánchthon  is ,  hol  tsak  a2 
indulatosság  közbe  nem  erészkedék,  dánon 
magok  megismertének*,  tehát  ne  kívánnya-e 
szívéből,  ne  ígyekezzék-e  rajta,  hogy  az  o 
elváltt  Attyafiai  újra  az  Anyaszentegyházzal 
eggyesüUyenek.    Hiszen  tudgya  az  Ur,  mit 
mondott     PdZ,    Agrippa    Királynak  ?    „Kí- 
„  vánom  a^  Istentol  mind  kitsinyben,  mind 
„  nagyban,  hogy  nem  tsak  te,  de  mind  a* 
„  kik  hallyák  is  ^  ma  ollyanokká  legyenek , 
„  a'  minémfi  én  is  vagyok.**  Actor  Xf^I  294 

Huldrich.     De  mitsoda  derék  jelessége- 
ket    ért  az  Úr? 

Odilo.  Úgy  tartom,  hogy  ezek  egész 
beszéllgetésünknek  foUytából  elég  világosan 
kitetszenek.  Tsak  néhányat  emlétek-meg, 
ha  az  Úr  figyelmét  nem  sajnállya.  A'  mi 
Hitünknek  systémája  nem  oUy  düledékeny", 
változó,  és  bontogatások ,  's  forgatások  alá 
vettetett,  a'  minémúket  az  Uraké  tapasztalt, 
és  még  Inind  e'  mái  napig  is .  tapasztal ;  ha- 
nem valamit  a^  mi  Atyáink  tizennyoltz  száz 
esztendő  eI5tt  hittek ,  mi  még  most  is  azt 
hiszszük.  Melly  tellyes  vigasztalással,  melly 
hasznos  az  életnek  jobbítására)  mit  a*  mi 
Anyaszentegyházunk  a'  penitentzia'  szentse- 
gének  kiszolgáltatása  körül  tanít !  Melly  or- 
vén- 
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T^ndezteto  9  melly   szívnyagtató  a*  mi  taní- 
tásunk a'   szenteknek  esedezésérol ,  kikkel 
könyörgéseink  által  legszorosabb  közösségbe 
jövünk.     Továbbá  9   a*  mi  tam'tásuhk  a'  ki- 
multtaknak  közép —  vagy  tisztító  állapottyá- 
ról;  az  Áldozatról,  mellyet   az   élőkért,  és 
Jiolttakért  bemutatunk  i  Krisztusnak  azÓltá* 
ri  szentségben  igaz  9   és  valóságos  jelenlété- 
ről ;  melly  hathatósan  kell  ennek  az  ember* 
szívére,  és erköltsiségére munkálódni  !  Melly 
Doagához  édesíts,  a'  hitben  vastagító,  szívet  . 
gerjesztS,  gyámolító,  és  az  életet  jobbító  a* 
ixii  egész  Isteni  tiszteletünk!  Miképpen  va- 
gyon a'  mi  Anyaszentegyházunk  a^  Hierar- 
chia, és  az  egész  egyházi  alkotvány  által  a* 
iromlásnak  veszedelmétől   oltalmazva,  holott 
fiz    Uraké  már    öszsze  is  roskadt!  —  Nem 
fs  szükség  ide  többet  szóUanom. 

Huldrich.  Ügy  van  úgy!  de  — 
Odilo.  Ennek  felette  tekintse -meg  az 
Úr  a'  Protestántismusnak  állapottyát ,  melly 
az  o  belső  szerkeztetése ,  ^s  egyébb  kör^lál- 
lások ,  és  végre  Felderítoinek  törekedé^ei 
által  olly  sorsra  jutott,  hogy  majdnem  egé- 
0zen  a'  naturálismusba  süllyedt -le,  és  hogy 
|d)ban  nem  sok  esztendÓ  múlva  a*  keresz- 
tény hitnek,  és  erköltsöknek ,  's  a*  keresz- 
tény Isteni  tiszteletnek  m^g  nyomdoka  is 
alig  lészen.  Egész  beszéllgetésünkben,  az 
Urak'  mostani  tulajdon  Theologusainak  írá- 
saiból láttuk ,  hogy  a'  Protestántismus  mind 

bfil^ 
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bels5 1  mind  kiiIsS  szerkeste^és.ére  né%y% 
mell  7  felgyámolíthatatlan ,  melljr  szerentsét* 
len  állapotban  légyen;  hogy  its  Uraknál  a' 
kijelentésnél;:,  és  a*  Kereszténység'  fo,  's 
gyökeres  igazságainak  hitele  Qda  yi^7on^ 
hogy  még  szinte  a'  Morál  if^  irtóztatókép- 
pen megdűlt »  V  a*  vigasztiUatlan  naturális- 
másnak  örvénnyébe  taszíttatott  ,  's  már 
&zon  mesterkednek  i  hogy  a'  2^sidókkal5  ^s 
Pogányokkal  olvaszszák-^^gybe.  —  Kérem  ^ 
tessék  tsaK  az  Úrnak  Grégorié^  könyvét; 
fíUtoire  des  sectes  r^Ug^euses  —  1810.  meg- 
olvasni, mellyben  ugyazx  sok  feddeni  Talói^ 
de  ellenben  sok  igaz,  és  yó  is  yagyon;^  és 
annak  a-dik -r-  {l.ben  ama'  szakaszt:  Etát 
re  cent  du  PfOt^stántisme  ,  megtekinteni^ 
Vallyon  ki  nézhet  a'  szánakpzásnak  mély- 
érzése,  4^  irtózás  nélkül  azon  siralmas  álla* 
pptra,  mellyben  mostanság  a  Protestántia- 
mus  vagyon,  a'  mit  Ó  több  új  Protestána 
Theologusoknak  állatainkból  bSven  meg- 
mutat ? 

Eduárd.     Fájdalom  !  ez  igen  is  Igaz ! 

Odilo.  Ne  kelljen -e  itt  kitkit  a'  fe- 
nyegető veszedelemből  kimenteni  kívánni, 
és  arra  serkenteni,  hogy  a'  romladozott 
hajlékot,  raelly  egy  érdemes  írónak  szavait 
Hént,  a'  szélvész,  és  fergeteg  ellen  is  alig 
tart  árnyékot,  elhadgya,  és  ha  lehet,  jóf 
épiiltt  házba  költözzék,  mellynek  erős  fun- 
damentonaa  vagyon,  's  mellyet  a'  Birtokos 

min* 
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mindenkor  jó  karban  tartani  igyekezik? 
JL.  Vertraute  Briefe  an  Biester.  p.  41.  — 
Grégoire.  Hist.  des  Sectes  relig.  Tom.  11. 
pag.  5i68.  269.  igazán  mondgyai  ,;A'  Pro- 
„  testántismus  soha  sem  lészen  többé  a'  mi 
9,  Tolt,  és  nem  mái^adhat  az,  a*  mi  most. 
9,  Ótet  egy  győzhetetlen  hanyatlás  vége  fe* 
3,  lé  vezeti,  hol  új  változást  fog  szenvedni. 
,,  Maga  az  o  elrendeltetésé  az  5  létének  rá- 
„  gó  tsirája**'  —  Most  már  úgy  hiszem, 
hogy  az  utolsó  nehézséget  is,  mellyet  az  Úr 
támasztott ,  elhárítottam  ,  és  reménylem  , 
h<^§7  9  ha  mind  az  Urak'  részérSI ,  mind  a* 
•mienkr51  mindeneket  megfontolunk,  és  szi- 
vünkre veszünk,  ha  hozzá  fogni  találnak, 
az  eggyesülés  nem  lészen  oUy  igen  nehéz. 

Eduárd.  De  a'  nagy ,  és  még  mind  ed- 
dig  fenn  lévő  eloiteleteket  vegye  tsak  az 
Úr  gondolóra. 

Odilo.  Jól  tudom  én  ezeket.  De  ha 
egy  részről  azt  a'  veszedelmes  helyhezte- 
,  test,  mellyre  a'  Protestántismus,  mind  az 
országoknak  e*  mostani  üd5ben  történtt  el 
—  *s  felforgásai  miatt,  mind  sajá^t  Felderí- 
tőinek törekedései  által  jutott,  jobban  ál- 
tal-láttyák,  és  szívekre  veszik;  más  rész- 
ről pedig  nem  félszegű,  hanem  részre  nem 
hajló  írásokból  a'  dolognak  igazi  miben- 
létét kitanullyák"^  úgy  az  eddig  tartott  elő- 
ítéletek lassanként  el  *  széllyednek ,  a*  mi 
xnind    az  Istentol  fögg,  ki  mind  az  ennek 
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végrehajtására  szükséges  eszközöket  leg)ob- 
ban  ismeri,  mind  azokat  meg  is  szerzi.  ^ 
Akkor  osztán  atyafiságosan  kezet  fogunK 
Ez  utolsó  szavakra  felálla  Odilo ,  és  ke- 
zét nyujtá.  Stetteni  Huldrich  tsóválgatu 
ugyan  fejét ;  de  még  is  végre  rátért,  hogy 
o  is  kezet  fogjon.  TheoduL  még '  egy  emlé- 
kezetre méltó  pergamen  lexelet  ton  elonk* 
be ,  melly  a'  mint  a'  lap  -  számok  mútaták , 
valamelly  nagyobb  írásnak  töredéke  volt, 
mellyet  o  egy  Klastrom'  bibliothékájának 
eladott  könyvei  közúi  magához  váltott 
könyvben  talált.  Ennek  a*  levélnek  egy- 
gyik  lapján  a'  régi  mód  szerint  egy  szépen 
festett,  és  kétfelé  osztott  kép  vala.  Az  egy - 
gyik  felén  festve  volt  ez  ég,  fekete  felhők- 
kel bevonva,  mellyekbol  villantok  tsaptak- 
ki.  Alatta  látni  volt  egy  fekete  Örvényt, 
honnan  tüzes  pára  g5zöTgött-fel,  's  melly- 
b51  egy  aszszonyi,  és  két  vadállat -Jáb  bu- 
kott-ki. A'  másik  felén  az  ég  derjiiltt  va- 
la: ezen  látszott  a'  kereszt'  jele  tiszta  au- 
gárokkal  körül- véve.  Alatta  állott  egy 
hármas  koronával,  és  egyébb  ékességekkel 
felruházott  öreg,  ki  az  előtte  térdepelS  so- 
kaságra áldást  osztott.  Ezen  kép  alatt  ím  e' 
következő  deák  vers- formák  voltának  írva: 

,«Tu  verő  gaudebis,  post  tenebras  Jucem  videbis; 

y^Namqve  ante  ortum  duodecimi  bestia  et  ^ortum 
^Praecipites  ruent  in  abyssum,  nec  inde  resurgent. 
^Et  signum  crucis  splendebit  in  glória  lucis, 
iCumfideet  lege  unus  pastor  cum  uno  grege.*'— • 
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Ta  pedig  örülni^  és  a'  sötétiég  utdn 
világot  látni  fogsz  ^  mert  a  tizenkettodik* 
nek  támadása  elStt  a^  fenevad ^  és  a^  sznU 
ha  a*  meredek  örvér^be  fogna  leszakadni^ 
^s  onnan  fel  sem  kelnek^  és  a'  keresztijei 
tündöklik  a'  világosságnak  ditsőségében^ 
hittel ,  és  törvénnyel  egy  Pásztor  egy  nyájjal. 
^  Huldrich  újra  tsóválgatta  fejét,  és  mo* 
solyogya  monda:  így  vannak  nunden  Fele* 
kezeteknek  saját  Prófétáik,  és  reménysé** 
geik,  melly ékkel  addig  táplállyák  mago* 
kat,  míg  gy5zik« 

Mivel  az  üd5  már  nagyt)n  kés$  vala, 
elválánk  egymástól,  mindnyájan  igen  meg* 
elégedve  OdilónaJí  szép  tudom ánnyával ,  és 
szelíd  gondolkozásával.  Edvárd  merqn  re* 
ám  függesztett  szemekkel  kérdezé :  No , 
mint  vagyon  tegnapi  kisded  extraetusod? 
Éppen  úgy,  felelék  néki,  mint  a'  te  tegna* 
pi  agódásid.  -^  Úgy  de  ezek  nitsenefc 
elhárítva,  viszonzá  Edvárd j  sot  naái  szóUa* 
kozásonk  után  aémfinémá  tekintethet  még 
ifiagy óbbak  is.  —  Én  ezt  nem  látom ,  felelém 
néki,  ha  bár  az  Apátnak  igaza  volna  is 
abban,  hogy  a'  mi  üd5nkben  az  eggyesü- 
lés  szükségesebb,  és  könnyebb  volna,  mint 
valaha  ezelőtt.  Hát  ha,  móndá  Edvárd y  a' 
Projectánsoknak  javallások  valahol  kelen- 
dővé találna  válni ?  0\  —  ez  volt  feleletem, 
-^  valamint  a'  Katholíkusok  soha  egy  fe- 
jetlen Anyaszentegyházhoz ,  és  mellyben  sem 

gyó- 
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g7Óná$,  sem  Mise;  soka  egy  elforgatott  eze* 
remoniákkal ,  feleséges  Papsággal  való  £op 
olésiáho^  nem  állanak;  szintúgy  a*  Prota« 
stánsok,  ha  bár  ráltosásra  kerülne  is,  's  ha 
mindent  jól  meggondolnak,  egy,  e^  képpen 
szerkezett  alkotott  Kathdlieismossal  eggyé 
sülni  nem  fognak;  és  azon  szerint  soha  a* 
Naturalistákat  a'  keresztény  hitbe  aratni 
nem  lehet.  Ezzel  legfellebb  is  azt  nyerhet? 
ni ,  hogy  egy  új  Secta  támad ,  mellynek 
sorsosit  Református  KathoUkusoh  helyett; 
"^ftgy  ^  mivel  egy  nevetlen,  de  szŐrérgl 
könnyen  eltalálható  Szerz5  -r-  L.  /íUg  An- 
zeiger.  V.  J.  1Ö09.  Nro^  170.   CoL   1963.  — r 

kínálkozik:  Evangélikus ^  ^^7  ^^^  ^SSX^^ 
eültt  Katkolikusok  helyett:  Illuminátusok- 
nak  y  vagy  miként  minden  Seotákkal  törr 
tént:  az  5  Kezd6iknek  neveikről  fogják  el- 
nevezni, -r-  Várjak  n  meg  tehát  a*  mi  törté- 
nik ;  mert  így ,  a*  mint  most  vagyon ,  nem 
maradhat ;  és  kinek  kinek  arra  legyen  gondr 
gya,  hogy  azt  válaszsza  1  a'  mi  iQgb&tQrsi^ 
gosabb. 
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